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EMENTA: ICMS.  SUBSTITUICAO  TRIBUTARIA.
APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITO FISCAL. A
constituicdo indevida de crédito fiscal por meio da
escrituracdo equivocada de entrada de mercadorias ja
tributadas pelo regime de substitui¢do € ilicito tributario
violando as disposicdes contidas no artigo 290 do
RICMS, aprovado pelo Decreto de n® 13.780/12, assim
como o inciso II do §4° do art. 29 Lei de n°® 7.014/96.
verificada decadéncia alcancada contada a partir da
data de ocorréncia do fato gerador, com fundamento no
art. 150, § 4° do CTN em relagdo aos meses de janeiro e
fevereiro de 2015, lavratura da notificagdo efetuada em
29/03/2020. Infragdo parcialmente subsistente. Instincia
Unica. Notificacdo Fiscal PROCEDENTE EM PARTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, no Modelo Fiscalizacdo de Estabelecimento, lavrada em
29/03/2020 exige da Notificada ICMS no valor histérico de R$1.779,54 mais multa de 60%,
equivalente a R$1.067,72 e acréscimo moratério no valor de R$473,03 perfazendo um total de
R$3.320,28 em decorréncia do cometimento de uma tnica infracdo cujo o periodo apuratério se
fez nos meses dos exercicios de 2015, 2016, 2017 € 2018:

Infracdo 01 - 01.02.06 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referentes a mercadorias
adquiridas com pagamento de imposto por substituicdo tributéria.

Enquadramento Legal: Artigo 9° e art. 29 §4° inciso II da Lei n° 7.014/96 c/c art. 290 do RICMS,
aprovado pelo Decreto 13.780/12. Multa tipificada no art. 42, inciso VII, alinea “a”, da Lei n°
7.014/96.

A Notificada se insurge contra o langamento, através de advogado, manifestando impugnagao
apensada aos autos (fls. 14 a 23), e documentacdo comprobatdria as folhas 24 a 33, protocolizada
no CONSEF/COORDENACAO/ADMINIST na data de 28/09/2020 (fl. 13).

A Notificada em seu arrazoado, em preliminar, alega a ocorréncia da decadéncia do direito de
constituir o crédito tributdrio pelo langcamento, uma vez que o Notificante lastreia sua acao fiscal
em periodo que ocorreu a decadéncia do direito da Fazenda Publica Estadual de constituir o
crédito tributério pelo langcamento de oficio nos meses de janeiro e fevereiro de 2015, isto porque
a autuada foi notificada no dia 01/04/2020, estando alcancados pela caducidade os valores
atinentes ao periodo compreendido entre 31/01/2015 e 28/02/2015, citando para isso os Acérddos do
conselho Estadual da Fazenda JJF de n® 0088-01/19 e 0141-01/19 (fl. 18).

No mérito, alega que pela ndo observancia do principio da ndo cumulatividade. Destaca que o
recolhimento mensal do imposto é devido sob a égide do principio da ndo-cumulatividade do
ICMS, gozando o contribuinte do direito de se creditar mensalmente do valor que recolheu no
meés anterior.
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Consigna que o principio da ndo-cumulatividade ndo € fruto da vontade do aplicador do direito,
ao contrario, ¢ um imperativo do Poder Constituinte, ndo existindo qualquer aspecto volitivo ou
qualquer discricionariedade sobre se deve ou ndo aplicar, sendo, portanto, direito absoluto do
contribuinte. Transcreve o art. 155, II, §2°, 1 e II, in verbis, a Constitui¢do da Republica ombreia o
ICMS no principio da ndo-cumulatividade.

Nota que o legislador constitucional foi exaustivo e minucioso ao disciplinar o ICMS,
determinando sua competéncia, fixando o fato gerador e estabelecendo a regra da nao
cumulatividade, e, desde ja, hd exce¢des a esta regra. Salienta que a regra constitucional da nao
cumulatividade, como ndo poderia deixar de ser, somente encontra limitacdo no proprio texto
constitucional (art. 155, §2°, 11, a € b).

Observa que a regra da ndo-cumulatividade trazida pela Constituicdo da Republica ndo
consubstancia mera sugestio, que o legislador ou a Fazenda Publica poderao, ou ndo, acatar, mas
um principio constitucional de eficicia plena, devendo ser observado, indistintamente, pelo
contribuinte, pelo legislador e pela Fazenda Publica Estadual.

Destaca que no mecanismo da ndo-cumulatividade, faz nascer para o contribuinte, toda vez que
este adquire uma mercadoria ou um servigo com incidéncia do Imposto, um crédito fiscal. Cita
entendimento do professor Sacha Calmon (COELHO, Sacha Calmon Navarro, in Curso de Direito
Tributdrio Brasileiro, 4* Ed., Rio de Janeiro, Forense, 1999, p. 332) € “um crédito misto (quase
financeiro), abarcando o crédito do ativo imobilizado, dos bens de uso e consumo e de todos os
insumos diretos e indiretos utilizados na produgdo e circulagdo de mercadorias e servicos”.

Discorre que de acordo com a Constituicdo da Republica de 1988, estd expressamente estruturado
pelo sistema imposto contra imposto € ndo pelo sistema mercadoria contra mercadoria, como
desconsidera o Notificante. Acrescenta que o ICMS esta adstrito ao principio constitucional da
ndo-cumulatividade, nos exatos termos da Carta Magna, ndao podendo o legislador
infraconstitucional ou o Administrador Publico pretender-lhe novos contornos, aumentando ou
diminuindo sua eficicia. Reproduz a licdo do ilustre professor Carrazza (Curso de Direito
Constitucional Tributdrio. 13* Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p. 568).

Alude que a li¢do supra é que, toda vez que o contribuinte, ao adquirir uma mercadoria ou um
servico, havendo a incidéncia do ICMS, passa a ter em seu favor um crédito fiscal, constituindo
um direito-dever, como dissemos alhures, de compensar este crédito com o débito do imposto
nas operacdes mercantis posteriores. Assim, qualquer norma ou ato administrativo (lancamento
fiscal) que venha de encontro a esse principio constitucional deve ser declarado inconstitucional,
ndo produzindo qualquer efeito no mundo juridico. Transcreve licao da professora Misabel Derzi
(Limitacdes ... p. 449), sobre o principio da ndo-cumulatividade.

Pontua que no caso concreto nas licdes lancadas acima, que a agdo fiscal se resumiu em
considerar indevidos créditos de ICMS de operagdes tributadas normalmente, sendo que em uma
rapida andlise dos livros fiscais da empresa demonstram que o regime de apuracdo da Notificada,
baseado na relacdo débito/crédito que sustenta o principio da ndo-cumulatividade, leva a
extin¢ao do crédito tributario por meio da compensacao, nos termos do art. 156, CTN.

Finaliza por todo exposto e por tudo o mais que consta nos autos, requerer que o se acate a
decadéncia arguida e decida pela procedéncia parcial, excluindo as notas fiscais que ndo se
referem a operagdo com ICMS substituido, mais com ICMS normal, por ser de direito e da mais
LIDIMA JUSTICA.

Requer, com fulcro no artigo 275, §5°, do CPC, que todas as intimacdes alusivas ao presente feito
sejam dirigidas exclusivamente aos Patronos da Autuada e enderecadas a estes no endereco
constante do rodapé da presente peti¢do sob pena de nulidade.

O Notificante, em sua Informagdo Fiscal (fl. 33), pronuncia que analisando a peca defensiva,
esclarece, preliminarmente, sobre a ocorréncia da Decadéncia do direito de constituir o Crédito
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Tributario pelo Lancamento que, conforme claramente, se pode comprovar as folhas 05, 06 e 07
deste processo, o contribuinte foi regularmente intimado, via DTE (Domicilio Tributdrio
Eletronico), cuja data de postagem foi 26/12/2019, iguais datas para a leitura e consequente ci€ncia
da intimagdo. Conforme RPAF em seu artigo 26-IlI, vaticina que ‘“‘Considera-se iniciado o
procedimento fiscal no momento da: .... IlI-Intimagdo, por escrito, ao contribuinte, seu preposto
ou responsavel, para prestar esclarecimento ou exibir elementos solicitados pela fiscalizacdo;”.
Desta forma, ndo ha que se falar em decadéncia, pois o prazo de 05 (cinco) anos conta-se
retroativamente a partir de 26/12/2019, ou seja, a fiscaliza¢do poderia ocorrer sobre fatos geradores
ocorridos em data posterior a 26/12/2014. Inequivoca corre¢do no procedimento fiscal.

Acrescenta, em relacdo as alegacdes da Notificada relativas ao mérito, que esta fiscalizacdo
adotou o procedimento, qual seja, confeccionou planilhas com final “_LISTAGEM” nas quais
enumera item por item de mercadoria com seus respectivos valores e ICMS destacados com a
explicacdo do cdlculo feito para apuracdo do ICMS devido em cada més de apuracdo do ICMS;
confeccionou igualmente, para cada infragdo planilhas com final “_RESUMO” com o montante
devido, o montante porventura recolhido e, quando cabivel, a diferenca exigida. E possivel
verificar nas planilhas com final “_LISTAGEM” que as mercadorias ali elencadas pertencem
efetivamente a Substituicdo Tributdria, ndo podendo ser creditadas pelo contribuinte na sua conta
corrente fiscal, razdo da exigéncia fiscal da presente Notificagdo Fiscal.

Complementa que:

®* Em 2015, uma mercadoria que aparece frequentemente na exigéncia fiscal € “cartolina” que
indubitavelmente pertence a Substituicdo Tributdria (item 27.24 — Papelaria); cola NCM 3506
(item 27.41 — Papelaria); verniz NCM 3208 (item 40.1 — Tintas e vernizes); pastas NCM 4202.1
(item 27.5 Maletas e pastas para documentos e de estudante, e artefatos semelhantes - 4202.1
e 4202.9); papel canson (item 27.39 — Papelaria); Fita corretiva NCM 3824.90.29 (item 27.3 —
Papelaria).

® Em 2016 seguem as mercadorias: Papel color plus mimo NCM 4802.58.99 (item 12.10 —
Papelaria); verniz NCM 3208 (item 16.1 — Tintas e vernizes); Hidrocor NCM 9608.2 (item 12.28
— Papelaria); cartolina (item 12.10 — Papelaria).

® Em 2017 seguem as mercadorias: verniz NCM 3208 (item 16.1 — Tintas e vernizes); cartolina
(item 12.10 — Papelaria).

® Em 2018 seguem as mercadorias: cartolina (item 12.10 — Papelaria); papel chambril NCM
4802.57.9 (item 12.10 — Papelaria).

Argui que em razao dos argumentos acima expostos esta fiscalizagdo continua a exigir o Crédito
Tributdrio pelo seu valor integral, rogando para que, por questdao de justica, seja este Auto de
Infra¢do julgado TOTALMENTE PROCEDENTE.

Distribuido o Processo Administrativo Fiscal - PAF para esta Junta, fiquei incumbido de aprecia-
lo. Entendo como satisfatdrios para formagdao do meu convencimento os elementos presentes nos
autos, estando o PAF devidamente instruido. E o relatério.

VOTO

A Notificacdo Fiscal em epigrafe, no Modelo Fiscalizagdo de Estabelecimento, lavrada em
29/03/2020 exige da Notificada ICMS no valor histérico de R$1.779,26 mais multa de 60%,
equivalente a R$1.067,72 e acréscimo moratério no valor de R$473,03 perfazendo um total de
R$3.320,28 em decorréncia do cometimento de uma unica infracdo (01.02.06) de utilizar-se
indevidamente crédito fiscal de ICMS referente as mercadorias adquiridas com pagamento de
imposto por substitui¢do tributéria, cujo o periodo apuratério se fez nos meses dos exercicios de
2015 (janeiro, fevereiro, junho, agosto, setembro e novembro) 2016, 2017 e 2018:
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O enquadramento legal utilizado baseou-se no artigo 9° e art. 29, §4°, inciso Il da Lei n° 7.014/96 c/c
art. 290 do RICMS, aprovado pelo Decreto 13.780/12 e multa tipificada no art. 42, inciso VII, alinea
“a”, da Lei de n® 7.014/96.

Inicialmente, constato que o presente lancamento foi efetuado de forma compreensivel, foram
indicados os dispositivos infringidos e da multa aplicada relativamente as irregularidades
apuradas, ndo foi constatada violacdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de célculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos
autos, € ndo se encontram no presente processo os motivos elencados na legislagdo, inclusive os
incisos I a IV do art. 18 do RPAF-BA/99, para se determinar a nulidade da Notificacao Fiscal.

A Notificada, em preliminar, alega a ocorréncia da decadéncia do direito de constituir o crédito
tributdrio pelo lancamento referente aos meses de janeiro e fevereiro de 2015, isto porque foi
notificada no dia 01/04/2020, estando alcancados pela caducidade os valores atinentes ao periodo
compreendido entre 31/01/2015 e 28/02/2015.

E no mérito, alega que o recolhimento mensal do imposto € devido sob a égide do principio da
nao-cumulatividade do ICMS, gozando o contribuinte do direito de se creditar mensalmente do
valor que recolheu no més anterior, assim no mecanismo da ndo-cumulatividade, faz nascer para
o contribuinte, toda vez que este adquire uma mercadoria ou um servi¢o com incidéncia do
Imposto, um crédito fiscal, constituindo um direito-dever de compensar este crédito com o débito
do imposto nas operagdes mercantis posteriores.

O Notificante, sobre a decadéncia, discorda da Notificada alegando que esta foi regularmente
intimada via DTE (Domicilio Tributdrio Eletronico), cuja data de postagem foi 26/12/2019, iguais
datas para a leitura e consequente ci€ncia da intimagdo, e em acordo com o RPAF em seu artigo
26-111 vaticina que “Considera-se iniciado o procedimento fiscal no momento da: .... llI-
Intimagdo, por escrito, ao contribuinte, seu preposto ou responsdvel, para prestar
esclarecimento ou exibir elementos solicitados pela fiscalizacdo”, alegando, pelo dito, que nao
ha que se falar em decadéncia, pois o prazo de 5 anos conta-se retroativamente a partir de
26/12/2019, ou seja, a fiscalizacdo poderia ocorrer sobre fatos geradores ocorridos em data
posterior a 26/12/2014.

E no mérito, que adotou no procedimento adotado confeccionou planilhas nas quais enumera
item por item de mercadoria com seus respectivos valores e ICMS destacados, com a explicacao
do célculo feito para apuracdo do ICMS devido em cada més de apuragdo do ICMS; confeccionou
igualmente, para cada infracdo planilhas o montante devido, o0 montante porventura recolhido e,
quando cabivel, a diferenca exigida. E possivel que as mercadorias ali elencadas pertencem
efetivamente a Substituicdo Tributdria, ndo podendo ser creditadas pelo contribuinte na sua conta
corrente fiscal, razdo da exigéncia fiscal da presente Notificagdo Fiscal.

Observo que a questdao posta em julgamento que no mérito cinge-se a assertiva de ter a Notificada
se utilizado indevidamente de crédito fiscal referente a entrada de mercadoria sujeita ao regime
de substituicdo tributdria, nos periodos compreendidos entre meses dos exercicios de 2015
(janeiro, fevereiro, junho, agosto, setembro e novembro), 2016, 2017 e 2018, e, € em preliminar
sobre a decadéncia arguida em relagdo aos meses de janeiro e fevereiro do exercicio de 2015.

Primeiramente passo a andlise da questdo do mérito, em relacdo aos bens e mercadorias passiveis
de sujeicdo ao regime de Substituicdo Tributdria ou Antecipagdo Total estes sdo os identificados
de acordo com o segmento em que se enquadrem, contendo a sua descri¢do, a classificacdo na
Nomenclatura Comum do Mercosul baseada no Sistema Harmonizado (NCM/SH) e um Cédigo
Especificador da Substituicao Tributdria - CEST. No entanto, os produtos que estao na Substituicao
Tributdria ou Antecipacao Total no Estado da Bahia, constam no Anexo 1 do RICMS/BA.
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verifiquei que todas as mercadorias, contidas nas notas fiscais, relacionadas no demonstrativo
aposto pelo Notificante no CD a folha 12, as quais foram objeto para a andlise da presente
notificacdo, estdo elencadas nos Anexos 1 do RICMS/BA vigentes para os periodos de 2015, 2016,
2017 e 2018.

Nesta seara, as operagdes sujeitas a substitui¢ao tributdria, normalmente, ndo geram crédito para
o adquirente, pois a suposicao € de que este fard suas vendas posteriores utilizando a mesma
forma de tributacdo, ou seja, considerando que o ICMS devido em toda a cadeia de
comercializa¢do do produto ja foi recolhido. Assim, as situa¢des em que uma operacao sujeita a
substituicao tributdria pode gerar crédito do ICMS para o adquirente sdo aquelas nas quais o
adquirente realizard posteriores operacdes com tributagdo normal, ou seja, sem aplicacdo da
substitui¢do tributdria, quebrando a cadeia de tributacdo iniciada com a retengao.

Feito os referidos esclarecimentos, € particularizado que a constitui¢ao indevida de crédito fiscal
por meio de mercadorias ja tributadas pelo regime de substitui¢do € ilicito tributdrio por si sé e
deve ser sancionado independente da efetiva utilizacdo do crédito tributdrio. Com efeito, a parte
autora gerou para si crédito fiscal inexistente que, peremptoriamente, resultaria em omissdo de
recolhimento de tributos, nao fosse a notificagdo de infracao.

vale dizer, que na Auditoria realizada pelo Notificante com efeito na Escrituracdo Fiscal Digital
(EFD) da Notificada, nas planilhas ‘2015, 2016, 2017 e 2018_CREDITO INDEVIDO
SUBSTTRIB_LISTAGEM E 2015, 2016, 2017 e 2018_CREDITO INDEVIDO SUBSTTRIB_RESUMO,
gravadas no supracitado CD, verifica-se demonstrado o “Crédito indevido — Mercadorias com
ICMS substituido™ contabilizando no periodo fiscalizado o crédito fiscal da ordem de R$1.779,53
de mercadorias que j4 haviam sido tributadas pelo regime de substitui¢do, violando, portanto, as
disposicdes contidas no artigo 290 do RICMS, aprovado pelo Decreto de n® 13.780/12, a legisla¢ao
veda o aproveitamento indevido de crédito nos casos de substituicdo tributdria, bem como o
inciso II do §4° do art. 9° Lei de n° 7.014/96.

Decreto de n® 13.780/12

Art. 290. Ocorrido o pagamento do ICMS por antecipacdo ou substituicdo tributdria, ficam desoneradas de
tributagdo as operagdes internas subsequentes com as mesmas mercadorias, sendo, por conseguinte, vedada,
salvo excegoes expressas, a utilizacdo do crédito fiscal pelo adquirente, extensiva essa vedagdo ao crédito
relativo ao imposto incidente sobre os servicos de transporte das mercadorias objeto de antecipagcdo ou
substituicdo tributdria. (grifei).

Lei de n°® 7.014/96.

Art. 29. Para a compensagcdo a que se refere o artigo anterior, é assegurado ao sujeito passivo o direito de
creditar-se do imposto anteriormente cobrado em operacoes de que tenha resultado a entrada de mercadoria,
real ou simbdlica, no estabelecimento, inclusive a destinada ao seu uso ou consumo ou ao ativo permanente, ou 0
recebimento de servigos de transporte interestadual e intermunicipal ou de comunicagdo, inclusive quando
iniciados ou prestados no exterior.

(..)

§ 4° E vedado o crédito relativo a mercadoria entrada no estabelecimento ou a prestacdo de servigos a ele feita:

(...)
Il - para comercializacdo, quando a operagdo de saida subsequente ndo for tributada ou estiver isenta do
imposto, exceto a destinada ao exterior;

Assim compartilho com o Notificante que sendo as mercadorias, fruto da presente notificacao,
pertencentes efetivamente ao Regime da Substitui¢do Tributdria, no caso concreto, ndo podem ser
creditadas pelo contribuinte na sua conta corrente fiscal, configurando-se uso indevido de
crédito. No entanto, resta analisar o alcance da corrente lavratura, na suscitada decadéncia
atinentes ao periodo compreendido entre 31/01/2015 e 28/02/2015.

Neste sentido, tem-se que segundo o art. 139, do C6digo Tributdrio Nacional - CTN, o crédito
tributario decorre da obrigacdo principal e tem a mesma natureza desta. Uma vez ocorrido o fato
imponivel, surge a obrigacdo tributdria e o seu objeto € o crédito tributdrio, a quantia que devera
ser paga pelo contribuinte, formalizada pelo lancamento. O lancamento, como instituto juridico,
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nada mais é do que a conversdo de uma obrigacdo incerta e iliquida, numa obrigacao liquida e
certa (certa quanto a existéncia e liquida quanto ao objeto) é a apuracdo do quantum debeatur e a
identificacdo do sujeito passivo. Assim, com a lavratura da notificacdo fiscal, consuma-se o
lancamento do crédito tributdrio (art. 142 do CTN).

Conforme o Incidente de Uniformizagd@o PGE n° 2016.194710-0, quanto a obrigac¢do principal, o
prazo decadencial deve ser contado a partir da data de ocorréncia do fato gerador, com
fundamento no art. 150, § 4° do CTN, quando o contribuinte declarar a ocorréncia do fato juridico
tributdrio, apurar o montante do imposto devido, mas efetuar o pagamento em montante inferior
aquele que corresponderia as operacdes declaradas.

Por outro lado, quanto a contagem do prazo decadencial a partir do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado, com fundamento no art. 173, 1, do
CTN, o entendimento firmado apontou no sentido de que conta-se o prazo decadencial a partir do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado,
quando: a) o contribuinte declara a ocorréncia do fato juridico tributdrio, apura o montante do
imposto devido, mas ndo efetua o respectivo pagamento; b) o contribuinte ndo declara a
ocorréncia do fato juridico tributdrio, isto €, omite a realizacdo da operagdo ou prestacao
tributdvel; ¢) o contribuinte declara a ocorréncia do fato juridico tributdrio, apura o montante do
imposto devido, efetua o pagamento da importancia pecunidria declarada, porém,
posteriormente, o Fisco verifica que o valor recolhido foi menor que o valor efetivamente devido
em virtude da configuracdo de dolo, fraude ou simulagdo.

Na andlise do entendimento manifestado pela PGE/PROFIS permite-se concluir que, no caso de
Notificagdo Fiscal de exigéncia de ICMS atinentes a utilizac¢do indevida de crédito fiscal, aplica-se
a regra contida no § 4° do art. 150 do CTN, significando dizer que, se diz respeito a hipdtese de
lancamento por homologacdo que somente ocorre nos tributos cuja legislacao atribua ao sujeito
passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa,
sujeitando-se a posterior homologacdo, expressa ou técita, pela referida autoridade, como € o
caso do ICMS.

No presente caso, a Notificacdo Fiscal foi lavrada em 29/03/2020, com ciéncia a Notificada em
01/04/2020, sendo que o periodo objeto da notificacdo abrange os meses dos exercicios de 2015
(Janeiro, fevereiro, junho, agosto, setembro e novembro) 2016, 2017 e 2018.

Considerando que no caso de utilizagdo indevida de crédito fiscal, a contagem do prazo
decadencial se dd na forma do § 4° do art. 150, do CTN, no presente caso, a infracdo objeto de
impugnacdo de utiliza¢do indevida de crédito fiscal, indubitavelmente, o crédito tributario foi
alcancado pela decadéncia, no periodo de 31/01/2015 e 28/02/2015, haja vista que ultrapassado o
prazo de cinco anos para constituicdo do crédito tributdrio, cabendo a exclusido dos referidos
valores dos itens destes periodo da notificagdo.

Diante disso, considerando que parte da exigéncia de que cuida esta notificacdo fiscal foi
alcancada pela decadéncia - conforme explicitado -, o valor de R$1.779,54, originariamente
apontado na Notificacdo Fiscal, com a exclusdo do valor do crédito tributdrio decaido de
R$481,94, fica reduzido para R$1.297,60, conforme demonstrativo abaixo:

OCORRENCIA | DT.VENC. | VLR HIST. VER. JULG. (RS)
(R$) EXCL.DECADENCIA
31/01/2015 09/02/2015 470,53 0.0
28/02/2015 09/03/2015 1141 0,0
30/06/2015 09/07/2015 150,34 150,34
31/08/2015 09/09/2015 4487 4487
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

30/09/2015 09/10/2015 12,58 12,58
30/11/2015 09/12/2015 98,94 98,94
29/02/2016 09/03/2016 3,74 3,74
30/04/2016 09/05/2016 11,13 11,13
31/05/2016 09/06/2016 7,19 7,19
31/07/2016 09/08/2016 47,96 47,96
31/10/2016 09/11/2016 15,34 15,34
30/11/2016 09/12/2016 65,32 65,32
31/07/2017 09/08/2017 28,48 28,48
31/08/2017 09/09/2017 0,96 0,96
31/12/2017 09/01/2018 57.00 57.00
30/04/2018 09/05/2018 15,81 15,81
30/06/2018 09/07/2018 529,08 529,08
31/07/2018 09/08/2018 47,02 47,02
31/08/2018 09/09/2018 45,72 45,72
31/10/2018 09/11/2018 116,12 116,12
TOTAL 1.779,54 1.297,60

Em referéncia ao endereco para correspondéncias processuais, nada impede a utilizagdo daquele
fornecido pelo sujeito passivo, sendo inclusive recomendavel que assim se faga, tendo em vista
as prescri¢des do art. 272, § 5° do CPC (Cddigo de Processo Civil), de aplicagdo subsididria no
Processo Administrativo Fiscal.

“§ 5% Constando dos autos pedido expresso para que as comunica¢des dos atos processuais sejam feitas em
nome dos advogados indicados, o seu desatendimento implicard nulidade”.

Entretanto, nenhuma irregularidade advird na esfera administrativa, desde que observados os
ditames dos artigos 108 a 110 do RPAF/1999.

Isto posto, acolho a decadéncia suscitada pela Notificada e voto pela PROCEDENCIA PARCIAL da
Notificacao Fiscal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, em instancia unica julgar PROCEDENTE EM PARTE, a Notificagdo Fiscal n°
269275.0001/20-9, lavrada contra COMERCIAL MOURA FERRAGENS LTDA., devendo ser intimado
a notificada para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$1.297,60, acrescido da multa de
60%, prevista no art. 42, inciso II, alinea “a” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Virtual das Sessdes do CONSEF, 13 de maio de 2021

JOSE CARLOS COUTINHO RICCIO - PRESIDENTE/JULGADOR

EDUARDO DUTRA FREITAS - RELATOR
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