ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.L N° - 295309.0011/19-7

AUTUADO - RADIANTE MOVEIS LTDA.

AUTUANTE - CONCEICAO MARIA SANTOS DE PINHO
ORIGEM - INFAZ RECONCAVO

PUBLICACAO - INTERNTET - 21.05.2021

6" JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0148-06/21VD

EMENTA: ICMSL LEVANTAMENTO DE VENDA§ POR
MEIO DE CARTOES DE CREDITO. CONSTATACAO DE
OPERACOES FINANCEIRAS, INFORMADAS POR
A]?MINISTRADORAS E INSTITUICOES FINANCEIR@S,
NAO DECLARADAS PELO SUJEITO PASSIVO. PRESUNCAO
DE OMISSAO DE SAIDAS TRIBUTAVEIS. Cuida-se de
presun¢do de omissdo de saidas, apurada por meio de
vendas com pagamentos em cartdes de débito/crédito,
em valores inferiores aos informados por institui¢des
financeiras ou administradoras. Presun¢ado legal relativa,
capaz de ser elidida com a apresentagao de documentos
fiscais nos quais haja coincidéncias de valores e datas
com aquelas informadas pelas administradoras, o que o
contribuinte conseguiu fazer parcialmente. Rejeitada a
prejudicial de decadéncia. Auto de Infragcdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo foi lavrado no dia 26/09/2019 para formalizar a constitui¢do de crédito tributdrio
no valor histérico de R$145.130,68, acrescido da multa de 100%, prevista no art. 42, 11 da Lei 7.014/96,
sob a presun¢do de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada por meio de vendas com
pagamentos em cartdes de débito/crédito, em valores inferiores aos informados por institui¢des
financeiras ou administradoras (janeiro de 2014 a dezembro de 2018, com excecdo de outubro,
novembro e dezembro de 2016, janeiro, abril, outubro, novembro e dezembro de 2017 e janeiro a
novembro de 2018).

Recibo do Relatério Didrio de Operacdes TEF e demais demonstrativos (em meio magnético)
juntado a fl. 13.

O sujeito passivo ingressa com a peca defensiva as fls. 16 a 25, na qual alega que a acusacao fiscal
ndo possui verossimilhanga, uma vez que ndo cometeu a infracdo apontada.

Prejudicialmente, com fulcro no art. 150, § 4° do CTN (Cédigo Tributdrio Nacional), sustenta a
decadéncia do direito do Estado de lancar valores atinentes ao periodo de janeiro a outubro de 2014
(a cientificac@o da lavratura ocorreu no dia 06/11/2019 — f1. 02).

Passa, em seguida, por periodos anuais e mensais, a apresentar o quantitativo de vendas por
intermédio de cartdes de débito e crédito, com o fito de demonstrar que ndo existiu irregularidade.

Assegurando que todas as operacdes fiscalizadas ocorreram com emissdo de documentos fiscais,
apresenta planilhas com as informag¢des das vendas parceladas, como, por exemplo, aquelas de fls.
388 a 416, juntamente com cOpias das Leituras X e Redugdes Z (fls. 26 a 1.252).

Pede que seja verificado junto as administradoras que as vendas referentes ao exercicio de 2017
foram bastante superiores as consignadas pela autuante: R$27.881,00.

Protesta pela produgdo de provas e conclui pleiteando o acolhimento das razdes defensivas.

Na informacao fiscal, de fl. 1.257, a auditora acata parcialmente as argumentacdes da impugnagao
e modifica o valor do lan¢camento de oficio, de R$145.130,68 para R$23.911,04 (CD de fl. 1.258).
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No referido CD, arquivos “PLANILHA TEF — 2017” € “rpt_tef_anual-2017” é possivel perceber que
as vendas informadas pelas administradoras em 2017 perfizeram o montante de R$27.881,00
(R$23.031,00 em débito e R$4.850,00, em crédito).

VOTO

No tocante a decadéncia, conforme o Incidente de Uniformizagcdo PGE n° 2016.194710-0, 0 prazo
referente a obrigacdo principal deve ser contado a partir da data de ocorréncia do fato gerador,
com fundamento no art. 150, § 4° do CTN (Codigo Tributdrio Nacional), quando o contribuinte
declarar a ocorréncia do fato juridico tributério, apurar o total do imposto devido, mas efetuar o
pagamento em montante inferior aquele que corresponderia as operagdes declaradas.

Conta-se o prazo decadencial a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado, com fulcro no art. 173, I do CTN, quando: a) o contribuinte
declarar a ocorréncia do fato juridico tributdrio, apurar o montante do imposto devido, mas nao
efetuar o respectivo pagamento; b) o contribuinte ndo declarar a ocorréncia do fato juridico
tributdrio, isto €, omitir a realizagao da operacdo ou prestagao tributdvel; ¢) o contribuinte declarar
a ocorréncia do fato juridico tributario, apurar o montante do imposto devido, efetuar o pagamento
da importancia pecunidria declarada, porém, posteriormente, o Fisco verificar que o valor
recolhido foi menor do que o efetivamente devido, em decorréncia de dolo, fraude ou simulagao,
ndo comprovada nos presentes autos.

Tais raciocinios somente se aplicam as infragdes por descumprimento de obrigacdes principais,
nao havendo que se falar no art. 150, § 4° do CTN quando a obrigacao € acessoria, ja que o indigitado
dispositivo legal complementar faz expressa referéncia a homologacdo do lancamento. Nas
situacdes de aplicacao de multas por descumprimento de obrigacdes acessdrias nao existe o que
homologar. Os langamentos respectivos ocorrem de oficio.

A situagdo em andlise enquadra-se no tépico “b” dentre os acima citados, ou seja, o autuado nao
declarou a ocorréncia do fato juridico tributdrio, isto €, omitiu a realizacdo da operacdo ou
prestacdo tributdvel, motivo pelo qual se aplica o art. 173, I do CTN.

Rejeitada a prejudicial de decadéncia.

No mérito, cuida-se de presuncdo de omissdo de saidas, apurada por meio de vendas com
pagamentos em cartdes de débito/crédito, em valores inferiores aos informados por institui¢des
financeiras ou administradoras.

O art. 4°, § 4°, VI, “a’ da Lei n° 7.014/96 dispde o seguinte:
“Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

§ 4°? Salvo prova em contrdrio, presume-se a ocorréncia de operagdes ou de prestagcoes tributdveis sem
pagamento do imposto sempre que se verificar:

(...)

VI - valores das operacdes ou prestacoes declaradas pelo contribuinte inferiores aos informados por:

a) instituigoes financeiras;

()"
Trata-se de uma presungao legal relativa, capaz de ser elidida com a apresentagdao de documentos

fiscais nos quais haja coincidéncias de valores e datas com aquelas informadas pelas
administradoras, o que o contribuinte conseguiu fazer parcialmente.

O impugnante requereu que fosse verificado junto as administradoras que as vendas referentes ao
exercicio de 2017 perfizeram quantia bastante superior a consignada pela autuante: R$ 27.881,00. Em
primeiro lugar, ndo hé autorizacao legal para que membros da Fiscalizacdo efetuem averiguagoes
diretas nas administradoras de cartdes. Em segundo lugar, no CD de fl. 1.257 - arquivos “PLANILHA
TEF — 2017” e “rpt_tef_anual-2017” -, é possivel perceber que as vendas informadas pelas
administradoras em 2017 totalizaram o montante de R$27.881,00 (R$23.031,00 em débito e R$23.911,04
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em crédito). Qualquer majoracao deste nimero implicaria reforma para pior, ou seja, agravamento
da situacao do contribuinte.

Acolho a revisao perpetrada pelo Fisco no CD de fl. 1.258, de modo a alterar o valor exigido, de
R$145.130,68 para R$23.911,04. No entanto, observei que hd um erro material quanto aos totais dos
exercicios de 2014 e 2016 (faltando R$0,02 para cada) e, em 2017, o mais grave dos erros, pois ha
uma diferenca de R$1.679,19. Assim, corrijo esta apuracdo do débito referentes a esses exercicios
citados para os valores/totais corretos. Verifiquei todos os totais e constatei o erro proferido pela

autuante, também aponto o montante correto do Auto de Infracdo que fica conforme abaixo:

Meés ICMS Dev. de 2014 | ICMS Dev. de 2015 | ICMS Dev. de 2016 | ICMS Dev. de 2017
Janeiro 1.887,64 630,31 579,06 0,00
Fevereiro 830,68 0,00 402,83 28,54
Marco 35,41 136,62 0,00 208,69
Abril 1.157,25 287,21 28,43 0,00
Maio 1.081,88 539,49 609,21 1.073,26
Junho 57,82 3.267,97 620,23 758,08
Julho 310,27 125,75 143,95 255,07
Agosto 894,77 119,54 414,08 529,76
Setembro 1.190,94 0,00 538,48 231,88
Outubro 745,91 1.454,36 0,00 0,00
Novembro 224,08 452,55 0,00 0,00
Dezembro 25,07 354,74 0,00 0,00
Correcio da JJF 8.441,72 7.368,54 3.336,27 3.085,28
Totais Feita da Fiscal 8.441,74 7.368,54 3.336,29 4.764,47
Total Devido do Auto de Infracio (Exercicios: 2014 + 2015 + 2016 + 2017) 22.231,81

Infracdo parcialmente elidida.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 295309.0011/19-7, lavrado
contra RADIANTE MOVEIS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$22.231,81, acrescido da multa de 100%, prevista no art. 42, Il da Lei 7.014/96,
e dos acréscimos legais.

Esta Junta de Julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decis@o, para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a” do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99,
alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 17/08/18.

Sala Vvirtual das SessGes do CONSEF, 13 de abril de 2021.

PAULO DANILO REIS LOPES — PRESIDENTE/RELATOR

JOSE CARLOS COUTINHO RICCIO — JULGADOR

EDUARDO DUTRA FREITAS — JULGADOR

ACORDAO JJF 0148-06/21VD 3



