ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A LLN° - 284119.0006/20-9

AUTUADO - JOSE MAURICIO SOARES
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RELATORIO

12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N°0081-01/21-VD

EMENTA: ICMS. 1. CONTA “CAIXA”. SUPRIMENTO DE
ORIGEM NAO COMPROVADA. PRESUNGCAO LEGAL DE
OPERAGOES MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS.

EXIGENCIA DO IMPOSTO. A apuracgdo dessa infracdo so
pode ocorrer atravées de exames efetuados
exclusivamente na escrita contabil do autuado, todavia,
na mesma infracdo também foi objeto da presuncao
legal pagamentos ndo registrados pelo contribuinte.
Diante deste fato, restou evidenciado que parte da
exigéncia é nula, uma vez que o pré-requisito essencial
para a apuracao do dito suprimento de Caixa de origem
ndo comprovada nao foi atendido, ou seja, a apuragdo
de parte da infracdo ndo defluiu dos registros contabeis
do sujeito passivo, para efeito de apontar a existéncia
de langamentos especificos e pontuais realizados pelo
préprio autuado a débito do livro caixa, em relacdo aos
quais, ndo houve a comprovacdo da origem dos
recursos daqueles especificos lancamentos. Infracdo
parcialmente procedente, recomendando nova agéo
fiscal, para cobrar o crédito tributario remanescente a

salvo de falhas. 2. PASSIVO FICTICIO. CONTA
“FORNECEDORES”. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACC)ES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. A existéncia no passivo de obrigacbes ja
pagas, indica que o sujeito passivo efetuou pagamentos
com recursos ndo contabilizados, decorrentes de
operacdes anteriormente realizadas, e também néo
contabilizadas. Rejeitada a preliminar de nulidade.
Infracdo ndo elidida. Auto de Infragdo PROCEDENTE
EM PARTE. DecCisdo unanime.

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 26/08/2020, refere-se & exigéncia de crédito tributario no
valor historico de R$2.552.854,35, em decorréncia das seguintes irregularidades:

Infracdo 01 — 05.03.01: Omissao de saida de mercadorias tributaveis apurada através de suprimento

de caixa de origem ndo comprovada,

nos meses de janeiro a dezembro de 2016; janeiro a

dezembro de 2017; e janeiro a outubro de 2018, no valor de R$2.492.583,21, mais multa de 100%.

“Suprimento de Caixa sem origem dos Recursos:

DEPOSITANTES:

JOSE MAURICIO SOARES - CPF: 16.725.485-51;
FRANCISCO SOARES ANDRADE - CPF: 119.368.355-68

Pagamentos ndo registrados:
BENEFICIARIOS:

FRANCISCO SOARES ANDRADE - CPF: 119.368.355-68;
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JOSE IRANILDO A DOS SANTOS - CPNJ: 12.942.827/0001-01;
JOSE IRANILDO A DOS SANTOS - CPF: 341.625.005-25;

MARIA IVONETE ANDRADE DOS SANTOS - CPF: 318.036.285-53;
MARIA IVANILDE ANDRADE DOS SANTOS - CPF: 341.618.805-53;
COM DE ALIMS ANDRADE LTDA ME - CNPJ: 09.144.228/0001-20.

JOSE MAURICIO SOARES ME - MOVIMENTAGCAO BANCARIA:
BRADESCO S.A.: AG:3544 142310 Conta Corrente: 142310;
BANCO DO BRASIL SA: AG:4495 Conta Corrente:131725;
BANCO DO BRASIL SA: AG: 8117 Conta Corrente:900001;
CAIXA ECO FEDERAL: AG:3803 Conta Corrente:3000003725”

Enqguadramento Legal: artigos 4°, § 4° I1l, da Lei n°® 7.014/96. Multa prevista no art. 42, 1ll, da Lei n°
7.014/96.

Infragdo 02 — 05.04.01: Omissdo de saidas de mercadorias tributaveis apurada através da manutencdo, no
passivo, de obrigacdes ja pagas ou inexistentes, no més de dezembro de 2017, no valor de R$60.271,14, mais
multa de 100%.

“Constatado manutencdo de Passivo Ficticio da conta n® 547 - ASCOB COOPERATIVA DE CREDITO
referente a 31/12/2017 com saldo de R$ 372.840,02. Histdrico de movimentagdo contébil no ano de 2018
ndo indica qualquer acréscimo de encargos financeiros, confirmando que a mesma j& tenha sido quitada. “

Enquadramento Legal: artigos 4°, § 4°, 111, da Lei n° 7.014/96. Multa prevista no art. 42, 111, da Lei n°
7.014/96.

0 Auto de Infracdo apresenta, ainda, a seguinte descri¢cdo dos fatos:
RELATORIO DE FISCALIZACAO
DA OPERACAO:

A presente auditoria fiscal/contabil referente ao periodo de 01/01/2016 a 31/12/2019 decorre da operagéo
policial denominada OPERACAO PIRILAMPO / OPERACAO SEM FRONTEIRAS coordenada pelo Grupo
de Apoio Especial de Combate a Sonegacdo Fiscal, aos Crimes Contra a Ordem Tributaria, a Ordem
Econbmica e as Relacdes de Consumo (Gaesf) do Ministério Publico (MP) e SECRETARIA DA
FAZENDA/Superintendéncia de Administracdo Tributaria (SAT)/Inspetoria Fazendaria de Investigacdo e
Pesquisa (Infip).

Por determinacdo da VARA CRIMINAL DA COMARCA DE TUCANO/BA, MM Juiza de Direito Dra.
GEYSA ROCHA MENEZES, em decisdo datado de 23 de abril de 2020 (doc. anexo), o Ministério Publico foi
autorizado o compartilhamento de todas as provas colhidas nas MEDIDAS CAUTELARES de n° 0000380-
74.2018.805.0261; 0000381-59.2018.805.0261; 0000365-19.2019.805.0261 e 0000107-61.2019.805.0261
com a Procuradoria Geral do Estado e a SEFAZ do Estado da Bahia objetivando eventual responsabilizacéo
tributaria dos investigados e empresas envolvidas.

Assim, documentos de quebra de sigilo bancario e fiscal fazem parte integrante deste auto de infragao por
constituirem prova da movimentagao financeira NAO CONTABILIZADO pelo autuado.

O contribuinte foi notificado do Auto de Infracdo em 30/10/20 (AR a fl. 48) e ingressou
tempestivamente com defesa administrativa em 28/12/20, pega processual que se encontra
anexada as fls. 55 a 63.

Em sua peca defensiva, o autuado inicialmente transcreve as infragcdes que Ihe foram imputadas,
assim como os respectivos enquadramentos legais.

Preliminarmente requer a nulidade do Auto de Infracdo, dizendo que os métodos aplicados pelo
autuante, para identificar a base de célculo do ICMS, sdo passiveis de total inseguranca juridica.

Pontua que o autuante toma como referéncia operagdes financeiras extraidas dos extratos
bancérios e contabilidade, mas ndo que tal procedimento ndo caracteriza a acusagao.

Entende que os roteiros normais de fiscalizagdo ndo foram atingidos na sua plenitude e traz a
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colagdo a simula CONSEF ne 05, com o intuito de amparar seu argumento.

NO mérito, em relacdo a infracdo 01, aduz que o autuante utilizou como referéncia as
movimentacOGes bancérias e a escrituragdo contabil, mas considera que, no minimo, seria
necessario se levantar como base de célculo o saldo de cada pessoa envolvida, seja ela juridica
ou fisica, mesmo dizendo ndo concordar com o procedimento, alega se tratar de operacoes
financeiras de mutuo, ndo sujeitas a tributacdo do ICMS.

como exemplo afirma que as operagOes realizadas com o Sr. Francisco Soares Andrade,
constantes das planilhas do autuante, demonstram pagamentos e recebimentos em que capitais
transitam entre as partes envolvidas.

Menciona que ao oferecer a tributacdo do ICMS cada operacdo realizada fica caracterizado o
afastamento do instituto do empréstimo de mutuo. Assinala que ndo se deve tributar pelo ICMs
operacdo cujo fato gerador ndo esta previsto em lei e transcreve o0s artigos 1° e 2°, da Lei 7.014/96.

Em seguida diz que ndo deve haver tratamento diferenciado entre contribuintes do mesmo
segmento, e argumenta que o0 Decreto n° 7.799/2000 Ihe autoriza a aplicar a reducéo prevista no art.
1°, sobre mercadorias tributadas com aliquota 18%, como também sobre bebidas alcoodlicas.

Assinala que como a aliquota é de 25%, aplicando-se a reducdo de 41,176%, chega a uma aliquota
final corresponde a 14,71%.

Assevera que 0 autuante se equivocou ao ndo considerar que o contribuinte é atacadista, e
entende que pelo principio da isonomia, pode usufruir da reducdo de base de célculo como
qualquer atacadista.

comenta que como o préprio principio prescreve, ndo poderd haver instituicdo e cobranca de
tributos de forma desigual entre contribuintes que se encontram em condicdes de igualdade
juridica.

Acrescenta que 0s mencionados principios sao previstos na constituicdo Federal no art. 5°, caput,
bem como no art. 150, 11, que transcreve.

No que diz respeito a infracdo 02, comenta que sua inconformidade reside no procedimento
adotado pelo autuante em ter como maior referéncia a ndo contabilizagdo dos encargos na conta
especifica do empréstimo contraido.

Entente que o0 que comprova a quitacdo é o documento especifico para finalidade emitido pela
entidade credora, no caso a ASCOB Cooperativa de crédito.

Ressalta que 0s encargos existentes, apds contrair a divida sdo contabilizados em conta especifica
no grupo de despesas financeiras (contas de resultado), e que ndo é adicionado em contas do
passivo, como descreve o autuante.

Aduz que seria necessaria a efetiva comprovacdo da quitacdo com descricdo de data, valores, etc.
Ao final, requer a nulidade do Auto de Infragéo.

O autuante presta informacao fiscal as fls. 66 a 77, registrando preliminarmente que a defesa nédo
apresentou a peca defensiva em formato editavel (word) consoante determina o artigo 8° do RPAF.

Em seguida destaca que 0 Auto de Infracdo nédo enseja em qualquer violacdo ao devido processo
legal e a ampla defesa do contribuinte, tendo o sujeito passivo exercido plenamente seu direito
ao contraditdrio, além do que as infragdes foram devidamente tipificadas e documentadas, com
demonstrativos claros e inteligiveis.

Ressalta que o § 4° do artigo 4°, da Lei n° 7.014/96 prevé que, quando for apurada a ocorréncia de
suprimentos de caixa de origem ndo comprovada, fica autorizada a presun¢do de omissdo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova
da improcedéncia da presuncao.

Acrescenta que essa presuncao legal ndo é absoluta, pois ela pode ser elidida, dentre outras
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hipoteses, com a comprovacdo de que os suprimentos de caixa apurados no langamento néo
foram decorrentes de omissGes de saidas de mercadorias tributadas, mas que a defesa nédo
conseguiu fazer a referida comprovagéo.

Frisa que € sobre a receita de venda oculta que se exige o imposto e ndo sobre a mercadoria
propriamente dita ja que aqui se apura o imposto através das disponibilidades do estabelecimento
comercial.

Pontua que, nesse sentido, também foi observado a proporcionalidade entre operages tributadas
e ndo tributadas, conforme determina a Instru¢cdo Normativa de n° 56/2007.

Em relacdo ao mérito da infracdo 01, diz que o autuado afirma que 0s ingressos de recursos
efetuados tiveram supostamente origem em contratos de mutuo, mas que apesar de ter tido
oportunidade de trazer aos autos elementos comprobatdrios que atestassem esta condicéo, ndo o
fez.

observa que os langcamentos do auto de infracdo referem-se a origem de recursos nao
contabilizados e pagamentos também nédo contabilizados, sendo este 0 ponto chave da autuacdo,
e que ndo héa que se falar em relagdes contratuais entre o autuado e terceiros.

Enfatiza que os contratos de mutuos ndo sdo tributados pelo ICMS, e que esta sendo cobrado o
ingresso e saidas de recursos que ndo foram contabilizados, conforme artigo 4°, § 4°, inciso 11 da
Lei 7.014/96, por se constituir presuncdo de ocorréncia de operacdes ou de prestacdes tributaveis
sem pagamento do imposto.

No caso especifico das operacdes realizadas por Francisco Soares Andrade, explica que a este
foram efetuados pagamentos como também recebimentos de numerario fora da contabilidade da
empresa.

Diz que neste caso, foi 0 Unico de quem o autuado recebeu numerério como também efetuou
pagamentos, e que sendo assim, oportuno que dentro do més de apuracdo a base de calculo fosse
efetuada pelo saldo das operagdes ndo contabilizadas.

Porém, ressalta que pela planilha abaixo, os recebimentos e pagamentos ndo contabilizados estéo
em periodos distintos, e que assim ndo ha que se falar em apuracdo da base de calculo pelo saldo
mensal:

PAG + RECEBIMENTOS DESTINADOS A TERCEIRO: FRANCISCO SOARES - CPI

Ano/Mas| ANO MES PAGAMENTOS NAO | RECEBIMENTOS NAO
CONTABILIZADOS CONTABILIZADOS

- - - A - B -
20162 2016 2 0,00 117.000,00
20164 2016 4 226.800,00 0,00
20167 2016 7 0,00 129.600,00
201610 2016 10 0,00 99.150,00
201611 2016 11 0,00 36.800,00
201612 2016 12 0,00 48.700,00
20171 2017 1 0,00 229.000,00
20175 2017 5 153.200,00 0,00
20183 2018 3 464.200,00 0,00
20184 2018 4 10.000,00 0,00
20185 2018 5 6.200,00 0,00
20188 2018 8 25.000,00 0,00
20189 2018 9 25.000,00 0,00
201810 2018 10 20.000,00 0,00

Quanto aos demais itens, aduz que quando da “quebra” do sigilo bancério do autuado, constatou-
se que o mesmo realizou pagamentos sem registros a empresas nos anos de 2015 a 2019 no valor
total de R$19.377.912,38, caracterizando assim entradas de recursos financeiros sem a devida
comprovacdo de vendas de mercadorias que dariam suporte a estes, e que a defesa silencia,
demonstrando concordar com os montantes apurados.

Quanto a ndo consideracdo do Decreto ne 7.799/2000, afirma que o autuado, no periodo fiscalizado,
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ndo celebrou Termo de Acordo atacadista previsto no mencionado Decreto, ndo fazendo jus,
assim, ao beneficio fiscal ali previsto.

NO que tange a infragdo 02, assevera ter constatado manutencdo de Passivo Ficticio relativo a
conta n° 547 - ASCOB COOPERATIVA DE CREDITO, referente a 31/12/2017 com saldo de
R$372.840,02.

Menciona que o histérico de movimentacdo contabil no ano de 2018 ndo indica qualquer
acréscimo de encargos financeiros, confirmando que a mesma ja tinha sido quitada.

Quanto a alegacdo defensiva de que o que comprova a quitacao € o documento especifico para tal
finalidade emitido pela entidade credora, pede observar as disposi¢des contidas no art. 110, do
CTN e art. 417, do cddigo de Processo Civil, que transcreve.

Enfatiza que o autuado teve a oportunidade de desconstituir a imputacdo fiscal, trazendo aos
autos documentos comprobatérios de que o saldo constante em 31/12/2017 na conta de
empréstimos do banco SICOO0B, seria 0 que ali esta explicitado, mas nédo o fez.

Menciona, ainda, que o 6nus da prova passa a ser da defesa, e que a acusacdo fiscal estad
embasada em escrituracdo contabil produzida pelo préprio autuado.

Ao final, dizendo que como a defesa ndo apresentou elementos relevantes que pudessem reduzir
a imputacdo, mantém a autuacdo nos moldes a qual foi lavrada, requerendo o julgamento pela
procedéncia da autuacéo.

VOTO

A primeira infracdo refere-se a omissdo de receita, pela existéncia de suprimento de caixa sem a
comprovacao da origem do numerario.

ocorre que na apuracgdo da infra¢do, o autuante também se valeu de pagamentos ndo registrados,
por parte do autuado.

Quando se apura suprimento de caixa de origem ndo comprovada ou pagamentos nao registrados,
ha presuncdo legal de que o sujeito passivo efetuou operacdes de saidas de mercadorias sem 0
pagamento do ICMS, conforme § 4°, incisos 11 e Vv, do art. 4° da Lei n° 7.014/96:

§ 4° Salvo prova em contrério, presume-se a ocorréncia de operacdes ou de prestagdes tributaveis sem
pagamento do imposto sempre que se verificar:

Il — suprimento a caixa de origem ndo comprovada;

V — pagamentos néo registrados;

Neste sentido, cabe tecer as seguintes consideragdes acerca do conceito de suprimento de caixa e
de pagamentos néo registrados:

ocorre suprimento de caixa de origem ndo comprovada, quando o contribuinte realiza
pagamentos com recursos contabilizados para suprir o caixa, a exemplo de empréstimos
efetuados por administradores, socios, acionistas; aumento de capital; dentre outros, e nao
comprova a legalidade da origem dos recursos com elementos de provas habeis.

Por seu turno, o pagamento ndo registrado é uma outra hipotese de presuncao legal, de que o

sujeito passivo efetuou anteriormente operacdes de saidas de mercadorias sem o pagamento do
ICMS.

Apo6s andlise dos elementos que compdem o presente PAF, verifico que apesar de a acusacdo se
reportar a suprimento de caixa de origem ndo comprovada, constato que a apuracdo fiscal
também aponta a existéncia de pagamentos ndo registrados, ou seja, conforme ja acima
mencionado, o autuante fez uma juncdo das duas hipOteses de presun¢do na mesma imputacao,
conforme consta no préprio complemento da descricdo da infracdo, e nos demonstrativos
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anexados aos autos, de onde se extraiu os valores ora exigidos para a infracdo em comento.

NO tocante a presente autuacdo, pode-se constatar que o lancamento esta baseado em
demonstrativo intitulado “Suprimento de Caixa Decorrente de Pagamentos sem Registros”, fl. 19;
em demonstrativo de recebimentos extraidos, tanto do livro caixa, como de extratos bancarios
(fls. 26, 27, 29, 30), como também de pagamentos extraidos da contabilidade ou de extratos
bancarios (fls. 32,33).

Vale destacar, que o suprimento de caixa de origem ndo comprovada, surge de langamento
especifico e pontual de valores a débito na conta Caixa, extraidos de livros contabeis do sujeito
passivo, em relagcdo aos quais este ndo comprova a sua origem.

Destarte, a apuracdo dessa infracdo sé pode ocorrer através de exames efetuados exclusivamente
na escrita contdbil do autuado. Entretanto, na mesma infracdo o autuante também utilizou
equivocadamente a presuncao legal de operacGes mercantis ndo contabilizadas, fazendo apuracao
de pagamentos néo registrados pelo contribuinte.

Diante deste fato, resta evidenciado que parte da exigéncia é nula, uma vez que o pré-requisito
essencial para a apuracdo do dito suprimento de caixa de origem ndo comprovada, s6 foi
atendido parcialmente, ou seja, a apuracdo de parte da infracdo ndo defluiu dos registros
contabeis do sujeito passivo, para efeito de apontar a existéncia de langamentos especificos e
pontuais realizados pelo proprio autuado a débito do livro caixa, em relacdo aos quais ndo houve
a comprovacdo da origem dos recursos daqueles especificos langamentos.

Mantendo apenas os suprimentos efetuados contabilmente pelo autuado (resumos as fls. 17, 25 e
28), em que ndo houve comprovacdo de sua origem, a exigéncia da infragcdo em comento fica
retificada para R$222.760,02, de acordo com o0 demonstrativo abaixo, ao tempo que fica
recomendada nova acao fiscal para cobrar o crédito tributario remanescente, a salvo de falhas:

SUPRIMENTO DE CAIXA A COBRAR

ANO | Més | suprimento |sSupriment| TAXA BASE DE ALIQUOTA | valor a
sem 0s sem PR%‘:’SRC CALCULO PRE:\%'EER cobrar

comprovagao | comprova

- conta caixa | ¢&o - Cta

do socio José | caixado

Mauricio terceiro
Franciso
soares
A B c D=(A+B)XD E DXE

2016| 2 117.000,00 29,02% 33.959,00 17,00% 5.773,03
2016| 7 129.600,00 36,99% 47.935,57 18,00% 8.628,40
2016 10 99.150,00 36,16% 35.854,23 27,00% 9.680,64
2016 11 36.800,00 44,80% 16.486,60 27,00% 4.451,38
2016 12 48.700,00 38,39% 18.694,30 27,00% 5.047,46
2017 1 229.000,00 33,22% 76.078,85 27,00% | 20.541,29
2017| 2 65.020,00 40,00% 26.007,44 27,00% 7.022,01
2017( 3 74.725,00 40,75% 30.452,06 27,00% 8.222,06
2017| 4 180.194,00 48,16% 86.782,63 27,00% | 23.431,31
2017| 5 95.730,00 51,17% 48.985,47 27,00% | 13.226,08
2018 8 215.665,00 70,38% 151.784,78 27,00% | 40.981,89
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2018 9 125.564,30 72,99% 91.644,49 27,00% | 24.744,01
2018 10 259.493,30 72,81% 188.927,64 27,00% | 51.010,46
Total 1.016.391,60  660.250,00 6,15 853.593,06 222.760,02

A segunda infragdo faz exigéncia de ICMS, em virtude da constatacdo de omisséo de saidas de
mercadorias tributaveis, apurada através de manutencdo no passivo de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes.

A esse respeito o art. 4°, § 4°, 111 da Lei n° 7.014/96, também preconiza que o fato de a escrituracéo
indicar a manutencéo, no passivo, de obrigacGes ja pagas ou inexistentes, autoriza a presuncgéo de
omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presuncao.

Foi constatada manutencdo de Passivo Ficticio, relativo a conta n° 547 - ASCOB COOPERATIVA DE
CREDITO, referente a 31/12/2017, com saldo de R$372.840,02.

O autuado negou tal manutencdo, porém, ndo trouxe aos autos documentos comprobatorios de
gue o saldo constante em 31/12/2017, na conta de empréstimos do banco SICOOB, seria 0 que la
esta explicitado.

0 6nus da prova, de acordo com o artigo acima citado, passa a ser da defesa, ja que a acusacao
fiscal estd embasada em escrituracdo contabil produzida pelo préprio autuado.

Ademais, de acordo com o art. 142, do RPAF-BA/99, a recusa de qualquer parte em comprovar fato
controverso com elemento probatério de que necessariamente disponha, importa presuncdo de
veracidade da afirmacéo da parte contréaria.

DO exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, diante da retificagdo do
valor exigido na infracdo 01 para R$222.760,02, e a manutencdo da infracdo 02, conforme
demonstrativos abaixo, recomendando a realiza¢do de nova ac¢do fiscal, visando cobrar o crédito
tributario remanescente relativo a primeira infracdo, a salvo de falhas.

Infragéo 01:
Data Base de calculo

ocorr | Data Vencto (R$) Alig % | Multa % | Vvalor Historico (R$)
29/02/2016 09/03/2016 33.959,00 17,00 100,00 5.773,03
31/07/2016 09/08/2016 47.935,56 18,00 100,00 8.628,40
31/10/2016 09/11/2016 35.854,22 27,00 100,00 9.680,64
30/11/2016 09/12/2016 16.486,59 27,00 100,00 4.451,38
31/12/2016 09/01/2017 18.694,30 27,00 100,00 5.047,46
31/01/2017 09/02/2017 76.078,85 27,00 100,00 20.541,29
28/02/2017 09/03/2017 26.007,44 27,00 100,00 7.022,01
31/03/2017 09/04/2017 30.452,07 27,00 100,00 8.222,06
30/04/2017 09/05/2017 86.782,63 27,00 100,00 23.431,31
31/05/2017 09/06/2017 48.985,48 27,00 100,00 13.226,08
31/08/2018 09/09/2018 151.784,78 27,00 100,00 40.981,89
30/09/2018 09/10/2018 91.644,48 27,00 100,00 24.744,01
31/10/2018 09/11/2018 188.927,63 27,00 100,00 51.010,46

TOTAL 222.760,02
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Infragéo 02:
Data Base de célculo _ o
ocorr Data vencto (R$) Alig % | Multa % | valor Historico (R$)
31/12/2017 09/01/2018 223.226,44 27,00 100,00 60.271,14
TOTAL 60.271,14
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 12 Junta de Julgamento Fiscal do conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n° 284119.0006/20-9, lavrado
contra JOSE MAURICIO SOARES, devendo ser intimado o autuado, para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$283.031,16, acrescido da multa de 100%, prevista no art. 42, Il da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Esta Junta de Julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decisdo para uma das camaras do
CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a” do RPAF/99, aprovado pelo Decreto ne 7.629/99,
alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 18/08/18.

Sala virtual das sessfes do CONSEF, 20 de maio de 2021

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA — RELATOR

OLEGARIO MIGUEZ GONZALEZ — JULGADOR
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