ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 269096.0004/19-4

RECORRENTES - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e MOLDIT BRASIL LTDA.
RECORRIDOS - MOLDIT BRASIL LTDA. e FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECURSOS - RECURSOS DE OFICIO e VOLUNTARIO - Acérdio 1* JJF n° 0097-01/21
ORIGEM - DAT METRO / IFEP INDUSTRIA

PUBLICACAO - INTERNET 31/01/2022

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0369-11/21-VD

EMENTA. B ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
IMPORTACAO. MERCADORIA DESTINADA AO ESTADO
DA BAHIA. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Se o autuado se
beneficia do diferimento previsto na Resolucdo do
DESENVOLVE n° 37/2004, e os bens foram importados e
enviados de imediato para utilizagdo em outra Unidade
da Federacdo, conforme documentos acostados ao
processo, ja que se destinam para BATZ LIGHTWEIGTH
SYSTEMS DO BRASIL, no Estado do Parand, ndo pode
prosperar o diferimento concedido. De fato, a fl. 09
consta Nota Fiscal n°® 6.816, de entrada da mercadoria
importada com diferimento, no dia 21.06.2017, € na
mesma data, fl. 16, nota de saida do estabelecimento
com destino a supracitada empresa no PARANA, como
REMESSA PARA DEMONSTRACAO, sem nenhuma
comprovagdo de retorno. Mantida a Decisdo recorrida.
Recursos NAO PROVIDOS. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente julgamento, de Recursos de Oficio e Voluntdrio, interpostos em face do
Julgamento em Primeira Instancia deste Conselho de Fazenda - CONSEF, que decidiu pela
Procedéncia Parcial do Auto de Infracdo em lide, lavrado em 25/09/2019, sendo langado crédito
tributdrio no valor histérico de R$ 535.997,48, acrescido da multa de 60%, pela constatacao da
seguinte infragdo:
INFRACAO 01 - 12.02.01 — Deixou de recolher o ICMS devido pelas importacées tributadas realizadas pelo
estabelecimento, nos dias 21 e 30 de junho de 2017.

Enquadramento legal: art. 4°, inc. IX; art. 17, inc. VI e art. 34, inc. Il da Lei n° 7.014/96 c/c art. 332, inc. IV do
RICMS/2012.

Multa aplicada no percentual de 60% tipificada no art. 42, inc. II, alinea “f” da Lei n° 7.014/96.
Descricao dos fatos:

“Referente a importacées de mercadorias beneficiadas pela redugcdo da base de cdlculo do ICMS, prevista no
Convénio ICMS n°. 52/91, sem previsdo de diferimento na Legisla¢do Tributdria e ndo alcangado pela hipotese
prevista no Art. 1° inciso I, da Resolucdo DESENVOLVE n° 37/2004, conforme demonstrativo
Moldit_Anexo_R_Importacao_Conv_52_91.xlsx, parte integrante do auto de infracdo, copia e midia entregues
ao Contribuinte.”

O contribuinte foi notificado do Auto de Infracdo em 27/09/19 e ingressou tempestivamente com
defesa administrativa em 27/11/19, peca processual que se encontra anexada as fls. 39 a 43. Os
autuantes prestaram informacdo fiscal as fls. 70/72. Consideraram que o autuado ndo elide a
acusacao fiscal, mas que seu pleito € parcialmente atendido quanto a exclusdao de notas fiscais
“filhas” relacionadas.

Pautado o processo, a 1* JJF julgou Parcialmente Procedente, conforme fundamentos do voto
abaixo:

VOoTO
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Apesar de ndo ter havido arguicdo especifica no tocante a nulidade, verifico que o presente lancamento foi
efetuado de forma compreensivel, foram indicados os dispositivos infringidos e da multa aplicada relativamente
a irregularidade apurada, ndo foi constatada violagdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de cdlculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos autos. Foram
observados, portanto, todos os requisitos previstos no art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal (RPAF), Decreto n° 7.629/99, ndo havendo do que se cogitar qualquer hipétese de nulidade da autuagdo.

No mérito, o Auto de Infracdo refere-se a exigéncia do ICMS nas importacbes de bens beneficiados pela
reducdo da base de cdlculo prevista no Convénio ICMS n° 52/91; porém, sem previsdo de diferimento na
Legislacdo Tributdria e ndo alcangcado pelo beneficio previsto na Resolugdo DESENVOLVE N° 37/2004.

O autuado impugnou o langamento trazendo duas alegagaes:
(1) Que na apuragdo foram considerados valores em “duplicidade”,
(2) Que o diferimento utilizado pelo autuado estd previsto nos artigos 286 a 287, do RICMS/12.

Da andlise dos elementos constitutivos do processo verifica-se que razdo assiste ao autuado quanto a alegagcdo
da inclusdo, indevida, na exigéncia fiscal das Notas Fiscais de n® 6861, 6863, 6864 e 6865.

Registro que os proprios autuantes reconheceram, por ocasido da informagdo fiscal, que as referidas notas
fiscais sdo “notas filhotes” da de n® 6852, e que consignavam, no campo relativo as outras informagoes, todos
os dados relativos a nota fiscal origindria, ou seja, a de n° 6852.

Dessa forma procederam a exclusdo, elaborando novo demonstrativo de débito a fl. 72.

No que tange a segunda alegacdo defensiva, a mesma descabe, pois como bem frisaram os autuantes, o
diferimento previsto no inciso LIII, do artigo 286, do RICMS/12 ndo extrapola os limites territoriais do Estado
da Bahia, sendo este o caso das referidas operagaes.

O diferimento previsto na legislacdo alcanga apenas o estabelecimento situado no Estado da Bahia e para nele
ser utilizado.

Ademais, o autuado se beneficia do diferimento previsto na Resolu¢do DESENVOLVE N° 37/2004, e os bens
foram importados, e enviados de imediato para utilizagdo em outra unidade da Federagdo, conforme
documentagdo acostada ao processo.

Em suma, o autuado importou mercadorias, desembaracou e depois as destinou para utilizacdo em outra
unidade da Federagdo, especificamente para BATZ LIGHTWEIGTH SYSTEMS DO BRASIL LTDA, CNPJ:
02.226.126/0001-04, no Estado do Parand.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, de acordo com o demonstrativo

abaixo:
Ocorréncia Vencimento Base de Calculo Aliqg. (%) Multa (%) Val. Histérico (R$)| Val. Retificado (RS)
21/06/2017 21/06/2017 916.612,72 18% 60% 164.990,29 164.990,29
30/06/2017 30/06/2017 2.061.151,06 18% 60% 371.007,19 185.503,59
Total 535.997,48 350.493,88

Esta Junta de Julgamento Fiscal, recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras de
Julgamento Fiscal do CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a” do RPAF/99, aprovado
pelo Decreto n° 7.629/99, alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 18/08/18.

Inconformado com o resultado do julgamento, o contribuinte ingressou com o presente Recurso
Voluntéario, abaixo resumido.

Alega incialmente que apresentou a sua Impugnagdo contestando de forma cabal a imputacao,
demonstrando, em resumo: a) que a base de calculo considerada na autuacao estava equivocada e
duaplice; e b) que a Recorrente fazia jus ao diferimento.

Diante da contundéncia das provas, as proprias autoridades autuantes reconheceram que o Auto
de Infracdo considerou notas fiscais em duplicidade, de modo que o calculo foi refeito.
Entrementes, as autoridades defenderam, erroneamente, a subsisténcia de parte da cobranga,
argumento este que foi acolhido pela Junta de Julgamento Fiscal.

Todavia, serd demonstrado adiante que nao houve, em verdade, qualquer infracdo a legislacao
tributdria.

I — DO MERITO

O mérito da imputagdo realizada no presente Auto de Infracdo também ndo merece prosperar.
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Isto porque, a fiscalizacdo adotou uma premissa completamente equivocada com relacdo ao
contribuinte Recorrente.

Conforme informado anteriormente, a imputacdo indica que a operacdo de importacdo de
moldes, realizada pelo contribuinte, ndo estaria sujeita ao diferimento do ICMS, o que nao é
verdade.

Para comprovar o quanto alegado, cumpre analisar cuidadosamente os dispositivos pertinentes,
mais especificamente os artigos 286 a 288 do Regulamento de ICMS (RICMS), os quais tratam das
“Hipoteses de Substituicdo Tributdria por Diferimento”:

Art. 286. E diferido o lancamento do ICMS:

(...)

LIIl - nas entradas decorrentes de importagdo do exterior de mdquinas sopradoras (NCM 8477.30.90),
moldes (NCM 8480.71.00), compressores (NCM 8414.80.11) e mdquinas rotuladoras (NCM 8422.30.29)
por contribuinte fabricante de embalagem de material pldstico;

Art. 287. Nas operagcdes com mercadorias enquadradas no regime de diferimento a fruicdo do beneficio é
condicionada a que o adquirente ou destinatdrio requeira e obtenha, previamente, sua habilitacdo para operar
nesse regime, perante a reparticdo fiscal do seu domicilio tributdrio, e desde que:

I - apure o imposto pelo regime de conta-corrente fiscal;

(..)

Art. 288. O Certificado de Habilitagdo para o regime de diferimento serd expedido pela inspetoria fazenddria
do domicilio tributdrio do contribuinte, apds requerimento formulado pelo interessado.

Pardgrafo tinico. O nimero do Certificado de Habilitacdo para o regime de diferimento e a expressdo “ICMS
diferido - art. 286 do RICMS” deverdo constar, obrigatoriamente, em todos os documentos fiscais emitidos para
dar curso ao produto até o estabelecimento destinatdrio.

A partir da leitura dos dispositivos ora transcritos, percebe-se que sao necessdrios trés requisitos
para que o contribuinte possa usufruir do diferimento do ICMS na operacao de Importacdo: a) que
a importacdo seja de material especifico (no caso, o molde); b) que seja realizado por empresa
fabricante de embalagem de material plastico; e c¢) que tenha prévia habilitacdo pela inspetoria
fazendaria.

Todos os requisitos foram efetivamente atendidos pelo contribuinte, de modo que € incontestavel
o seu direito ao mencionado diferimento. No que se refere a importagcdo de moldes, com
exigéncia de NCM especifico, vale registrar que € esse justamente o caso ora tratado, fato
comprovado pelas notas fiscais ja acostadas aos autos, cujas descri¢cdes constam dos proprios
demonstrativos de débito da autuacdo, de modo que inexiste qualquer divida acerca do
atendimento deste requisito.

Quanto ao seu carater de fabricante de embalagem de material plastico, o CNPJ ja acostado faz
menc¢ao ao CNAE da Recorrente, de modo que este requisito também resta atendido. De referéncia
a necessidade de Certificado de Habilitacdo, mencionada nos supracitados artigos 287 e 288, a
Recorrente também atendeu a tal formalidade, solicitando previamente, em relagdo as operagdes
em voga, o Certificado de Habilitacdo mencionado, o qual atesta o direito ao diferimento pela
Impugnante.

Ressalte-se, por oportuno, que as duas GLME fazem mencao ao diferimento do imposto, fato que
foi simplesmente ignorado pela fiscalizacao.

Nessa senda, € completamente descabida a premissa adotada pela fiscalizac¢do, ao desconsiderar o
diferimento do ICMS para as operacgdes realizadas pela Recorrente, o que torna completamente
insubsistente o presente langamento.

VOTO

Trato Inicialmente do Recurso de Oficio. O Recorrente alega na impugnacgdo inicial, que o fisco
acabou por considerar valores de operagdes em duplicidade. Isto porque as notas objeto da
autuacgdo sdo as de nimero 6.816 € 6.852, mas os moldes referidos nestas notas fiscais ndo podiam
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ser transportados em um Unico caminhio, e tiveram de ser desmembradas em notas filhotes para
que acompanhassem as mercadorias no transito.

Salientou que as notas “filhotes” consignavam no campo relativo a outras informacdes, que se
reportavam as notas fiscais origindrias. De fato, a fl. 55 por exemplo, a Nota Fiscal n° 6861 consta
no campo de informagdes complementares, se tratar de “nota filhote ref. Nota Fiscal n° 6852” e a
respectiva DI, com ICMS DIFERIDO.

Assim posto, 0s autuantes reconheceram e retiraram tais notas fiscais, razao pela qual, mantenho
a Decisao recorrida de oficio.

Recurso de Oficio Nao Provido.

Passando ao Recurso Voluntdrio, o argumento € de que os artigos 286 a 288 do RICMS que tratam
do diferimento, incluem as mercadorias importadas pelo recorrente — moldes NCM 8480.71.00.

Que lendo os dispositivos legais, o diferimento feito pela operacdo se enquadra pelas seguintes
razdes: a importacdo foi de material especifico (molde), foi feita por fabricante de embalagem e
teve prévia habilitacdo pela reparticao fazenddria.

O voto, contudo, nao acolheu tal pretensdo, porque tendo em vista o art. 286, LIII do RICMS, que
de fato consta a NCM da mercadoria importada e autuada, diz respeito apenas ao estabelecimento
situado no Estado da Bahia.

Que se o autuado se beneficia do diferimento previsto na Resolu¢cdo do DESENVOLVE n° 37/2004 e
os bens foram importados e enviados de imediato para utilizacdo em outra Unidade da
Federacdo, conforme documentos acostados ao processo, ji que se destinam para BATZ
LIGHTWEIGTH SYSTEMS DO BRASIL, no Estado do Parand, ndo pode prosperar o diferimento
concedido.

De fato, a fl. 09 consta Nota Fiscal n° 6.816, de entrada da mercadoria importada com diferimento,
no dia 21.06.2017, ¢ na mesma data, fl. 16, nota de saida do estabelecimento com destino a
supracitada empresa no PARANA, como REMESSA PARA DEMONSTRACAO, sem nenhuma
comprovagdo de retorno.

O argumento de que ha previsao no RICMS, art. 286, LIII para usufruir do diferimento, ndo elide o
langcamento. Isto porque o diferimento ali previsto ndo alcanga todo e qualquer contribuinte, mas
aqueles que gozam do beneficio fiscal que o autoriza. No caso do Recorrente, realmente a
Resolugdo n° 083/2019, (fl. 34), o autoriza no inciso I do artigo 1° (diferimento do lancamento e
pagamento do ICMS nas importagdes, para o momento de sua desincorporagdo), contudo, tal
beneficio € condicionado a utilizacdo dos produtos importados vinculados ao PROGRAMA
DESENVOLVE, em suas atividades industriais neste Estado.

Face ao exposto, voto pelo Nao Provimento do Recurso Voluntario.

Voto pelo NAO PROVIMENTO de ambos 0s recursos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER os Recursos de Oficio e Voluntario apresentados, € manter a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 269096.0004/19-4, lavrado
contra MOLDIT BRASIL LTDA., devendo ser intimado o recorrente, para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$350.493,88, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “f> da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 17 de dezembro de 2021.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR
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VICENTE OLIVA BURATTO - REPR. DA PGE/PROFIS
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