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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0293-12/21-VD

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
RECONSTITUICAO DO CONTA CORRENTE FISCAL.

OPERACOES DECLARADAS. Imposto apurado nos
termos da legislacdo do regime de conta corrente,
mediante verificacdo fiscal das operagdes de entradas e
saidas, tendo em vista a exclusio do regime
diferenciado do Simples Nacional. Infragdo reduzida
ap6s realizacdo de diligéncia. Infracdo parcialmente
subsistente. Modificada a Decisdo recorrida. Recurso
PARCIALMENTE PROVIDO. Decisio unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio, interposto contra a Decisdo que julgou Procedente o Auto de
Infracdo em epigrafe, lavrado em 30/06/2017, em razao da seguinte irregularidade:

Infragdo 01 - 02.01.18 - Deixou de recolher o ICMS no prazo regulamentar referente a operagdes escrituradas
nos livros fiscais proprios, nos meses de margo a setembro, novembro e dezembro de 2014, sendo exigido ICMS
no valor de R$124.645,34, acrescido da multa de 60%, prevista no Art. 42, I, “f”, da Lei n° 7.014/96.

Consta em complemento que ocorreu a falta de recolhimento do ICMS apurado nos termos da legislagdo do
regime de conta corrente, mediante a verificacdo de entradas e saidas, tendo em vista a exclusdo do regime
diferenciado do Simples Nacional a partir de janeiro de 2013, conforme consta do Termo de Exclusdo do
Simples Nacional em anexo, sendo que, na apuracdo do imposto foram abatidos os valores de antecipacdo
parcial recolhidos pelo Autuado, conforme demonstrativo anexo.

A 3* JJF decidiu pela Procedéncia do Auto de Infra¢do, por unanimidade, mediante o Acérdao n°
0026-03/18 (fls. 61 a 63), com base no voto a seguir transcrito:

“O presente processo exige ICMS, em virtude da falta de recolhimento do imposto apurado nos termos da
legislacdo do regime de conta corrente, mediante verificacdo fiscal das operacdes de entradas e saidas, tendo
em vista a exclusdo do regime diferenciado do Simples Nacional.

Compulsando os autos verifico que o presente processo administrativo fiscal estd revestido das formalidades
legais exigidas pelo RPAF/99, tendo sido o imposto, a multa e suas respectivas bases de cdlculo, evidenciadas
de acordo com demonstrativos detalhados do débito e com indicagdo clara do nome, do endereco e da
qualificacdo fiscal do sujeito passivo, além dos dispositivos da legislagdo infringidos.

O autuado em sua peca defensiva, ndo rebateu o levantamento fiscal realizado pelo autuante, limitando-se a
argumentar que com sua exclusdo do SIMPLES NACIONAL com data retroativa, houve a necessidade de se
fazer a reconstituicdo de toda a sua escrita fiscal com base no regime do conta-corrente fiscal, e que a adogcdo
retroativa dessa metodologia, fez com que a escrituracdo dos livros e demonstrativos exigidos pelo Regime
Normal fosse extremamente prejudicada, fazendo com que a empresa ndo levasse em consideragdo muitos dos
créditos de ICMS resultantes das aquisicoes de mercadorias. Dessa forma, entende que haveria necessidade de
um diligéncia na matriz da empresa, onde estariam disponibilizadas toda a documentagdo necessdria para
constatar a veracidade do quanto se alega.

Todavia, ndo acolho a pretensdo do sujeito passivo, haja vista que os elementos acostados aos autos se
apresentam suficientes para formagdo do meu convencimento e decisdo da lide, de acordo com o que prevé o
art. 147, I, “a”, do RPAF/99. Ademais, conforme estabelece a alinea “b” do mesmo inciso do dispositivo acima
citado, deverd ser indeferido o pedido de diligéncia quando for destinada a verificar fatos vinculados a
escrituragdo comercial e fiscal ou a documentos que estejam na posse do requerente e cuja prova ou sua copia
simplesmente poderia ter sido por ele juntada aos autos.

Por outro lado, para realizar o levantamento fiscal, verifico que o autuante se utilizou de documentos e
informagées fiscais prestadas pelo proprio sujeito passivo, a exemplo das DMA’s (fls. 12 a 23), sendo que na
apuragdo do imposto foram abatidos os valores da Antecipacdo Parcial, recolhidos pelo contribuinte.

Portanto, caso o autuado constate posteriormente que efetivamente tenha ocorrido erro em sua escrituragdo,
fazendo com que a empresa ndo tenha langcado créditos de ICMS resultantes das aquisicoes de mercadorias, a
mesma deve seguir o rito préprio para pedido de restitui¢do de indébito, previsto no RPAF (arts. 79 a 83).

Do exposto, entendendo correto o procedimento fiscal, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.”
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O Autuado apresentou Recurso Voluntario (fls. 73 a 78), nos termos do Art. 169, I, “b” do RPAF/99,
no qual alegou que o Autuante elaborou uma nova conta corrente do ICMS, com base no regime
normal de apuracdo do imposto, mas ndo foram abatidos os valores recolhidos no ambito do
regime do Simples Nacional, declarados no DASN, bem como foram incluidas nas saidas
tributadas as mercadorias sujeitas a substitui¢do tributdria, notadamente o produto “colchdo”,
conforme a apuracgdo e a relacao de notas fiscais que elaborou e anexou em papel e em CD (fls. 80
a 89).

Requereu que seja decretada a improcedéncia do Auto de Infracdo, determinando, para os casos
pertinentes, a necessdria diligéncia por Auditor Fiscal estranho ao feito.

Apés a apresentacdo do Recurso Voluntirio, o Autuado solicitou a juntada dos extratos do
Simples Nacional relativos ao exercicio de 2014 (fls. 94 a 130).

Em pauta suplementar, considerando os novos documentos acostados pelo Autuado e a
constatacdo de que o recolhimento do imposto no dmbito do regime do Simples Nacional,
declarado no DASN, em relacdo as operagdes de estabelecimentos filiais, era efetuado de forma
englobada pelo estabelecimento matriz, concluiram os membros desta 2* CJF ser necessdria a
conversdao do feito em diligéncia para que fosse elaborada nova apuracdo da conta corrente
considerando as saidas de mercadorias cuja fase de tributacdo tenha sido encerrada, bem como
abatendo os valores do imposto recolhido no ambito do regime do Simples Nacional relativos ao
estabelecimento autuado, observando os valores indicados no DASN.

Na diligéncia (fls. 135 a 148), o Auditor Fiscal estranho ao feito apresentou novos demonstrativos e
informou que foram acatados os argumentos que modificaram os demonstrativos da Infragdo 01,
tendo sido identificadas algumas inconsisténcias nos valores totais mensais das mercadorias
substituidas, embora sem alteracdo no valor total geral, em fun¢do das datas das Notas Fiscais
série D-1 apresentadas.

Intimado, o Autuado apresentou manifestacdo alegando que o Diligente inovou a acusagao fiscal
ao incluir débitos fiscais nos meses de janeiro e fevereiro de 2014, os quais niao foram objeto da
acusacdo inicial, com ocorréncias a partir de marco de 2014, o que sO poderia ser efetuado
mediante a lavratura de novo Auto de Infragdo consoante o disposto no Art. 156 do RPAF/99 (fls.
154 a 158).

Requereu o expurgo dos valores cobrados indevidamente, devendo ser mantido o importe
demonstrado em sede de Recurso Voluntdrio.

O Auditor Fiscal Diligente disse que se houve inovacao, essa foi gerada pelo proprio Autuado ao
apresentar documentos novos fora do prazo legal, o que configura crime tributdrio de acordo
com o Art. 1°, I da Lei n° 8.137/90, mas o acolhimento dos referidos documentos, uteis e
aproveitdveis igualmente as partes, se coaduna com a melhor compreensdo da doutrina e
legislagdo processual vigente, conforme visto no Acérdao CIF n° 0245-12/20-VD (fls. 161 a 163).

Pugnou pela manuten¢ao dos valores apresentados no novel demonstrativo.

Registra-se a presenga na sessao de julgamento do advogado do Autuado que efetuou a
sustenta¢do oral, Sr. Paulo Sérgio Barbosa Neves.

vVOTO

Trata-se de Recurso Voluntdrio, interposto contra a Decisdo que julgou pela Procedéncia do Auto
de Infracdo em epigrafe, lavrado em razao da constatacdo de falta de recolhimento do ICMS,
apurado nos termos da legislacio do regime de conta corrente, mediante a verificacdo de
entradas e saidas, tendo em vista a exclusdo do regime diferenciado do Simples Nacional.

Conforme consta no Relatério, o Autuado apresentou novos documentos, onde foi constatado que
ndo foram considerados os recolhimentos do imposto no ambito do regime do Simples Nacional,
declarado no DASN, em relacdo as operagdes de estabelecimentos filiais, que era efetuado de
forma englobada pelo estabelecimento matriz, bem como a existéncia de operagdes no
levantamento, cujo imposto era sujeito ao regime de Substitui¢do Tributaria.

Em sede de Diligéncia, foi elaborado novo demonstrativo a partir dos novos documentos
apresentados pelo Autuado, onde foram excluidas as operagdes sujeitas a substitui¢do tributéria,
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e abatidos os recolhimentos do imposto no ambito do regime do Simples Nacional, resultando na
reducdo da exigéncia do ICMS de R$124.645,34, para R$92.251,60.

O Autuado ndo questionou os valores apresentados, mas apenas a inclusdo no levantamento dos
meses de janeiro e fevereiro de 2014, os quais ndo foram objeto da acusagdo inicial, pugnando
pelo acolhimento do demonstrativo que elaborou, apontando o valor devido de R$71.762,80.

Com a consideracdo dos novos documentos apresentados, os débitos mensais se alteraram
durante todo o exercicio, embora tenha ocorrido uma redugdo dos valores totais dos débitos no
exercicio. Em relagdo aos valores devidos, embora tanto o seu valor total quanto os valores
mensais tenham sido reduzidos, foram reduzidos os saldos credores dos meses de janeiro e
fevereiro de 2014, com efeito nos meses subsequentes, bem como foi inserido na autuagdo o més
de outubro de 2014.

Ressalto que nao houve agravamento da infracdo, mas apenas em uma das suas datas de
ocorréncia, cujo valor total, apds a diligéncia, apresentou reducdo de R$124.645,34, para
R$92.251,60, mas apenas uma realocacdo dos valores dentro do periodo fiscalizado, sem que tenha
ocorrido inovag¢do no procedimento ou outra fiscaliza¢do, conforme o demonstrado abaixo:

Data de Ocorréncia Valor Auto de Infracio Valor 3* JJF Valor 2* CJF
31/01/2014 - - -
28/02/2014 - - -
31/03/2014 5.358,13 5.358,13 2.467,55
30/04/2014 5.351,17 5.351,17 450,69
31/05/2014 12.365,50 12.365,50 2.933,11
30/06/2014 25.113,77 25.113,77 21.914,00
31/07/2014 14.857,90 14.857,90 10.851,09
31/08/2014 15.803,38 15.803,88 12.018,56
30/09/2014 8.793,34 8.793,34 4.918,40
31/10/2014 - - 11.863,59
30/11/2014 22.695,30 22.695,30 15.260,18
31/12/2014 14.306,35 14.306,35 9.574,43
Valor Total 124.645,34 124.645,34 92.251,60

Também verifico, que a adequacdo do demonstrativo nao causou nenhum prejuizo a defesa do
Autuado, o qual teve plena consciéncia das razdes das alteracdes efetuadas, realizadas conforme
as suas proprias alegacdes e documentos que apresentou, da mesma forma que ocorreu no
julgamento do Auto de Infracdo n° 269114.0014/17-1, mediante 0 Acérdao CJF n° 0245-12/20-VD.

Esta decisdo estd em linha com a jurisprudéncia explicitada na Simula n° 11 deste CONSEF, que
orienta que “... ndo constitui agravamento da infracdo, ou inobservancia do principio da non
reformatio in pejus, o eventual acréscimo ou majoracdo de valores apurados mensalmente que
ndo advenha de fatos novos, respeitado o limite do valor total lancado na infracdo”.

Pelo exposto, voto pelo PROVIMENTO PARCIAL do Recurso Voluntério, reduzindo o valor do Auto
de Infragdo para R$92.251,60, conforme o demonstrativo apresentado.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso Voluntdrio apresentado, para modificar a
Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 206956.0009/17-6,
lavrado contra ROCHA COMERCIAL DE MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA. — ME, devendo
ser intimado o recorrente, para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$124.645,34,
acrescido da multa de 60%, prevista no Art. 42, 11, “f da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala Vvirtual das SessOes do CONSEF, 30 de setembro de 2021.

MAURICIO SOUZA PASSOS - PRESIDENTE

MARCELO MATTEDI E SILVA - RELATOR

VICENTE OLIVA BURATTO - REPR. DA PGE/PROFIS
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