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EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO. FALTA DE ANTECIPACAO. MULTA

PERCENTUAL. Saidas subsequentes das mercadorias
tributadas normalmente. Parte da autuacdo acusa
beneficio fiscal ndo autorizado, na forma determinada
pela Lei Complementar n° 24/75. Todavia, o Estado da
Bahia revogou o Decreto n° 14.213/2012, visando a nao
exigéncia fiscal sobre as isencdes, incentivos e
beneficios fiscais ou financeiro-fiscais relacionadas em
seu Anexo Unico, em alinhamento com a convalidagio
dos atos instituidos por todas as Unidades Federadas,
nos termos da Lei Complementar n° 160/17, ¢ do
Convénio ICMS 190/17. Procede a alegacdo de que ndo
foi considerado o crédito presumido de algumas Notas
Fiscais elencadas nas razdes recursais, sobre o produto
GRANOLA TRADICIONAL, adquirido de empresa optante
pelo Regime do Simples Nacional. No demonstrativo
elaborado pelo fiscal autuante, é possivel observar que
o crédito presumido dos fornecedores enquadrados no
Regime do SIMPLES NACIONAL, sinalizado nas notas
fiscais emitidas, no campo em “Observacdes
Complementares”, em que pese constarem expressos
em planilha, ndo foram considerados no calculo
realizado. Infracdo parcialmente subsistente. Rejeitada a
nulidade arguida. Modificada a Decisdo recorrida.
Recurso PROVIDO EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio, interposto em razdo do acérddo proferido pela 1* JJF N° 0149-
01/19, que julgou Procedente em Parte o Auto de Infracdo em lide, lavrado em 29/06/2018, para
exigir crédito tributdrio no valor histérico de R$49.992,75, atribuindo ao sujeito passivo o
cometimento da seguinte irregularidade, concernente a legislacio do ICMS, nos meses de
fevereiro a agosto, outubro a dezembro de 2014; abril, maio e setembro de 2015:
INFRACAO 1 — 07.15.05: “Multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de ser paga por
antecipagdo parcial, referente as aquisicées de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo

adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registrada na escrita fiscal, com saida posterior
tributada normalmente”.

Enquadramento Legal: art. 12-A da Lei n°7.014/96. Multa Aplicada: art. 42, I, “d” da Lei n° 7.014/96.

A 1* JJF dirimiu a lide com base no voto abaixo transcrito, julgando Procedente em Parte o Auto
de Infracdo em epigrafe.

VOoTO

Inicialmente, constato que o Auto de Infragcdo atende as formalidades para a sua validade, obedecendo aos
requisitos constantes no art. 39 do RPAF/99 (Decreto n° 7.629/99).
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A autoridade administrativa constituiu o crédito tributdrio verificando e registrando a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo correspondente, determinou a matéria tributdvel, calculou o montante do tributo devido,
identificou o sujeito passivo e, propds a aplicagdo da penalidade cabivel, tudo em absoluta consondncia com o

art. 142 do CTN.

Em que pese a alegacdo defensiva de que, por ocasido da segunda diligéncia, ndo houve a disponibilizacdo da
planilha Excel de forma completa (midia ou impressa), na assentada do julgamento o patrono do autuado
informou que jd tomou ciéncia da mesma na forma completa (copia da midia a fl. 88), considerando, dessa
forma, ndo haver cerceamento de defesa ou outro impedimento para continuidade do julgamento.

Portanto, no presente caso, ndo foi identificada qualquer violagdo ao principio do devido processo legal ou a
quaisquer principios de Direito Administrativo ou Tributdrio, em especial os do Processo Administrativo Fiscal,
tendo sido observado o direito a ampla defesa e ao contraditorio. Ndo verifico dessa forma, qualquer dos
pressupostos de nulidade elencados no art. 18 do RPAF/99.

No mérito, o presente Auto de Infracdo exige multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de
ser paga por antecipagdo parcial, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registrada na escrita fiscal, com saida
posterior tributada normalmente.

Nas pegas de defesa, o contribuinte se insurgiu contra o lancamento de oficio, contestando a exigéncia fiscal
quanto a limitagdo dos créditos fiscais, por conta da aplicagcdo do Decreto Estadual n° 14.213/2012, que veda a
utilizagcdo dos referidos créditos de ICMS em operagdes interestaduais contempladas com beneficios fiscais ndo
autorizados por Convénio ou Protocolo nos termos da Lei Complementar Federal n° 24, de 07 de janeiro de

1975.

O contribuinte sustenta que o mencionado decreto encontra-se revogado desde fevereiro de 2018, e que o
mesmo vem sendo declarado inconstitucional em decisoes proferidas por diversos Tribunais.

Na fase de informagdo fiscal, peca processual anexada as fls. 73/76, a autuante sustenta que como a revogagdo
do Decreto n® 14.213/12, somente se deu em 27/01/2018, com a publicacdo do Decreto n° 18.219/18, estaria
vigorando os efeitos do primeiro Decreto até 26/01/2018.

O Decreto n° 14.213/2012 previa que, para as mercadorias remetidas de estabelecimento atacadista, de alguns
Estados da Federagdo, o crédito admitido pelo Estado da Bahia ficaria restrito a um percentual especifico sobre
a base de cdlculo, independentemente do valor destacado no respectivo documento fiscal.

Como exemplo, a autuante admitiu em algumas operagées apenas o crédito de 3%, nas operagdes origindrias
do Estado de Minas Gerais, ao invés de 7%, para as mercadorias provenientes de estabelecimento atacadista,
conforme constava no Anexo iinico do Decreto Estadual n® 14.213/2012.

Ao efetuar este procedimento, calculou o valor da antecipagdo parcial que o sujeito passivo deveria ter
recolhido, apurando um recolhimento a menor do imposto que foi exigido em outra autuagdo, como calculou a
multa relativa a essa parcela, pelo fato do contribuinte somente ter recolhido o ICMS nas saidas posteriormente
tributadas.

Ocorre que, em virtude da edi¢do da Lei Complementar n°® 160/2017, instituida com o objetivo de encerrar a
“guerra fiscal” do ICMS e a subsequente inser¢do no cendrio juridico do Convénio ICMS 190/2017, o processo
foi convertido em diligéncia para que a PGE emitisse Parecer a respeito dos efeitos juridicos do citado
Convénio.

A PGE emitiu Parecer (fls. 93 a 109), reconhecendo a legalidade do crédito fiscal utilizado pelo contribuinte e,
por conseguinte, a improcedéncia do lancamento de oficio.

Salientou, porém, que fosse verificado se o Estado de origem das mercadorias inseriu o ato regulador do
beneficio fiscal em relagdo publicada em seu respectivo Didrio Oficial, com vistas a convalidagdo, bem como
intimasse o contribuinte interessado para comprovar a desisténcia de qualquer agdo judicial eventualmente em
curso ou declarar, sob as penas da lei, a inexisténcia de agdo judicial em curso relacionada com o crédito
tributdrio.

Na assentada do julgamento, o patrono do autuado cumpriu a determinac¢do da PGE, apresentando declaragdo
de inexisténcia de ag¢do judicial em curso relacionada com o crédito tributdrio em lide, documento anexado a fl.
162 dos autos.

Cumpridos os requisitos acima mencionados pela PGE, ou seja, confirmado também o registro e o depdsito, na
Secretaria Executiva do Conselho Nacional de Politica Fazenddria - CONFAZ, da documentacdo
comprobatoria correspondente aos atos concessivos dos beneficios fiscais, inclusive os correspondentes atos
normativos, para serem publicados no Portal Nacional da Transparéncia Tributdria, o processo ficou concluso
para julgamento.

Portanto, para deslinde da lide inicialmente cumpre observar que a Lei Complementar n° 160, de 07 de agosto
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de 2017, permitiu que, mediante convénio, os Estados e o Distrito Federal deliberassem sobre a remissdo dos
créditos tributdrios, constituidos ou ndo, decorrentes das isengdes, dos incentivos e dos beneficios fiscais ou
financeiro-fiscais instituidos em desacordo com o disposto na alinea “g”, do inciso XII, do § 2° do art. 155 da
Constituicdo Federal e a reinstituicdo das respectivas isengdes, incentivos e beneficios fiscais ou financeiro-
fiscais.

Em decorréncia disso, foi celebrado o Convénio ICMS 190/2017 que estabeleceu os procedimentos e prazos que
as unidades federadas deveriam observar para remissdo dos créditos tributdrios decorrentes do uso de isengoes,
incentivos e beneficios fiscais ou financeiro-fiscais instituidos em desacordo com o disposto na alinea “g”, do
inciso XII, do § 2°, do art. 155 da Constituicdo Federal, bem como sobre as correspondentes reinstituicoes.

Em cumprimento ao prazo estabelecido no inciso I da cldusula terceira do Convénio ICMS 190/17 - da mesma
forma como fez o Estado da Bahia em relagdo aos seus atos normativos vigentes, por meio do Decreto n°
18.270/18 -, os Estados publicaram, em seus respectivos Didrios Oficiais, relagdo com a identificagdo de todos
os atos normativos citados no Anexo Unico do Decreto n° 14.213/12, visando & remissdo dos eventuais créditos
tributdrios existentes.

Como acima jd exposto, no presente caso, as planilhas elaboradas pelo autuante indicam que a maior parte da
diferenca de imposto apurada se referiu aos itens do Anexo Unico do Decreto n® 14.213/2012, decorrentes de
operagébes realizadas entre empresas localizadas, em outros Estados, a exemplo de Minas Gerais e o
estabelecimento autuado.

Os referidos itens dizem respeito a beneficios concedidos, por meio de suas legislacoes internas especificas, que
visando remissdo dos créditos tributdrios, publicaram ato normativo - indicando os beneficios que constam do
Anexo Unico do Decreto n° 14.213/12 - em atendimento ao comando estabelecido no inciso I da cldusula
segunda do Convénio ICMS 190/17.

Por sua vez, o Estado da Bahia revogou o Decreto n°® 14.213/2012, visando a ndo exigéncia fiscal sobre as
isengdes, incentivos e beneficios fiscais ou financeiro-fiscais relacionadas em seu Anexo Unico, em alinhamento
com a convalidagdo dos atos instituidos por todas as unidades federadas, nos termos da Lei Complementar n°

160/17 e do Convénio ICMS 190/17.

Diante disso, com base na remissdo dos créditos tributdrios relativos a beneficios instituidos em desacordo com
o disposto na alinea “g”, do inciso XII, do § 2°, do art. 155 da Constituicdo Federal, processado nos termos do
Convénio ICMS 190/17, é insubsistente a limitagdo do crédito fiscal na apuragdo, inclusive, da antecipagdo
parcial.

Vale ainda ressaltar, que tal entendimento jd se encontra pacificado neste CONSEF, a exemplo das decisdes
contidas nos Acorddos JJF 0160-02/18 e 0235-04/18. Logo, diante de tais posicionamentos, que demonstram
inexistir qualquer discussdo a respeito no ambito do Orgdo de julgamento administrativo, a decisdo estd
atrelada ao mero cumprimento do Convénio ICMS 190/17.

Todavia, mesmo considerando o crédito integral, que foi indevidamente restringido na autuagdo com base no
Decreto n° 14.213/12, ainda permaneceram valores, cuja multa imposta deve continuar a ser exigida, pois se
tratam de operagdes que ndo estavam elencadas no Decreto acima citado, mesmo oriunda de MG ou com outros
Estados, a exemplo de SP, PR, RJ.

Nessas operagdes, portanto, ndo houve no levantamento fiscal restricdo do crédito a ser considerado para o
cdlculo da multa, objeto da presente autuagdo, devendo permanecer a exigéncia conforme demonstrativo (fls.
86/87 em parte e completo na midia a fl. 88), no valor total de R$13.245,98.

Vale, ainda, ressaltar que apesar do autuado ter mencionado na sua peca defensiva que o valor apos a corre¢do
foi no montante de R$2.366,15, tal valor corresponde apenas a multa em dezembro/2014, pois o total da soma
das multas em todos os meses onde permanece a exigéncia perfaz um montante de R$13.245,98.

De tudo exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo, passando o valor a ser exigido de
R$49.992,75 para R$13.245,98, de acordo com a planilha em midia a fl. 88, e demonstrativo abaixo:

Data Ocorr Data Vencto Base de Calculo (R$) Multa % Valor Historico (R$)
28/02/2014 09/03/2014 1.046,15 60,00 627,69
31/03/2014 09/04/2014 7.482,13 60,00 4.489,28
31/05/2014 09/06/2014 1.393,77 60,00 836,26
30/06/2014 09/07/2014 2.687,90 60,00 1.612,74
31/07/2014 09/08/2014 185,90 60,00 111,54
31/10/2014 09/11/2014 2.797,83 60,00 1.678,70
30/11/2014 09/12/2014 2.539,37 60,00 1.523,62
31/12/2014 09/01/2015 3.943,58 60,00 2366,15
TOTAL DA INFRACAO 13.245,98

Inconformada com a decisdo proferida a recorrente interpds Recurso Voluntdrio articulando as
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seguintes razdes de defesa.

Invoca a nulidade a nulidade do Auto de Infragdo. Diz que, em vistas ao reconhecimento da falha
da autuacdo pelo acorddo, seguindo a orientacdo emanada pela PGE-BA, que consiste na
aplicagcdo indevida do disposto no Decreto Estadual n° 14.213/2012, o auto de infracdo deve ser
anulado.

Destaca ainda que o valor histérico do débito atual em relagdo ao valor histérico atual foi
reduzido em mais de 73% e que ndo € possivel desconsiderar tamanha reducido sem entender que
ha de errado no momento da lavratura do Auto de Infrag¢do, que o torne nulo.

Salienta que o C6édigo Tributdrio Nacional requer seja observado os requisitos presentes no caput
do artigo 142. Sdo eles: determinacdo da matéria tributdvel, cdlculo do montante do tributo
devido, correta identificacdo do sujeito passivo e, quando cabivel, aplicacdo da penalidade por
descumprimento de obrigacao.

Ressalta que este também € o entendimento do E. STJ, que preleciona que o vicio material é
aquele que diz respeito a natureza juridica do lancamento tributdrio, e que nao se aplica, neste
tipo de vicio, o disposto no artigo 173, Il do C6digo Tributério Nacional.

Traz decisdo do CARF - Conselho Administrativo de Recursos Fiscais que anulou auto de infracio
que incorreu em vicio material, determinando a realizacao de novo lancamento.

Explica que na decisdo do CARF acima, a auséncia de um dos elementos materiais/intrinsecos,
naquele caso a falta de descricdo dos motivos da autuacdo ensejaram na anula¢ido do langamento.
Nos presentes autos, se faz ausente elemento material/intrinseco mais visivel e preocupante do
que na decisdo do CARF: o incorreto cdlculo do montante do tributo devido.

No mérito, afirma que a Fiscalizacdo se quedou inerte no que tange as inconsisténcias existentes
no auto de infra¢do, manifestando-se apenas acerca do recalculo da multa aplicada, excluindo os
valores indevidos por decorréncia do Decreto Estadual n° 14.213/2012, porém ndo se manifestando
sobre as demais inconsisténcias existentes na autuagao.

Aduz que h4, ainda, indmeros vicios que maculam o auto de infracdo, que tendem a gerar sua
nulidade e que ndo foram observados pelo Preposto Fiscal. Sdo eles:

a) Nao foi levado em consideracdo a redugdo de 41,176% dos produtos relacionados no Anexo
Unico do Decreto n° 7.799/2000, conforme notas fiscais anexas (Pag. 18 a 49);

b) Nao foi considerado o crédito presumido informado nos dados adicionais das Notas Fiscais n®
79, 150, 176, 2292 € 2358 (P4g. 50 a 54), sobre o produto GRANOLA TRADICIONAL;

¢) Foi informado pelo Preposto Fiscal a aliquota de 7%, tendo sido, contudo, destacado o valor
referente a 4% sobre as Notas Fiscais n® 36467, 36469, 37440, 37908, 38571, 39044, 42156, 43495,
43780, 44336, 45263, 59313 € 29379 (Pég. 55 a 67);

d) A aliquota do MILHO DE CANIJICA € de 7%, nos termos do disposto no artigo 16, I, “a” da Lei
Estadual n° 7.014/1996, e ndo 17%, como relacionado pelo Preposto Fiscal na planilha “ANEXO 5
— PARCIAL — SOST — DILIGENCIA™;

e) Estd sendo cobrada a antecipacdo parcial de diversos produtos os quais estdo sujeitos a
sistemdtica da substitui¢do tributdria: FARINHA DE TRIGO, FERMENTO, COB
FRUTIGEL/GANACHE CHOCOLATE, LUVA DE PROCEDIMENTO, MELHORADOR DE MASSA,
MISTURA PARA PAO, PICANHA TEMPERADA, JAMON IBERICO PATA NEGRA, PRESUNTO
PARMA SEM OSSO € CACHACA NECTAR SERRADO;

f) Nos termos da Clausula Primeira, I, “c” do Convénio ICM 44/1975, o produto CENOURA BABY
IMP CX 10 KG possul isencdo tributaria, tendo sido indevidamente aplicada a aliquota de 17%
sobre o produto;

g) Nao foi levado em consideracao diversas devolugdes feitas aos fornecedores, conforme notas
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fiscais anexas (P4g. 68 a 108);

h) Anexo toda memoria de célculo e comprovantes de pagamento da Antecipacdo Parcial dos
meses citados na planilha “ANEXO 5 — PARCIAL — SOST — DILIGENCIA” (P4g. 109 a 183).

Ressalta ser imprescindivel a busca da verdade material, devendo a Administracdo Publica
sempre buscar aquilo que € realmente verdade, sem se limitar apenas as alegacdes apresentadas
pelas partes.

Conclui que as fundamentacdes apresentadas no presente Recurso Voluntirio t€ém o condao de
anular o auto de infracdo como um todo, ante a clara violacdo ao disposto no artigo 142 do
Codigo Tributdrio Nacional, bem como ao artigo 18, § 1° do RPAF. Contudo, caso estes inclitos
julgadores entendam que ndo € possivel a anulacao integral do auto pelas inimeras incorregdes,
estas devem ser reanalisadas, através da diligéncia fiscal, nos termos do disposto no artigo 123, §
3° do Decreto n° 7.629/1999, para a corre¢do dos evidentes erros que ocorreram na lavratura deste
auto de infracdo, mantendo-se, apenas, o montante realmente devido pela Recorrente.

Ressalta que a fl. 110 dos autos € possivel verificar através do Despacho PROFIS-NCA que a D.
Procuradora Rosana Maciel Passos Salau manifestou-se salientando que todo lancamento de
oficio efetuado com fundamento no Decreto n° 14.213/2012, o CONSEF deve adotar as seguintes
providéncias de instrucdo: 1) verificar se o Estado de origem das mercadorias inseriu o ato
regulador do beneficio fiscal em relacdo publicada em seu respectivo Didrio Oficial e 2) intimar o
contribuinte a manifestar aceitacdo da condicionante prevista na cldusula 8°, pardgrafo 2° do
Convénio ICMS 19072017, devendo comprovar a desisténcia de qualquer a¢ado judicial.

Ocorre que, ndo obstante ter apresentado declaracdo desisténcia de acdo judicial (fl. 162), de
oficio, a 2* CJF decidiu por converter o presente PAF em nova diligéncia, com vistas a sanar
vicios processuais. Neste sentido, requer seja a recorrente notificada para que apresente
formalmente sua desisténcia quanto aos termos do Recurso Voluntdrio interposto, em
atendimento a interpretacao dada por esse Conselho as exigéncias contidas no §2°, do art. 8° do
Conveénio ICMS 190/2017.

A recorrente apresentou desisténcia conforme solicitado as fls. 1 a 3, ratificando as alegacgdes
recursais acima mencionadas.

Registro a presenca na sessdo de julgamento do advogado, dos prepostos do Autuado e da
autuante que efetuou a sustentacdo oral, Sr. Alex Pessanha Panchaud - OAB/RJ n° 224.675,
Anderson Barros, Luciana Liguori e Crystiane Menezes Bezerra.

Este € o relatorio.

VOTO

Promove a recorrente, seu inconformismo contra o lancamento de oficio, invocando
preliminarmente a nulidade do Auto de Infracdo, ante a auséncia de determinacdo da matéria
tributdvel, do correto cédlculo do montante do tributo devido e da identificacdo do sujeito passivo.

No mérito, por sua vez, sustenta a recorrente suas razoes nas matérias a seguir articuladas:

a) Nao foi levado em consideracdo a reducdo de 41,176% dos produtos relacionados no Anexo Unico do
Decreto n°7.799/2000, conforme notas fiscais anexas (Pdg. 18 a 49);

b) Nao foi considerado o crédito presumido informado nos dados adicionais das notas fiscais n° 79, 150, 176,

2292 e 2358 (Pdg. 50 a 54), sobre o produto GRANOLA TRADICIONAL;

¢) Foi informado pelo Preposto Fiscal a aliquota de 7%, tendo sido, contudo, destacado o valor referente a 4%
sobre as notas fiscais n° 36467, 36469, 37440, 37908, 38571, 39044, 42156, 43495, 43780, 44336, 45263,
59313 e 29379 (Pdg. 55 a 67);

d) A aliquota do MILHO DE CANJICA é de 7%, nos termos do disposto no artigo 16, I, “a”, da Lei Estadual n°
7.014/1996, e ndo 17%, como relacionado pelo Preposto Fiscal na planilha “ANEXO 5 — PARCIAL — SOST
— DILIGENCIA”;
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e) Estd sendo cobrada a antecipagdo parcial de diversos produtos os quais estdo sujeitos a sistemdtica da
substituicdo tributdria: FARINHA DE TRIGO, FERMENTO, COB FRUTIGEL/GANACHE CHOCOLATE,
LUVA DE PROCEDIMENTO, MELHORADOR DE MASSA, MISTURA PARA PAO, PICANHA
TEMPERADA, JAMON IBERICO PATA NEGRA, PRESUNTO PARMA SEM OSSO e CACHACA NECTAR
SERRADO;

f) Nos termos da Cldusula Primeira, I, “c”, do Convénio ICM 44/1975, o produto CENOURA BABY IMP CX
10 KG possui isengdo tributdria, tendo sido indevidamente aplicada a aliquota de 17% sobre o produto;

g) Ndo foi levado em consideracdo diversas devolugées feitas aos fornecedores, conforme notas fiscais anexas

(Pdg. 68 a 108);

h) Anexo toda memdria de cdlculo e comprovantes de pagamento da Antecipagdo Parcial dos meses citados na
planilha “ANEXO 5 — PARCIAL — SOST — DILIGENCIA” (Pdg. 109 a 183).

Quanto ao item “a)”, se observada a planilha elaborada pela fiscal autuante, midia a fl. 88, é
possivel constatar que foi aplicada a reducdo prevista no decreto das atacadistas n° 7799/2002, em
41,176%, para todos os itens ali inseridos, com excec¢do para os “greenday néctar de frutas”,
classificados pela NCM 22029000, “Santille suco uva’, NCM 20096100, “MSP-800 MEXEDOR
PEQUENO”, NCM 39241000 e “Namastea Cha Verde”, NCM 21012010, “Mochila Nespresso”, NCM

42021220, cujas atividades vinculadas ndo constam listadas junto ao Anexo Unico do Decreto n°
7799/2002.

Analisando o item “b)”, de fato, nao foi considerado o crédito presumido, das Notas Fiscais n® 79,
150, 176, 2292 € 2358 (Pég. 50 a 54), sobre o pI‘OdutO GRANOLA TRADICIONAL, adquirido de
empresa optante pelo Regime do Simples Nacional. Procedente, portanto, as alegacdes quanto a
este topico, conforme esclareco abaixo.

Reproduzo parte da planilha extraida do demonstrativo elaborado pelo fiscal autuante, sendo
possivel observar que o crédito presumido dos fornecedores enquadrados no Regime do SIMPLES
NACIONAL, sinalizado em Observacdes Complementares das respectivas notas fiscais emitidas
para ora recorrente, em que pese constarem expressos em planilha, ndo foram considerados no
calculo realizado:

04 0 13/0/004 0684286000130 29 SC 2102 TG GRANOLATRADICIONALKG 904000 29800 000 000 000 29800 00 0 814 W06 1056 10y 1 M 053
04 0 13/00/2014 06864286000130 2292 SC 2102 'GTSKG'  GRANOLATRADICIONALSEM ACUCAR KG 9040000 48800 000 000 000 400 00 0 000 LN 1 S VAN V)
04 03 13/03/201406964286/000130 2358 SC 2102 GTKE'  GRANOLATRADICIONALKG 9040000 29800 000 000 000 29800 00 0 % W06 1056 10y 1 M
01405 08/05/2014 0686428600030 2501 SC 2102 GTKE'  GRANOLA TRADICIONALKG 19041 000 L4000 000 000 000 24000 2400 7 108 AT 10469 1483 17 M0 TN
01407 14/07/2014 0686428600030 2634 SC 2102 GTKE'  GRANOLATRADICIONALKG 904000 244000 000 000 000 24000 24000 T 1080 A7 10469 1483 17 M0 TN
0410 23/10/204 0122128000013 79 SC 2102462 GRANOLATRADICIONALLKG 904000 263520 000 000 000 2850 00 0 RNY% A6 108507 1508 17 1835 23088
04 11 14/11/2014 0122128000013 150 SC 2102462 GRANOLATRADICIONALLKG 904000 283040 000 000 000 28040 00 0 B% A6 L1654 164S 17 1B 24466
041 27/11/204 0122128000013 196 SC 2102462 GRANOLATRADICIONALLKG 904000 %40 00 00 00 3040 00 0 00 A6 18075 W 7 M 90
m4 1 27/11/04 0122128000013 196 SC 2102462 GRANOLATRADICIONALLKG 904000 390400 000 000 000 30 00 0SB A6 16751 2% 17 3040 36N

Assim, temos:

02/2014- Crédito nao contabilizado de R$87,45

ANT MULTA
PARCIAL |PAGO | DIF % | RS
Q=P-K |R S=Q-R |T |U=S*T%
47.958,68 |46.912,54 |1.046,14 |60 | 627,69
47.871,23 958,69 575,21
03/2014-Crédito nao contabilizado de R$74,96
ANT MULTA
PARCIAL |PAGO | DIF % | RS
Q=P-K |R S=Q-R |T |U=S*T%
62.212,38 |54.730,24 |7.482,14 |60 | 4.489,28
62.137,42 7.407,18 4.444,30
10/2014-Crédito ndo contabilizado de R$32,94
ANT MULTA
PARCIAL |PAGO | DIF % | RS
Q=P-K |R S=Q-R |T |U=S*T%
92.071,42 |89.273,59 | 2.797,83 |60 | 1.678,70
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92.038,48 2.764,89 1.658,34
11/2014- Crédito nao contabilizado de R$ 92,06
ANT MULTA
PARCIAL |PAGO  |DIF % |R$
Q=P-K R S=Q-R T | U=S*T%
92.997,55 90.458,19 |2.539,36 |60 |1.523,62
92.905,49 2.447,30 1.468, 38

Em relacdo ao item “c)”, se observadas as fls.239 a 251 dos autos, € possivel verificar que os itens
adquiridos foram tributados a aliquota de 7%, conforme destacado nos documentos fiscais
referidos, com exceg¢do de apenas 2 itens (pol. Food serv e gorgonzola), que, de fato, foram
tributados sob aliquota de 4%, e devidamente observados pelo fiscal autuante. Improcedentes,

portanto, as alegacdes suscitadas pela recorrente.

No tocante ao item “d)”, a recorrente afirma que foi indevidamente aplicada a aliquota de 17%,
para o item MILHO DE CANIJICA. A andlise dos autos evidencia a impertinéncia das razoes da
recorrente, notadamente, porque todos os itens indicados no descritivo apresentam seu correlato
percentual de aliquota, a exemplo do amido de milho (7%), mistura para preparo de bolo de milho
(7%), mini milho em conserva (4%), e canjica branca (7%), pelo que a irresignac¢do do contribuinte
ndo merece acolhida.

Para os itens “e” e “f”, aduz a recorrente, que sdo mercadorias substituidas e isentas (FARINHA DE
TRIGO, FERMENTO, COB FRUTIGEL/GANACHE CHOCOLATE, LUVA DE PROCEDIMENTO,
MELHORADOR DE MASSA, MISTURA PARA PAO, PICANHA TEMPERADA, JAMON IBERICO PATA
NEGRA, PRESUNTO PARMA SEM 0SSO ¢ CACHACA NECTAR SERRADO), ndo obstante tratar a
infracdo de multa isolada, pela falta de recolhimento da antecipacdo parcial, considerando restar
comprovado que as saidas realizadas pela recorrente foram devidamente submetidas a tributagao.
Ou seja, a propria recorrente se contradiz quando se insurge em sua peca de defesa, alegando que
seriam itens substituidos/isentos e, paradoxalmente, confere tratamento de mercadorias
tributadas.

No item “f)”, diz a recorrente, que hd isenc¢ao para a cenoura (CENOURA BABY IMP CX 10 KG), ndo
sendo pertinente a cobranga do ICMS- ANTECIPACAO PARCIAL. No que se refere a Cenoura Baby
Imp CX 10kg acima mencionado, o Convénio ICM 44/75, em seu inciso I, dispde sobre a isen¢do de
hortifruticolas em estado natural. O art. 265, 1, “a” do RICMS/12, € claro ao determinar que: “desde
que ndo destinadas a industrializagcdo de produtos hortifruticolas, relacionados no Convénio ICM
44/75, exceto alho, améndoas, avelds, castanha da europa e nozes (Convénio ICM 07/80)”, serdo
isentos de ICMS os itens constantes no referido Convénio ICM 44/75.

As saidas internas ou interestaduais de produtos hortifrutigranjeiros estao isentas do ICMS, desde
que ndo sejam destinadas para a industrializagdo. Assim, entendeu o legislador ser cabivel a
isen¢do para os produtos hortifrutigranjeiros em estado natural, ou seja, sem que sofra qualquer
processo de industrializagao.

O item ora sinalizado, vem em embalagem industrial, caracterizando que foi submetido a um
processo de industrializa¢c@o, ndo fazendo jus a isengdo estabelecida no art. 265, I do RICMS/12.

A informacdo trazida pela recorrente no item “g)”, diz respeito a supostas devolugdes nao
observadas pelo fiscal autuante. Ocorre que, nas devolu¢des de mercadorias o ICMS
ANTECIPACAO PARCIAL € estornado, caso referida devolugdo ocorra dentro do mesmo més da
aquisicdo correspondente, nao impactando nos cdlculos realizados, e, se ocorrida em meses
subsequentes, os créditos das devolugdes sdo registrados no conta corrente da recorrente, sendo,
portanto, anulados os efeitos da antecipacdo paga originalmente.

Por ultimo, e quanto ao item “h)”, traz a recorrente relacio de memoéria de cdlculo e
comprovantes de pagamento da Antecipac¢do Parcial dos meses citados na planilha “ANEXO 5 —
PARCIAL — SOST — DILIGENCIA” (P4ag. 109 a 183). Ndo obstante o quanto acima mencionado,

ACORDAO CJF N°0239-12/21-VD 7



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

ressalto, que a fiscal autuante considerou o montante recolhido durante cada periodo de
apuracdo, e ndo ha qualquer sinalizacdo de erro nos cdlculos realizados.

Pelo exposto, voto pelo PROVIMENTO PARCIAL do presente Recurso Voluntario, por nio ter
considerado o crédito presumido, das Notas Fiscais n® 79, 150, 176, 2292 e 2358 (P4g. 50 a 54), sobre
0 produto GRANOLA TRADICIONAL, adquirido de empresa optante pelo Regime do Simples
Nacional, sendo que o valor fica reduzido para R$13.072,92, conforme abaixo:

Data Ocorr Data Vencto Base de Calculo (R$) Multa % | Valor Histérico (R$) Valor Julg.-CJF
28/02/2014 09/03/2014 1.046,15 60,00 627,69 575,21
31/03/2014 09/04/2014 7.482,13 60,00 4.489,28 4.444,30
31/05/2014 09/06/2014 1.393,77 60,00 836,26 836,26
30/06/2014 09/07/2014 2.687,90 60,00 1.612,74 1.612,74
31/07/2014 09/08/2014 185,90 60,00 111,54 111,54
31/10/2014 09/11/2014 2.797,83 60,00 1.678,70 1.658,34
30/11/2014 09/12/2014 2.539,37 60,00 1.523,62 1.468,38
31/12/2014 09/01/2015 3.943,58 60,00 2.366,15 2.366,15
TOTAL DA INFRACAO 13.245,98 13.072,92

Este € o voto.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, PROVER EM PARTE o Recurso Voluntdrio apresentado, para modificar a Decisao
recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infra¢do n® 274068.0010/18-6, lavrado contra
SOST INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o recorrente, para
efetuar o pagamento da multa percentual no valor de R$13.072,92, prevista no art. 42, II, “d” da Lei
n° 7.014/96, com os acréscimos moratorios, conforme estabelece a Lei n° 9.837/05.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 05 de agosto de 2021.

MAURICIO SOUZA PASSOS - PRESIDENTE

LEILA BARRETO NOGUEIRA VILAS BOAS — RELATORA

VICENTE OLIVA BURATTO - REPR. PGE/PROFIS
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