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1° CAMARA DE JULGAMENTO

ACORDAO CJF N° 0197-11/21-VD

EMENTA: ICMS. ESTORNO DE DEBITO. REGISTRO EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO VIGENTE. EXIGENCIA
DO IMPOSTO. Nos termos da legislacao vigente, o débito
fiscal somente podera ser estornado ou anulado, quando
ndo se referir a valor constante em documento fiscal. A
escrituracdo fiscal do estorno ou anulacdo de débito
serd feita mediante emissdo de documento fiscal. O
Autuado ndo logra éxito em elidir a acusagdo fiscal.
Infracdo subsistente. Mantida a Decisdao recorrida.
Recurso NAO PROVIDO. Decisdo uninime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio, contra a decisdo de piso que julgou Procedente o Auto de
Infracdo em lide, lavrado em 11/12/2019, o qual exige ICMS no valor de R$100.359,75, acrescido da
multa de 60%, por ter efetuado estorno de débito de ICMS em desacordo com a legislacdo deste
imposto. Refere-se ao langcamento na EFD, no més de marco de 2015, com descricdo “Estorno
Compl. ICMS — Intimacdo IPOJUCA”, sem a apresentacdo de documento fiscal, ainda que
devidamente intimada em 23/10/2019, lancamento em desacordo com o art. 308 do RICMS/BA,
(Infragdo 01.06.01).

Ap6s a devida instrug@o processual, assim decidiu a 3* Junta de julgamento fiscal:
VOoTOo

Ndo acato esta preliminar, visto que contraria os fatos presentes neste PAF. Ao contrdrio do alegado, a
irregularidade apurada em agdo fiscal foi descrita com clareza, com fundamentagdo de fato e de direito, tendo
suporte na escrituragcdo Fiscal Digital do proprio sujeito passivo.

Ndo vislumbro na autuacdo qualquer violagcdo ao devido processo legal e a ampla defesa do contribuinte, que
foi exercida plenamente, haja vista que o sujeito passivo demonstrou perfeito conhecimento da infracdo, a qual
foi fundamentada na escrituracdo do autuado, inexistindo o alegado cerceamento do direito de defesa. Em
verdade, os dispositivos da legislagcdo aplicdvel considerados infringidos pelo contribuinte foram indicados
claramente no Auto de Infragcdo, bem como o dispositivo legal referente a multa indicada.

Ademais, a descri¢do da infracdo permite, claramente, identificar do que estd sendo acusado o contribuinte,
inocorrendo quaisquer das hipoteses previstas no art. 18 do RPAF/99, capaz de inquinar de nulidade o
langamento de oficio. Ndo acolho a nulidade arguida.

No mérito, o presente processo exige crédito tributdrio por ter o autuado efetuado estorno de débito de ICMS
em desacordo com a legislacdo deste imposto. Refere-se ao lancamento na EFD, no més de marco de 2015, com
descri¢cdo “Estorno Compl. ICMS — Intimag¢do IPOJUCA”, sem a apresentacdo de documento fiscal, ainda que
devidamente intimada em 23/10/2019, langcamento em desacordo com o art. 308 do RICMS/BA. (Infracdo
01.06.01).

O defendente em sua impugnagdo, limitou-se a arguicdo das preliminares. Ndo adentrou ao mérito, nem trouxe
a luz deste processo, qualquer elemento que justificasse a desconstituicdo, modificagdo ou revisdo do
lancamento de oficio.

Por sua vez, o Autuante, em sede de informagdo fiscal, explicou que, em agdo fiscal, ao analisar os valores
langados no livro Registro de Apuracdo do ICMS / EFD, foi constatado o lancamento do valor R$100.359,75,
sem justificativa, a titulo de estorno de débito, sob historico: “Estorno Compl. ICMS — Intimag¢do IPOJUCA”.
Afirmou que apos exame dos livros e documentagdo, o Autuado foi intimado a apresentar justificativa, em
23/10/2019, e ndo apresentou qualquer documento fiscal ou mesmo justificativa para registro do langcamento,
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que culminou com o recolhimento a menos do ICMS no més de marco de 2015.
A matéria ora apreciada, encontra-se normatizada pelos arts. 307 e 308, do RICMS/2012, in verbis:

Art. 307. O débito fiscal somente poderd ser estornado ou anulado quando ndo se referir a valor constante
em documento fiscal.

Art. 308. A escrituragdo fiscal do estorno ou anulagdo de débito serd feita mediante emissdo de documento
fiscal, cuja natureza da operagdo serd “Estorno de Débito”, consignando-se o respectivo valor no Registro
de Apuragdo do ICMS, no dltimo dia do més, no quadro “Crédito do Imposto - Estornos de Débitos”.

Da leitura do dispositivo transcrito, verifica-se que a autuacdo ocorreu, sustentada na legislagdo vigente,
portanto possui motivagdo e fundamento fdtico e juridico, para produzir os efeitos legais.

Neste diapasdo, saliento que sendo o contribuinte possuidor dos possiveis elementos probatorios das alegacées
defensivas, ndo os trazendo aos autos, o entendo incurso nas disposi¢cées do art. 143 do multicitado RPAF/99.

Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA da autuagdo.

Irresignado, o sujeito passivo interpds o presente recurso objetivando a reaprecia¢do da decisdo
de piso.

Inicialmente informa a tempestividade da peca recursal e tece um breve relato dos fatos.

Nas razoes de defesa, diz que o Auto de Infracdo € nulo, tendo em vista que a fiscalizagdo ndo
apresentou qualquer fundamento especifico que fosse vadlido para sustentar o presente
lancamento, apenas afirmando genericamente, que o estorno teria sido realizado em desacordo
com o que prevé o art. 308 do Decreto n° 13.780/12.

Discorre sobre os principios da seguranca juridica e da ampla defesa e afirma que o agente estatal
autuante descumpriu tais principios cerceando o seu direito a ampla defesa na medida em que a
capitulacdo da infracdo ndo fornece elementos suficientes para se identificar, com precisdo, o
objeto da acusacao fiscal.

Cita o art. 18 do RPAF/99, grifando o inciso II e a alinea ‘a’ e requer a nulidade do Auto de
Infracdo tendo em vista os vicios insandveis pra suscitados.

VOTO

O presente Auto de Infracdo, imputa ao sujeito passivo o cometimento de estorno de débito de
ICMS em desacordo com a legislacdo deste imposto, com a seguinte descri¢do: “Estorno Compl.
ICMS — Intimagao IPOJUCA”, sem a apresentacdo de documento fiscal, ainda que devidamente
intimada em 23/10/2019, lancamento em desacordo com o art. 308 do RICMS/BA.

Conforme disciplina o precitado artigo: A escrituracdo fiscal do estorno ou anulagdo de débito
serd feita mediante emissdo de documento fiscal, cuja natureza da operacdo serd “Estorno de
Débito”, consignando-se o respectivo valor no Registro de Apuracdo do ICMS, no iltimo dia do
més, no quadro “Crédito do Imposto - Estornos de Débitos.

Quanto aos valores lancados no livro de Registro de Apuracao do ICMS/EFD, a autuagdo verificou
que o lancamento do valor de R$100.359,75, a titulo de estorno de debito, sob o histérico de
“ESTRONO COMPL. ICMS — INTIMACAO IPOJUCA”, ndo havia justificativa, razdo pela qual, o
contribuinte foi intimado para apresentar esclarecimentos, o que nao fez.

Tendo em vista que o contribuinte, ora recorrente, apds intimag¢do, ndo apresentou nenhum
documento fiscal ou fundamentacdo capaz de justificar o registro de lancamento em questao, a
Junta de Julgamento Fiscal manteve integralmente a autuacao.

Em sede recursal, a recorrente tdo somente repisa as preliminares de nulidade suscitadas na
defesa inicial, sem, contudo, rebater o mérito da autuacao.

vale ressaltar, que estamos diante de uma matéria eminentemente fatica, cabendo ao contribuinte
demonstrar com os documentos fiscais que dispde, a regularidade da conduta afirmada, para
afastar a presuncdo de legitimidade da ac¢do fiscal, j4 que a simples negativa do cometimento da
infracdo, ndo exonera o sujeito passivo, conforme disciplinam os arts. 142 e 143 do RPAF/BA.
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Ademais, as nulidades de falta de fundamentagao legal e pretericao do direito de defesa nao se
sustentam. Observa-se claramente que o Auto de Infracdo foi lavrado observado todas as
formalidades legais e procedimentais, contendo a descri¢ao da infracdo, o enquadramento legal e
os demonstrativos que basearam a autuacdo, sem olvidar que a recorrente foi intimada para
justificar, durante a acdo fiscal, o ilicito fiscal apurado, razao pela qual, devem ser rechacadas as
nulidades aventadas.

Assim, diante do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntirio, mantendo
integralmente a decisdo de piso.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado, e manter a Decisao recorrida que
julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 232884.0019/19-0, lavrado contra CATA TECIDOS E
EMBALAGENS INDUSTRIAIS S/A., devendo ser intimado o recorrente, para efetuar o pagamento
do imposto no valor de R$100.359,75, acrescido da multa de 60%, prevista alinea “f”, do inciso II,
do art. 42 da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 16 de julho de 2021.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

LAIS DE CARVALHO SILVA — RELATORA

EVANDRO KAPPES — REPR. DA PGE/PROFIS
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