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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. NAO APRESENTACAO DO DOCUMENTO
COMPROBATORIO DO DIREITO AO REFERIDO CREDITO.

Para o correto uso de crédito fiscal, devem ser
observadas as condigdes estabelecidas no art. 309, do
RICMS-BA/2012. Nado foram carreados aos autos, oS
documentos fiscais que efetivamente comprovem o
regular direito ao uso do crédito fiscal, restando
comprovado o uso de crédito indevidamente, por falta
de documentos fiscais que suportem o crédito fiscal. O
sujeito passivo ndo traz aos autos elementos capazes de
elidir a acusacdo fiscal. Infragdes 01 e 02 subsistentes.
Indeferido pedido de diligéncia. Auto de Infragdo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 04/12/2019, exige crédito tributdrio no valor de
R$175.115,45, em razdo das seguintes irregularidades:

Infragdo 01 - 01.02.42. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS sem a apresentacdo do
competente documento comprobatério do direito ao referido crédito, nos meses de janeiro a
novembro de 2017. Exigido no valor de R$110.535,45, acrescido da multa de 60%.

Consta na descri¢@o dos fatos que:

“A empresa TIM S.A., nos meses janeiro a novembro de 2017, se creditou de ICMS ST sobre Operagoes de
Transposi¢do de Estoque, no valor total de R$126.562,99, referente a ressarcimento da transposi¢do de
estoque de aparelhos celulares.

A fiscalizagdo intimou a empresa, conforme intimagcdo 31/2017, apensa ao PAF, para apresentar a
composi¢do das notas fiscais de saida e entradas utilizadas para comprovagdo do direito ao respectivo
crédito fiscal utilizado. Atendendo a intimagdo a empresa apresentou a fiscalizagdo as planilhas
solicitadas, contendo todas notas fiscais de saida utilizadas para transposi¢do de estoque e também, as
respectivas notas fiscais de entrada que ddo suporte ao direito de ressarcimento do ICMS Substitui¢do
Tributaria Normal.

A fiscalizagdo de posse dos documentos fornecidos, apurou que a empresa TIM S.A., para fins de
ressarcimento do ICMS ST, utilizou irregularmente diversas notas fiscais de entrada de aparelhos
celulares.

Foram apurados dois tipos de irregularidades nas notas fiscais de entrada que ddo suporte ao
ressarcimento do credito de ICMS normal ST.

A primeira irregularidade, apurada no ANEXO A, se refere as notas fiscais de entrada, cuja entrada no
estoque da empresa ocorreu em datas posteriores a emissdo das respectivas notas fiscais de saida dos
produtos utilizados na ativagdo (transposicdo de estoque).

Evidentemente que nenhum produto/mercadoria pode sair do estoque da empresa, sem, antes, ter dado
entrada. Portanto, quando este fato ocorre, fica caracterizado a falta de origem dos respectivos
produtos.

Desta forma, neste caso, ficou evidenciado que a operagdo de ressarcimento do ICMS ST, ndo possuem
documentagdo fiscal suporte ou comprobatoria, tendo em vista que as notas de entrada sdao posteriores
as notas fiscais de saidas, caracterizando de forma clara, a falta de comprovag¢do da origem dos
respectivos produtos. Nesta irregularidade foram glosadas créditos no valor de R$97.512,32. Tudo
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apurado e demonstrado conforme Anexos “A” (Cobranga Analitica), apenso ao PAF integralmente em
meio magnético, e também em papel, apenas para efeito ilustrativo (algumas folhas).

’

A segunda irregularidade, foi apurada, no ANEXO “B”, onde a fiscaliza¢do apurou que a empresa TIM
S.A., para fins de ressarcimento do ICMS ST, utilizou a maior diversos créditos fiscais, visto que, a
quantidade de aparelhos registrados nas notas fiscais de saida, ndo possuem origem nas respectivas
notas fiscais de entrada ou possuem origem apenas parcial.

Em resumo, foi apurado pelo fisco que a quantidade de aparelhos celulares lan¢ados nas notas fiscais de
saida, estdo em quantidades superiores aos existentes nas respectivas notas fiscais de entrada, suporte do
crédito fiscal.

No levantamento elaborado pela fiscaliza¢do, apuramos saidas de 742 aparelhos celulares, contra a
entrada de 511 aparelhos celulares.

Desta forma, fica evidenciado que a maior parte do ressarcimento do ICMS ST, ndo possuem
documentagdo fiscal suporte comprobatoria, tendo em vista que as quantidades dos produtos existentes
nas notas de entrada sdo muito inferiores as quantidades apuradas nas notas fiscais de saidas,
caracterizando de forma objetiva e irrefutavel, a falta de comprovag¢do da origem dos respectivos
produtos.

Acrescentamos que o levantamento foi feito por codigo produto e quantidade, apurados nas notas fiscais
de saidas, e nas notas fiscais de entradas vinculadas as notas fiscais de saida.

Evidentemente que nenhum produto/mercadoria pode sair do estoque da empresa, sem, antes, ter dado
entrada. Portanto, quando este fato ocorre fica caracterizado a falta de origem dos respectivos produtos
e a perda ao direito do respectivo Ressarcimento ST. O valor glosado pelo fisco nessa infragdo foi de
R$13.023,13. O levantamento completo elaborado pelo fisco, esta no ANEXO “B”, apenso ao PAF de
forma completa, em meio magnético, e também parte em papel, para efeito de ilustra¢do.

A fiscalizagdo tambem elaborou um demonstrativo denominado “Resumo de Cobranga”, para facilitar
visualizag¢do da cobranga de ambas irregularidades. Este demonstrativo exibe os valores apurados tantos
no Anexo A como no Anexo B. Esta planilha esta apensa ao PAF em meio magnético” .

Infracdo 02 - 01.02.42. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS sem a apresentacdo do
competente documento comprobatério do direito ao referido crédito, nos meses de janeiro a
novembro de 2017. Exigido no valor de R$64.580,00, acrescido da multa de 60%.

Consta na descri¢ao dos fatos que:

“A empresa TIM S.A., nos meses janeiro a novembro de 2017, se creditou de ICMS ST sobre Operagoes de
Transposi¢do de Estoque, no valor total de R$79.847,60, referente a ressarcimento de aparelhos
celulares.

A fiscalizagdo intimou a empresa, conforme intimagdo 31/2017, apensa ao PAF, para apresentar a
composi¢do das notas fiscais de saida e entradas utilizadas para comprovagdo do direito ao respectivo
crédito fiscal utilizado. Atendendo a intimag¢do a empresa apresentou a fiscalizagdo as planilhas
solicitadas, contendo todas notas fiscais de saida utilizadas para transposi¢do de estoque e também, as
respectivas notas fiscais de entrada que ddo suporte ao direito de ressarcimento do ICMS Substitui¢do
Tributdria Normal.

A fiscalizagdo de posse dos documentos fornecidos, apurou que a empresa TIM S.A., para fins de
ressarcimento do ICMS ST, utilizou irregularmente diversas notas fiscais de entrada de aparelhos
celulares.

Foram apurados dois tipos de irregularidades nas notas fiscais de entrada que ddo suporte ao
ressarcimento do crédito de ICMS normal ST.

A primeira irregularidade, apurada no ANEXO 02, se refere as notas fiscais de entrada, cuja entrada no
estoque da empresa ocorreu em datas posteriores a emissdo das respectivas notas fiscais de saida dos
produtos utilizados na ativag¢do (transposi¢do de estoque).

Evidentemente que nenhum produto/mercadoria pode sair do estoque da empresa, sem, antes, ter dado
entrada. Portanto, quando este fato ocorre, fica caracterizado a falta de origem dos respectivos
produtos.

Desta forma, neste caso, ficou evidenciado que a operagdo de ressarcimento do ICMS ST, ndo possuem
documentagdo fiscal suporte ou comprobatoria, tendo em vista que as notas de entrada sdo posteriores
as notas fiscais de saidas, caracterizando de forma clara, a falta de comprovag¢do da origem dos
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respectivos produtos. Nesta irregularidade foram glosados créditos no valor de R$49.068,32. Tudo
apurado e demonstrado conforme Anexo “01” (Cobranca Analitica), apenso ao PAF integralmente em
meio magnético, e também em papel, apenas para efeito ilustrativo (algumas folhas).

’

A segunda irregularidade foi apurada, no Anexo “01”, onde a fiscaliza¢do apurou que a empresa TIM
S.A., para fins de ressarcimento do ICMS ST, utilizou a maior diversos créditos fiscais, visto que, a
quantidade de aparelhos registrados nas notas fiscais de saida, ndo possuem origem nas respectivas
notas fiscais de entrada ou possuem origem apenas parcial.

Em resumo, foi apurado pelo fisco que a quantidade de aparelhos celulares lan¢ados nas notas fiscais de
saida, estdo em quantidades superiores aos existentes nas respectivas notas fiscais de entrada, suporte do
crédito fiscal.

No levantamento elaborado pela fiscaliza¢do, apuramos saidas de 742 aparelhos celulares, contra a
entrada de 511 aparelhos celulares.

Desta forma, fica evidenciado que a maior parte do ressarcimento do ICMS ST, ndo possuem
documentagdo fiscal suporte comprobatoria, tendo em vista que as quantidades dos produtos existentes
nas notas de entrada sdo muito inferiores as quantidades apuradas nas notas fiscais de saidas,
caracterizando de forma objetiva e irrefutavel, a falta de comprovacdo da origem dos respectivos
produtos.

Acrescentamos que o levantamento foi feito por codigo produto e quantidade, apurados nas notas fiscais
de saidas, e nas notas fiscais de entradas vinculadas as notas fiscais de saida.

Evidentemente que nenhum produto/mercadoria pode sair do estoque da empresa, sem, antes, ter dado
entrada. Portanto, quando este fato ocorre fica caracterizado a falta de origem dos respectivos produtos
e a perda ao direito do respectivo Ressarcimento ST. O valor glosado pelo fisco nessa infrag¢do foi de
R$15511,69. O levantamento completo elaborado pelo fisco, esta no ANEXO “B”, apenso ao PAF de
forma completa, em meio magnético, e também parte em papel, para efeito de ilustra¢do.

A fiscalizagdao também elaborou um demonstrativo denominado “Resumo de Cobranga”, para facilitar
visualizag¢do da cobranga de ambas irregularidades. Este demonstrativo exibe os valores apurados tantos
no Anexo A como no Anexo “01”. Esta planilha esta apensa ao PAF em meio magnético”.

O Autuado impugna o lancamento as fls. 47 a 57. Depois de reproduz as infra¢cdes que lhe foram
imputadas com os respectivos dispositivos infringidos e assinalar a tempestividade de sua
Impugnacao articula suas razdes de defesa na forma a seguir resumidas.

Observa tratar-se de Auto de Infracao lavrado para a cobranca de ICMS - ST, em decorréncia de
supostas irregularidades no creditamento do imposto em Operagdes Interestaduais e de
Transposi¢ao de Estoque no periodo de janeiro a novembro de 2017, no valor de R$175.115,45, com
aplicacdo de multa de 60%.

Diz ser pessoa juridica de direito privado que desempenha atividades no ramo de
telecomunicagdes, mais especificamente no de telefonia celular, sempre agindo em consonancia
com suas obrigacdes fiscais.

No entanto, a fiscalizagdo alega que teria incorrido nas seguintes irregularidades:

i) se creditado irregularmente de notas fiscais de entrada, cuja entrada no estoque ocorreu
em datas posteriores a emissao das respectivas notas fiscais de saida dos produtos
utilizados na ativagdo (transposi¢do de estoque), o que caracterizaria a falta de
comprovagao da origem dos produtos; e

i) para fins de ressarcimento do ICMS ST, teria se utilizado de diversos créditos fiscais a
maior, visto que, a quantidade registrada de aparelhos, nas notas fiscais de saida, nao
possui origem nas respectivas notas fiscais de entrada ou possuem origem parcial.

Afirma que, ao contrario do entendimento adotado no Auto de Infracdo ora impugnado, nio
cometeu qualquer infragao.

Ao tratar da Infragdo 01, esclarece que o débito em analise se refere a ressarcimento de ICMS
Proprio sobre Operagdes de Transposicao de Estoque e ndo de ICMS - ST, conforme alegado pela
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autoridade fiscal no Auto de Infragdo (Doc. 03). Frisa que apenas este fato demonstra a
irregularidade do Auto de Infragdo, que deve ser anulado de imediato.

Ressalta também, antes de adentrar na discussdo das respectivas infra¢des, que a operacdo de
Transposi¢ao de Estoque configura-se quando o contribuinte, embora tenha adquirido
mercadorias com intuito de destind-las a industrializacdo ou comercializacdo, decide utiliza-las
em situagdes em que nao haja operacdo subsequente ou emprega-las em objeto alheio a sua
atividade.

Esclarece que a transposicdo de estoque ocorre quando o contribuinte altera a destinagdo das
mercadorias, passando-as para o0 seu uso e/ou consumo ou para o Ativo Imobilizado do
estabelecimento.

Registra que, pelo principio da ndo cumulatividade do ICMS, sera assegurado ao contribuinte,
salvo disposicdo em contrario, o direito de creditar-se do imposto cobrado nas entradas de
mercadorias destinadas a comercializacdo ou industrializac¢do, desde que a saida posterior dessas
mercadorias ou outras resultantes da sua industrializagdo sejam tributadas ou, ndo sendo, a
legislagdo permita, expressamente, a sua manutengao.

Explica que a operagdo de Transposicao de Estoque se configura quando a mesma adquire
aparelhos de telefone como material destinado a revenda e os mesmos sdo registrados no CFOP
2403, 2102 ou 2409. Revela que no decorrer de algumas agdes comerciais, ocorre a necessidade de
ceder a mercadoria em comodato.

Menciona que emite uma nota fiscal de Transposi¢do de Estoque para ativo, utilizando o CFOP
5949, a fim de documentar que a mercadoria deixara de ser um material destinado a revenda e
que passara a compor o seu ativo. Esclarece que tal nota ¢ tributada e registrada com CFOP 1949,
também tributada, no ativo da empresa que entrara em outra cadeia de apropriagdo do crédito de
ICMS sobre operagdes com ativo imobilizado.

Declara que optou por centralizar o estoque de mercadoria do Nordeste, no Estado de
Pernambuco e, para evitar que ocorra erro no processo de transferéncia de mercadoria para os
Estados, a operacado ¢ feita com emissdes de notas fiscais e os devidos registros nos Livros fiscais
de forma simultanea, desde a baixa da mercadoria do ativo em PE até a entrada da nota fiscal na
Bahia. Observa que isso explica o motivo pelo qual a mercadoria sai de Pernambuco e entra em
Salvador no mesmo dia.

Observa que o pedido de Ressarcimento de ICMS ST de Transposi¢do de Estoque requer a
restituicdo do imposto pago na Entrada no Estado da Bahia, considerando que a mercadoria
adquirida ndo foi comercializada e suas operacdes subsequentes foram devidamente tributadas.
Ocorre que considera o valor da tltima aquisi¢do ou transferéncia do item como base para o
calculo de ressarcimento do ICMS Proprio

Destaca que, ao interpretar de forma equivocada a sistemdtica utilizada para o célculo do
ressarcimento do crédito, a autoridade fiscal alega que foram utilizadas Notas Fiscais com datas
de saida posteriores as datas de entrada e que isto resulta em calculos a mais, em desacordo com
a legislacdo estadual, que exige a correlacdo das Notas Fiscais de entrada x Notas Fiscais de Saida,
uma a uma, para o calculo do imposto a ser restituido ou, no maximo, suportada a data de
entrada inferior a de saida.

Revela que, apesar de as Notas Fiscais utilizadas, para compor o preco dos itens a serem
restituidos, serem posteriores as notas que compdem os pedidos, a adogdo dessa sistemdtica nao
tem como trazer prejuizo ao erdrio estadual, muito pelo contrério, vista que a adogdo do preco
mais recente do item pode, inclusive, resultar em valor a menor a restituir, vez que,
naturalmente, ocorreria uma desvalorizacdo do preco do item mais recente em relacdo a
aquisi¢ao mais antiga.

Menciona que a utilizagdo do preco mais recente € feita com base no art. 299, inciso 1V, §3° do
RICMS-BA/12, cujo teor reproduz.
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Em relacdo ao crédito de aparelhos de saida maior que a quantidade de entrada, diz que em
continuidade ao argumento que vem sendo desenvolvido, para fins de céalculo de ressarcimento,
o calculo do crédito se refere ao ICMS Proprio pago na entrada do Estado, quando da aquisi¢do de
mercadoria. Para tanto, se utiliza do valor do imposto da nota fiscal de entrada como referéncia
para calculo do imposto da nota de saida, dentro da regra de ressarcimento.

Assinala que, da mesma forma que demonstrado no capitulo anterior em relagdo aos valores, a
correlacdo das quantidades da quantidade de saida utilizando, como referéncia, a quantidade
informada na nota de entrada demonstra um entendimento equivocado da autoridade fiscal.

Considerando que na propria legislacdo estadual, o §3°, do art. 301, do RICMS-BA/12, citado acima,
aduz que o valor do imposto pode ser a da ltima aquisi¢do, logo a nota fiscal de aquisi¢dao pode
ter quantidades diferentes daquela registrada na saida.

Prossegue frisando ser indispensdvel que a fiscalizacdo realize a andlise da composi¢do de
calculo e valores com base em todo o periodo, e ndo apenas pela comparagcdo de datas e
quantidades.

Ao cuidar da Infragdo 02, esclarece que o débito em andlise se refere a ressarcimento de ICMS
Proprio sobre Operagdes Interestaduais e ndo de ICMS - ST, conforme alegado pela autoridade
fiscal no Auto de Infracdo. Afirma que apenas este fato demonstra a irregularidade do Auto de
Infragdo, que deve ser anulado de imediato.

Ressalta também, antes de adentrar na discussdo das respectivas infragdes, que o recolhimento do
ICMS substituicdo tributdria sobre as mercadorias supramencionadas ocorreu em virtude de
aquisicao com o intuito de posterior comercializagao.

Frisa que, apesar de ter suportado o Onus da repercussao tributaria, quando da aquisi¢ao da
mercadoria, o fato inicialmente presumido ndo se concretizou.

Sustenta que, embora as mercadorias tenham sido adquiridas com o objetivo de comercializagao
interna, foram revendidas para cliente localizado em outra Unidade da Federagdo, conforme
demonstrada em esquema grafico a fl. 53.

Pondera que, conforme estabelecido pela Lei Complementar 87/96, a ndo ocorréncia do fato
gerador presumido enseja o direito a crédito ao Contribuinte. Revela que da mesma forma, ha a
previsdo na legisla¢do Estadual - RPAF-BA/99 de restitui¢do no caso em analise.

Revela que, como a mercadoria adquirida nao foi comercializada internamente e suas operagoes
subsequentes foram devidamente tributadas, deve o Contribuinte ter direito ao crédito do imposto
pago na entrada no Estado da Bahia. Afirma que considera, como base para o calculo de
ressarcimento do ICMS Proprio, o valor da ultima aquisi¢ao ou transferéncia do item.

Registra que apesar de as Notas Fiscais utilizadas pela empresa, para compor o preco dos itens a
serem restituidos, serem posteriores as notas que compdem os pedidos, a adog¢do dessa
sistematica ndo tem como trazer prejuizo ao erario estadual, muito pelo contrario, visto que a
adocdo do prego mais recente do item pode, inclusive, resultar em valor a menor a restituir, vez
que, naturalmente, ocorreria uma desvalorizagdo do preco do item mais recente em relacdo a
aquisi¢ao mais antiga.

Lembra ser o ICMS um tributo recolhido mensalmente, independente da data de entrada da
mercadoria, sendo assim, a utilizagdo da data posterior, como parametro, nao estaria infringe a
regra Estadual, como permite no §3°, do art. 301, do RICMS-BA/12.

No tocante ao crédito de aparelhos de saida maior que a quantidade de entrada, explica que em
continuidade ao argumento que vem sendo desenvolvido, para fins de calculo do ressarcimento,
o calculo do crédito se refere ao ICMS Proprio pago na entrada do Estado, quando da aquisi¢do de
mercadoria. Para tanto, a Contribuinte se utiliza do valor do imposto da nota fiscal de entrada
como referéncia para célculo do imposto da nota de saida, dentro da regra de ressarcimento.
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Da mesma forma que demonstrado no capitulo anterior em relagdo aos valores, a correlacdo das
quantidades da quantidade de saida utilizando, como referenda, a quantidade informada na nota
de entrada demonstra um entendimento equivocado da autoridade fiscal.

Considerando que a propria legislacao estadual, o §3°, do art. 301, do RICMS-BA/12, citado acima,
menciona que o valor do imposto pode ser o da ultima aquisi¢do, logo a nota de aquisicao pode
ter quantidades diferentes daquela registrada na saida.

Diz ser indispenséavel que a fiscalizagdo realize a analise da composicao de calculo e valores com
base em todo o periodo, € ndo apenas pela comparacao de datas e quantidades.

No que concerne a multa indicada, registra que a multa aplicada ¢ abusiva e tem nitido carater
confiscatorio, pois equivale a 60% do valor do imposto supostamente devido.

Sustenta que a ilegalidade e o carater confiscatério da multa imposta incorrem em violagdo
frontal aos principios da razoabilidade e proporcionalidade, bem como proibi¢ao da utilizagao da
tributagdo para fins confiscatérios, conforme o inciso 1V, do art. 150, da CF/88.

Prossegue assinalando que, mesmo se devido fosse o tributo, a multa aplicada ¢ desarrazoada e
desproporcional, tendo em vista o excessivo encargo que estd sendo imposto impugnante. A
penalidade deveria ter sido aplicada em um patamar compativel com a gravidade da infragcdo
supostamente cometida, sob pena de desrespeito aos principios da legalidade tributaria,
razoabilidade, proporcionalidade e do nao-confisco.

O Supremo Tribunal Federal j& se manifestou quanto a possibilidade de aplicagdo do principio de
vedacdo ao confisco as multas quando sdao arbitrariamente impostas, caracterizando
desproporcionalidade com a infracdo a exemplo do RE n° 523 471 AgR/Mg, rel. Min. Joaquim
Barbosa, Dje de 06.04.2010, cujo teor reproduz.

O Tribunal Pleno do STF, quanto ao mérito da Medida Cautelar na ADI n° 551, julgou procedente o
pedido para declarar a inconstitucionalidade dos §§ 2° e 30, do art. 57, do Ato das Disposi¢des
Constitucionais Transitérias da Constituicdo do Estado do Rio de Janeiro, os quais dispsem sabre
as multas punitivas.

Diz ser inegavel que a sangdo imposta criou um encargo exageradamente oneroso e
desproporcional a infracdo cometida, sendo proibido a confisco em matéria tributaria.

Os valores cobrados no presente caso sdo evidentemente abusivos, configurando um verdadeiro
confisco do patriménio do contribuinte, ndo encontrando caracteristicas quaisquer de
razoabilidade, proporcionalidade ou legalidade.

Requer que todas as intimagdes sejam postadas, publicadas ou diligenciadas exclusivamente em
nome dos advogados ERNESTO JOHANNES TROUW, inscrito na OAB/RJ sob o n° 121.095 ¢ FABIO
FRAGA GONCALVES, inscrito na OAB/RJ, sob 0 no 117.404, com escritorio a Avenida Rio Branco n°
99, 70° andar, Centro, Rio de Janeiro.

Conclui requerendo que:

a) - seja determinada a realizagdo de diligéncia, na forma do art. 56, inciso V, do Dec. n° 14.689
de 09/08/1995, para que se verifique a escrituracao das Notas Fiscais, conforme demonstrado na
Contestagdo a intimagao;

b) - ao final, que seja dado provimento a presente Impugnacao, para que o Auto de Infragdo
seja julgado improcedente, determinando-se o seu cancelamento, bem como do débito de
ICMS cobrado e da multa aplicada;

¢) - caso assim ndo se compreenda, pugna pela reducdo da multa aplicada para um patamar
razoavel.

O Autuante presta informacao fiscal fls. 82 a 94. Depois de sintetizar os argumentos da defesa,
alinha os argumentos a seguir resumidos.

Em relacdo ao Item 01 da defesa, informa que a empresa TIM S/A, utilizou indevidamente crédito
fiscal de ICMS sem a apresentacdo do competente documento comprobatorio do direito ao
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referido crédito. Tudo apurado conforme, Anexos A (Infracdo 01) e Anexo 02 (Infragdo 02) deste
PAF.

Assinala que foi apurado pela fiscalizacdo que a empresa se ressarciu irregularmente de ICMS,
nas operacdes de substituicdo tributaria sobre “aparelhos celulares”, nas transferéncias para outra
unidade da Federagdo e também na transposi¢cdo de estoque, pois nao apresentou os documentos
comprobatdrios do direito ao referido crédito.

Informa que a fiscalizacdo verificou que as notas fiscais de entrada utilizadas para o
ressarcimento do ICMS, em ambos os casos, possuem datas de emissdo posteriores as notas
fiscais de saida sendo, portanto, invalidas para suportar tais transferéncias.

Apresenta seu entendimento de que este procedimento adotado pela empresa comprova de forma
clara e incontestavel, a falta de origem dos respectivos produtos, devido a nao apresentacdo de
documentacao fiscal comprobatodria idonea.

Diz restar evidente que as mercadorias transferidas pela TIM-Pernambuco ainda ndo tivessem
ingressado no estoque da TIM BAHIA, portanto estas ndo poderiam dar suporte legal para as
operagdes de transferéncias realizadas com datas anteriores, ¢ ainda amparar o direito ao
ressarcimento de ICMS sobre operacdes da Substituicdo Tributaria.

Declara ser fato notorio, que somente apos o ingresso fisico e do devido registro na escrita fiscal
da empresa, que os produtos passam a ter sua existéncia fisica reconhecida no estoque, de forma
a dar suporte legal para realizar operagdes comerciais validas.

Prossegue frisando ser evidente que pelas regras da legislagdo tributdria, e pelos parametros
aceitaveis da razao e da logica, nenhum produto poderia sair do estoque da empresa, sem antes,
ter dado entrada.

Observa que o principio da razoabilidade tem tida aplicacdo em todos os ramos do direito
brasileiro. Mais que isto, ¢ um vetor interpretativo que caminha de maos dadas com a Retodrica e
com a Logica Juridica.

Assevera que as notas fiscais de entrada objeto de ressarcimento sobre operacdes ST, deveriam
ter sido registradas na contabilidade da empresa em momento anterior das respectivas saidas dos
produtos transferidos, de forma a conceder o respectivo amparo legal da operagdo, e também
comprovar que existe o suporte quantitativo de produtos necessarios no estoque do Autuado.

Registra que a comprovagao da existéncia dos produtos no estoque da empresa ¢ imprescindivel
para dar sustentagao legal a operacao de ressarcimento do ICMS sobre essas operagdes ST.

Afirma que a cobranga realizada pelo fisco, nos Anexos A e 02 deste PAF, demonstra este fato de
forma concreta.

Destaca que a empresa ndo contestou o levantamento elaborado pelo fisco.

Assevera que ao utilizar notas fiscais de entrada com datas posteriores as notas fiscais de saida, a
empresa opta por interpretar de forma equivocada a nossa legislacdo, e ndo atender ao principio
da razoabilidade e logica.

Esclarece que ndo ha questionamentos quanto as operagdes de ressarcimento por transposicao de
estoque ou interestaduais, e sim, quanto a comprovacdo da existéncia dos créditos fiscais
ressarcidos pela autuada.

De acordo com o que reza o RICMS-BA/12, no art. 301, §2° ¢ §3°, o valor do ICMS retido por
substituicdo tributéria a ser ressarcido nao podera ser superior ao valor do imposto retido quando
da aquisicao do respectivo produto pelo estabelecimento e quando for impossivel determinar a
correspondéncia do ICMS retido a aquisi¢do do respectivo produto, tomar-se-a o valor do imposto
retido quando da tultima aquisicdo do produto pelo estabelecimento, proporcional a quantidade
saida.
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Observa que o direito a utilizagdo do crédito fiscal pelas entradas de mercadorias, pressupde que
o contribuinte deva cumprir o que preceitua a legislagao tributaria, observando os limites e
condicdes para utilizacdo de créditos, ou seja, o direito ao crédito fiscal se condiciona ao valor
destacado no documento fiscal referente a aquisi¢do do bem tributado, bem como ser
imprescindivel a constatagdo da idoneidade dos documentos que originaram dos aludidos
créditos e a sua correta e tempestiva escrituragao nos livros fiscais, consoante norma contida no
art. 31, da Lei n° 7.014/96.

Assevera que as notas fiscais, arroladas na autuacao, ndo foram escrituradas tempestivamente na
EFD do Autuado, fato que impede a utilizacdo de créditos fiscais gerados em documentos
emitidos em data anterior a da utilizagdo dos referidos créditos, ser caracterizada a utilizacao
antecipada do crédito fiscal, pratica ndo prevista na legislacao.

Registra que em virtude de o contribuinte ndo ter apresentado os documentos fiscais que
garantiriam o crédito que fora utilizado, obedecendo aos normativos legais, a fiscalizacdo
efetuou a glosa dos mesmos.

Informa que ja existe jurisprudéncia no Estado da Bahia sobre o tema em lide, conforme ementa,
que transcreve, de julgamento contra a propria TIM Celular, sobre mesma infragao.

Em relacdo ao Item 02 da defesa, assinala que a empresa TIM S/A, utilizou indevidamente crédito
fiscal de ICMS sem a apresentacdo do competente documento comprobatorio do direito ao
crédito.

Lembra que a empresa para fins de ressarcimento do ICMS sobre operagdes de transposi¢cao de
estoque e Operacdes Interestaduais,

Destaca que o Autuado para fins de ressarcimento do ICMS sobre operacdes de transposi¢ao de
estoque e Operagdes Interestaduais, utilizou a mais diversos créditos fiscais, visto que, a
quantidade de aparelhos registrados nas notas fiscais de saida, ndo possuem origem nas
respectivas notas fiscais de entrada, ou possuem origem apenas parcial.

Observa que o levantamento fiscal elaborado pelo fisco nos Anexos B e 01, demonstra de forma
concreta e incontestavel a falta de documentagdo suporte legal da empresa para amparar o
ressarcimento do ICMS Subst. Tributaria, das operagdes de transferéncias realizadas.

Informa que neste levantamento, no Anexo B, apenso ao PAF, foram detectadas saidas de 742
aparelhos celulares, contra a entrada de apenas 511 aparelhos celulares.

Observa que no Anexo 01, foram detectadas saidas de 6.356 aparelhos celulares, contra a entrada
de apenas 814 aparelhos celulares.

Assevera que estes levantamentos comprovam a falta de origem de mais de 5.773 aparelhos
celulares, cujo imposto a empresa se ressarciu de forma irregular e sem a devida documentagao
suporte necessaria.

Acrescenta ponderando que a empresa nao contestou o levantamento elaborado pelo fisco.
Ressalta ainda, que apenas essas diferengas de 5.773 aparelhos apuradas pelo fisco, ¢ que foram
objeto de glosa do crédito, conforme demonstrado nos Anexos B € 01, apensos ao PAF.

Em resumo, foi apurado pelo fisco, em ambos anexos, que a quantidade de aparelhos celulares
lancados nas notas fiscais de saida estd em quantidade superior a existente nas respectivas notas
fiscais de entrada, que dariam o suporte do crédito fiscal.

Arremata frisando sua convicg¢do de ter provado que os valores do ressarcimento do ICMS, sobre
operagdes ST, ndo possuem documentagdo fiscal suporte comprobatéria, tendo em vista que as
quantidades dos produtos existentes nas notas de entrada sio muito inferiores as quantidades
apuradas nas notas fiscais de saidas, caracterizando de forma objetiva e irrefutavel, a falta de
comprovagao da origem dos respectivos produtos.

Revela a existéncia de jurisprudéncia no Estado da Bahia sobe o tema em lide. Cita como
exemplo o Acordao JJF N°211-02/19
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Remata reafirmando a a¢ao fiscal na integra.

Em relacdo a multa aplicada pela fiscalizacdo, assevera ser a mesma legal e se encontra
devidamente prevista e amparada na legislagdo tributaria, conforme previsto na lei 7.014/96, art.
42, inciso VII, alinea “a”.

Assinala que a multa aplicada ndo tem carater abusivo, tampouco confiscatorio. Revela que em
decisdes recentes o STF, acabou impondo um limite ao percentual da multa, de modo que as
penalidades que ultrapassem 100% acabariam por violar o principio do ndo confisco.

Revela que o Supremo Tribunal Federal, esclarece que ¢ vedada a aplicacdo de multa tributaria
pelos fiscos em percentual superior a 100%, em caso de multa punitiva, e 20%, em caso de multa
moratodria, sobre o valor do tributo devido pelo contribuinte, sob pena de haver a caracterizagao
do confisco, expressamente vedado pelo art. 150, IV, da Constitui¢do Federal do Brasil.

Observa que a multa aplicada de 60%, no presente Auto de Infracdo, se encontra abaixo do limite
estabelecido pelo STF. Acrescenta que as alegagdes do Autuado em relacdo a multa de ofensa aos
principios constitucionais da razoabilidade e da proporcionalidade ndo podem ser apreciadas pela
fiscalizagdo, pois hd vedagdo expressa no art. 167, inciso I, do RPAF-BA/99.

Declara ser contra qualquer diligéncia, visto que o Auto de Infracdo contém todas as informagdes
€ provas necessarias para correta analise dos fatos apurados.

Observa que o pedido do Autuado, se revela confessadamente procrastinatorio de acordo com o
RPAF-BA/99, reproduzindo o teor das alineas “a” e “b”, do art. 147.

Destaca que o lancamento de oficio foi realizado em observancia as determinagdes legais e
regulamentares. Afirma que a descricdo do fato infracional se apresenta de forma clara, sendo
possivel se determinar, com certeza, a natureza da infragdo, o autuado e o montante do débito
tributario, assim como a multa sugerida e os dispositivos legais e regulamentares infringidos.
Afirma inexistir qualquer vicio ou falha que macule de nulidade o Auto de Infracdo e assinala que
a alegacdo da empresa se mostra equivocada e procrastinatoria.

Em conclusdo, depois de reproduzir o inteiro teor do Acordao JJF N° 0211-02/19, pugna pela
manutencado integral da autuagao.

VOTO

Depois de examinar as pecas componentes do presente PAF, verifico que mesmo ndo sendo
suscitadas questdes especificas de nulidade, o Auto de Infracao foi lavrado em consonancia com
a Lei 7014/96 e o RICMS-BA/2012. As irregularidades apuradas, afiguram-se devidamente
demonstradas no levantamento fiscal, que serve de base ao Auto de Infracdo, tendo sido dada
ciéncia ao contribuinte, possibilitando defender-se, ndo havendo, portanto, o que se falar em
cerceamento de defesa, bem como a apuragdo do imposto encontra-se em conformidade com o
fato descrito no corpo do Auto de Infragao.

Nesse sentido, no que tange as questdes formais, verifico estarem presentes os pressupostos de
validade processual, nao faltando requisitos essenciais na lavratura do Auto de Infragdo,
encontrando-se definidos o autuado, o montante devido e o fato gerador do débito tributario
exigido. Portanto, o langamento de oficio e o processo administrativo fiscal dele decorrente, nao
estdo incursos em quaisquer das hipoteses do art. 18, RPAF-BA/99, para se decretar a nulidade da
autuacao.

O Defendente solicitou diligéncia para que fosse verificada a escrituragdo das Notas Fiscais,
conforme demonstrado em sua Contestagdo. Caberia ao sujeito passivo carrear aos autos, por
ocasido da apresentagdo de sua Defesa todas as provas disponiveis, especialmente se a fonte
delas for a sua propria documentagao e escrituracao fiscal. Ademais, ndo vislumbro qualquer
necessidade de informagdes para o deslinde da matéria, ora em questdo, uma vez que os
elementos ja coligidos nos autos sao suficientes para se firmar o juizo e convicgdo,
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indispensaveis para a decisdo da lide. Assim, com fundamento nas alineas “a” ¢ “b”, do inciso I, do
art. 147, do RPAF-BA/99, indefiro o pedido de realizacao de diligéncia.

No mérito, as Infracdes 01 e 02 acusam Autuado de que teria utilizado indevidamente crédito
fiscal de ICMS, sem a apresentacdo do competente documento comprobatério do direito ao
referido crédito, cuja utilizacdo decorreu de operagdes interestaduais e do ressarcimento da
transposicdo de estoque de aparelhos celulares, conforme relato do Autuante, nos meses de
janeiro a novembro de 2017, no valor de R$175.115,45, acrescido da multa de 60%, conforme
demonstrativo fls. 07 a 30.

Em sua Defesa, o Impugnante argumentou que as Notas Fiscais de entrada com datas posteriores
as respectivas Notas Fiscais de saidas das mercadorias ocorreram pelo fato de a empresa utilizar a
regra da ultima entrada para busca do valor a ser recuperado, e com isso, ¢ considerada a tltima
aquisicdo ou transferéncia do item como valor a ser utilizado como base para o pedido de
ressarcimento. Sustentou que ndo procedera com o creditamento indevido do ICMS, tendo
operado em acordo com a legislacdo vigente, conforme art. 301, paragrafo 3°, do RICMS-BA/12,
ndo causando qualquer prejuizo ao erario estadual, visto que imposto ¢ recolhido mensalmente.
Pede improcedéncia da cobranga apurada nos Anexo “A” (Infragdo 01) € Anexo “02” (Infragao 02),
colacionados aos autos.

Alegou também a Defesa no tocante a quantidade de aparelhos celulares registrados nas notas
fiscais de saida, que utiliza o valor da nota fiscal de entrada como referéncia para o calculo do
imposto da nota de saida, conforme art. 301, paragrafo 3°, RICMS-BA/12. Alega que o valor do
imposto pode ser da ultima aquisi¢cdo, logo a nota de aquisicdo pode ter valores diferentes
daquela registrada na saida. Pede improcedéncia da cobranga do Anexo B (infragdo 01) € Anexo 01
(Infragdo 02).

Ao proceder a informagao fiscal, o Autuante sustentou que as notas fiscais de entrada objeto de
ressarcimento sobre operagdes ST, deveriam ter sido registradas na contabilidade da empresa em
momento anterior das respectivas saidas dos produtos transferidos, de forma a conceder o
respectivo amparo legal da operagdo, e também comprovar que existe o suporte quantitativo de
produtos necessarios em seu estoque.

Asseverou também que a comprovacao da existéncia dos produtos no estoque da empresa ¢
imprescindivel para dar sustentacdo legal & operacdo de ressarcimento do ICMS sobre essas
operagoes ST.

Registrou que ao utilizar notas fiscais de entrada com datas posteriores as notas fiscais de saida, o
Impugnante optou por interpretar de forma equivocada a legislagdo de regéncia, e ndo atender ao
principio da razoabilidade e logica.

Incialmente ressalto que em observancia ao principio da ndo-cumulatividade do ICMS, sera
assegurado ao contribuinte, salvo, disposicdo em contrario, o direito de creditar-se do imposto
cobrado nas entradas de mercadorias destinadas a comercializacao ou industrializagao, desde que
a saida posterior dessas mercadorias ou outras resultantes da sua industrializacdo sejam
tributadas ou, ndo sendo, a legislagdo permita expressamente a sua manutengao.

E patente que na apuragdo do imposto pelo sistema de conta corrente fiscal, ndo se pode
aproveitar o ICMS destacado nas aquisi¢des que ja foram objeto de substitui¢do tributaria, posto
que o valor do crédito ja foi utilizado quando da aquisicao da mercadoria para efeito do calculo
do imposto da substitui¢do tributéria, retido pelo responsavel. Logo, o valor da compra de uma
mercadoria que tem o destaque do ICMS-ST, nao pode ser agregado ao crédito do ICMS das
operagdes proprias.

Tratando-se de transposicao de estoque de “aparelhos de telefone celulares”, mercadoria
submetida ao regime de substituicdo tributaria, o sujeito passivo estd obrigado a efetuar a
retencdo e recolhimento de ambos os impostos, o normal e o substituido, conforme dispde a
Clausula segunda do Convénio ICMS 81/93, in verbis.

Clausula segunda, Nas operagées interestaduais realizadas por contribuinte com as mercadorias a
que se referem os correspondentes Convénios ou Protocolos, a ele fica atribuida a responsabilidade
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pela retengdo e recolhimento do imposto em favor do Estado destinatdario, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, mesmo que o imposto ja tenha sido retido anteriormente.

Para evitar a cobranca em duplicidade, na operagdo de transposi¢ao de estoques, pode o sujeito
passivo efetuar o ressarcimento dos impostos destacados, conforme dispde a Clausula terceira
do citado convénio, que se aplica ao presente caso:

Clausula terceira. Nas operagoes interestaduais, com mercadorias ja alcangadas pela substitui¢do
tributaria, o ressarcimento do imposto retido na operagcdo anterior deverd ser efetuado pelo
contribuinte mediante emissdo de nota fiscal eletronica, exclusiva para esse fim, em nome de
qualquer estabelecimento inscrito como substituto tributario que seja fornecedor do contribuinte
substituido.

Nesse mesmo diapasdo, a norma supra reproduzida encontra-se preconizada no inciso I, do art.
301, do RICMS-BA/2012, in verbis:

Art. 301. Nas operagoes interestaduais para estado signatario de convénio ou protocolo que preveja
a retengdo do imposto pelo regime de substituicdo tributaria, se as mercadorias ja tiverem sido
objeto de reten¢do ou antecipag¢do do imposto, a fim de que ndo se configure duplicidade de
pagamento do tributo:

1 - 0 remetente utilizara como crédito fiscal o imposto incidente na operacdo de aquisicdo mais
recente das mesmas mercadorias, no quadro “Crédito do Imposto - Outros Créditos” do Registro
de Apuragdo do ICMS, total ou proporcionalmente, conforme o caso;

No que concerne ao foco da autuacgdo, resta evidenciado nos autos inexistirem quaisquer
questionamentos quanto a operacao de ressarcimento por transposi¢do de estoque e sim, quanto
a comprovacao da existéncia dos créditos fiscais ressarcidos pela autuada.

Nesta senda, observo que o direito a utilizagdo do crédito fiscal pelas entradas de mercadorias,
pressupde que o contribuinte deva cumprir o que preceitua a legislacao tributaria, observando
os limites e condigdes para utilizagao de créditos, conforme prevé o art. 309, §§ 6° ¢ 7° do
RICMS- BA/2012, c/c art. 29, da Lei n° 7.014/96, ou seja, o direito ao crédito fiscal se condiciona
ao valor destacado no documento fiscal referente a aquisi¢do do bem tributado, bem como,
afigura-se imprescindivel a constatacdo da idoneidade dos documentos que originaram os
aludidos créditos e a sua correta e tempestiva escrituragdo nos livros fiscais, consoante norma
expressa contida no art. 31 da Lei n° 7.014/96, in verbis:

Art. 31. O direito ao crédito, para efeito de compensagdo com o débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias ou para o qual tenham sido prestados os
servigos, esta condicionado a idoneidade da documentag¢do e, se for o caso, a escritura¢do nos
prazos e condigoes estabelecidos na legislagdo.

Além disso, as notas fiscais, arroladas na autua¢@o, ndo foram escrituradas tempestivamente na
EFD do contribuinte, fato que fragiliza o argumento da defesa, podendo a utilizacao de créditos
fiscais gerados em documentos emitidos em data anterior a da utilizacao dos referidos créditos,
ser caracterizada a utilizagdo antecipada do crédito fiscal, pratica ndo prevista na legislagao.

Nao tendo o Autuado apresentado os documentos fiscais que garantiriam o crédito que fora
utilizado, foi entdo considerada indevida a utilizacdo do crédito fiscal obedecendo aos
normativos legais, constatado pela fiscalizagdo, que apontou dois fatos ocorridos, conforme
demonstrativos colacionados aos autos:

Infracio 01:

a) ANEXO A relaciona as notas fiscais de entrada, cuja ingresso das mercadorias no estoque do
contribuinte ocorreu em datas posteriores a emissao das respectivas notas fiscais de saida
dos produtos utilizados na ativagao (transposicao de estoque), fls. 08 a 12;

b) ANEXO B demonstra que foram detectadas as saidas de 742 aparelhos celulares, contra a
entrada de apenas 511 unidades, o que demonstra a falta de comprovagdo da origem de 231
unidades, fl. 13.

Infracio 02:
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a) ANEXO 01 relaciona as notas fiscais de entrada, cuja ingresso das mercadorias no estoque
do contribuinte ocorreu em datas posteriores a emissdo das respectivas notas fiscais de
saida dos produtos utilizados na ativagao (transposic¢ao de estoque), fls. 19 a 23;

b) ANEXO 02 demonstra que foram detectadas as saidas de 6.356 aparelhos celulares, contra a
entrada de apenas 814 unidades, o que demonstra a falta de comprovacdo da origem de
5.542 unidades, fls. 19, 24 a 28.

O Autuado, além de ndo apresentar provas ou documentos capazes de elidir a acusagdo fiscal,
ndo contesta os fatos apurados pela fiscaliza¢do chegando, inclusive, chega a admitir que notas
fiscais de aquisicdo de mercadorias nao foram tempestivamente escrituradas na sua EFD.

Convém também salientar que consoante consulta ao SISTEMA DE PARECERES TRIBUTARIOS -
CPT, o Impugnante ja pleiteou em diversas oportunidades, o ressarcimento do ICMS-ST, e foi
negado por inexisténcia de documentos fiscais que comprovassem os créditos pretendidos, a
exemplo do Parecer DITRI n° 30474/2019.

verifico ser esta a situagdo posta, haja vista que ndo foram trazidos aos autos quaisquer
documentos que comprovem de forma consentdnea os créditos fiscais utilizados pelo
contribuinte.

Da andlise da legislagdo aplicavel aos fatos acima transcritos, resta induvidoso o acerto da
autuacdo, visto a impossibilidade em se creditar de valores ndo comprovados com documentos
fiscais idoneos e legitimos.

Saliento que o proprio Regulamento do Estado da Bahia condiciona a apropriagdo de crédito
fiscal, a condi¢do de que tenham sido calculados corretamente e estejam destacados em
documento fiscal correspondente, art. 93, §4° e 5° do RICMSBA/12.

Entendo que para elidir a acusagao fiscal o sujeito passivo deveria ter apresentado copia de todas
as notas fiscais de saida interestadual, objeto de recuperacdo do ICMS-ST, bem como todos os
DAEs de pagamento do imposto, restando evidente que os valores langcados como ressarcimento
de débitos foram devidamente respaldados e suportados, tanto no aspecto do que determina o art.
301, do RICMS-BA/2012 quanto aos documentos apresentados.

Assim, observo da analise de sua defesa, que ndo constam os meios de prova com 0s quais o
interessado pretenda demonstrar a verdade de suas alegagdes, consoante dispde o inciso 1V, do
art. 8°, do RPAF-BA/99.

Ademais, o Autuado ndo traz aos autos os elementos necessdrios que se oponham aos fatos
apurados pelo Fisco, portanto, a simples negativa de cometimento da infracao ndo o desonera de
elidir a presungao de legitimidade da autuacao fiscal, nos termos do art. 143, do RPAF-BA/99.

Assim sendo, ficam mantidas as Infragdes 01 ¢ 02.

Em relagdo a multa aplicada langada no percentual de 60% do imposto, a argui¢do de
confiscatoriedade e os pedidos de aplicagdo dos principios da proporcionalidade e razoabilidade,
nao podem ser acolhidos, visto que a imposicado fiscal decorre de expressa previsao, na alinea
“a”, do inciso VII, do art. 42, da Lei n° 7.014/96 e falece competéncia a esse 6rgdo julgador de negar
a aplicacao de ato normativo emanado de autoridade superior, nos termos do inciso III, art. 167,
do RPAF-BA/99.

No que diz respeito a solicitagdo do patrono do Autuado para que todas as intimagdes sejam
postadas, publicadas ou diligenciadas exclusivamente em nome dos advogados ERNESTO
JOHANNES TROUW, inscrito na OAB/RJ sob o n° 121.095 ¢ FABIO FRAGA GONCALVES, inscrito na
OAB/RJ, sob 0 no 117.404, com escritério a Avenida Rio Branco n° 99, 7° andar, Centro, Rio de
Janeiro, assinalo que nada impede que Secretaria desse CONSEF atenda ao pleito do Impugnante,
no entanto, observo que de acordo com o art. 26, inciso II, do RPAF-BA/99, a intimacdo deve ser
enderecada ao contribuinte, seu preposto ou responsavel e a forma de intimagdo e ciéncia da
tramitacdo de processos ao sujeito passivo se encontra prevista nos artigos 108 € 109 do RPAF-
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BA/99, inexistindo qualquer irregularidade, se a intimacdo for enderegcada diretamente ao
contribuinte.

Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragcdo n° 281081.0020/19-9, lavrado contra TIM S.
A., devendo ser intimado o autuado, para efetuar o pagamento do imposto no valor de
R$175.115,45, acrescido da multa de 60%, prevista na alinea “a”, do inciso VII, do art. 42, da Lei n°

7.014/96, e dos acréscimos legais.
Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 04 de junho de 2020.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA— PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS — RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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