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AUTUADO - MERCADO DO BEBE CONFECCOES LTDA.
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4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0079-04/20-VD

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. a)
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO.

Mantida a exigéncia fiscal. b) ANTECIPACAO
TRIBUTARIA PARCIAL. FALTA DE PAGAMENTO DO

IMPOSTO. Exigéncia parcialmente subsistente, apds
alteracdes efetuadas pelo autuante. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 30/06/2016, refere-se a cobranca de ICMS no valor de
R$51.381,26, pela constatacao das seguintes infracdes:

Infragdo 01 - 07.21.01 - Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipagdo ou substituicao
tributdria, no valor de R$46.836,61, na condi¢do de empresa optante do Regime Especial Unificado
de Arrecadagdo de Tributos e Contribui¢des, devidos pelas Microempresas de Pequeno Porte -
Simples Nacional referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de fora do Estado,
acrescido da multa de 60%, prevista no artigo 42, inciso II, alinea “d”, da Lei n°® 7.014/96.

Infracdo 02 - 07.21.03 - Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS antecipacdo parcial, no valor de
R$4.544,65 na condi¢do de empresa optante do Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de
Tributos e Contribui¢des devidas pelas Microempresas e empresas de Pequeno Porte - Simples
Nacional referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de fora do Estado, acrescido de
multa de 60%, prevista no artigo 42, inciso II, alinea “d”, da Lei n°® 7.014/96.

O autuado, através de advogado legalmente habilitado, apresentou impugnacdo (fls. 25/30),
inicialmente falando sobre a tempestividade da apresentacdo da defesa. Apds transcrever o teor
das infracdes diz que a fiscalizacdo ndo verificou a existéncia de diversos pagamentos efetuados
pela empresa através de antecipagdo durante todo o periodo fiscalizado, como passara a expor.

Afirma que nas aquisic¢Oes interestaduais de mercadorias, para fins de comercializagdo, € exigida
pelo Estado da Bahia a antecipag@o parcial do imposto, a ser efetuada pelo proprio adquirente,
independente do regime de apuracdo adotado, mediante a aplicacdo da aliquota interna sobre o
valor da operagdo, constante no documento fiscal de aquisi¢do, deduzindo o valor do imposto
destacado no documento fiscal de aquisi¢ao.

De outro lado, os contribuintes enquadrados na condi¢do de ME ou EPP, optantes pelo SIMPLES
NACIONAL, como € o caso sob andlise, deverdo calcular a antecipagdo parcial, decorrentes de
aquisicoes interestaduais, cujo célculo serd a diferenca entre a aliquota interna e a interestadual,
sendo vedada a agregacao de qualquer valor. Dito em outras palavras, a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual serd calculada tomando-se por base as aliquotas aplicidveis aos
contribuintes nao optantes pelo SIMPLES NACIONAL.

Ressalva que mesmo sendo optante pelo SIMPLES NACIONAL, é permitido a estas empresas
utilizarem o beneficio da redugdo da base de cdlculo (RBC) para a antecipagdo parcial. Assim, nos
termos dos artigos 266, 267 € 268 do RICMS/BA (Decreto n° 13.780/2012), quando a base de calculo
do imposto relativo as operagdes subsequentes for reduzida, o imposto antecipado também
podera ser contemplado com a referida redugdo.

Desta forma, nas aquisi¢des interestaduais com crédito de 7% ou 12%, havendo redugdo da base
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de célculo, de forma que a carga tributdria seja equivalente na saida dos mesmos produtos, nao
haverd pagamento de antecipagdo parcial, pois, por 6bvio, o crédito serd igual e/ou superior a
carga tributdria interna. Assim, por exemplo, na aquisicao com aliquota do Estado de origem (sul
e sudeste) de 7%, se a carga interna for também de 7%, ndo havera antecipacdo parcial a recolher.
De outro lado, se for 12% a carga interna, serd recolhido 5% de antecipacdo parcial, sem prejuizo
das deducdes previstas nos artigos 273 e 274 do RICMS.

Diz que verificado o procedimento para a cobranga da antecipa¢do do ICMS, pode ser constatado
que no lancamento o Fiscal ndo observou as hipéteses em que ndo haverd a antecipacdo a
recolher, tal qual acima explicitado. De outro lado, o fiscal também ndo levou em consideracdo
os pagamentos realizados pela Impugnante ao longo dos exercicios fiscalizados, tudo em
conformidade com a documenta¢do em anexo, DOC. N° 04.

Assim sendo, percebe-se que o lancamento ndo poderd ser sustentado, na medida em que o Fiscal
ndo verificou as aliquotas de entrada e saida dos produtos, sendo que, a depender de tais
aliquotas, ndo haveria a necessidade de antecipagdo, mesmo que o produto estivesse no anexo I
do Regulamento do ICMS. De outro lado, o Fiscal autuante ndo levou em consideracdo os
pagamentos realizados, aqui anexados. Pugna pela IMPROCEDENCIA do langamento.

Finaliza requerendo que sejam inteiramente anuladas as n™ 01 e 02, uma vez que ndo houve a
diferenciacao dos produtos constantes no anexo do lancamento, em relagdo as suas aliquotas, o
que, independentemente da natureza do bem, poderia ensejar na desnecessidade de antecipagdo
do ICMS e/ou, alternativamente, mantendo-se o langcamento, o que s6 admitimos por hipédtese,
sejam excluidos os valores antecipados pelo Impugnante, que ndao foram levados em
consideragdo pelo Fiscal Autuante.

Pede que as intimagOes relativas ao presente processo sejam realizadas em nome de LICIO
BASTOS SILVA NETO, OAB/BA 17.392, com endereco profissional na Rua Frederico Simdes, 125,
Ed. Liz Empresarial, sala 601 — Caminho das Arvores, CEP 41.820-774 — Salvador (BA) — Tel./Fax.:
(71) 3113-2707, sob pena de nulidade processual.

A fiscal ao prestar a Informagao Fiscal, fls.72 a 73, diz que o contribuinte na peca defensiva faz
juntada de documentos que comprovam o recolhimento do imposto de diversas notas fiscais, que
na maioria foi pago com referéncia no més subsequente a data constante no documento fiscal.
Como o sistema PRODIFE relaciona os valores mensais pagos, tomando como base a data de
emissao das notas fiscais, ndo foram assim detectados no batimento.

Assim, informa que acata os argumentos da empresa e refaz o demonstrativo do débito que segue
em anexo a Informagdo Fiscal, e informa que nao foi identificado o recolhimento do ICMS
ANTECIPACAO PARCIAL devido, no valor de R$2.237,67 (valor histérico).

Finaliza informando que concorda com a defesa e opina pela Procedéncia Parcial do Auto de
Infragdo.

O contribuinte foi cientificado, porém, nao se manifestou.

VOTO

Depois de examinar todos os elementos que integram o presente Auto de Infracdo, observo que as
acusacOes em discussdo estdo postas de maneira clara e devidamente demonstradas de forma
analitica, cujas planilhas elaboradas, foram entregues ao autuado mediante recibo, lhe
possibilitando os mais amplos meios de defesa. A descricdo dos fatos foi efetuada de maneira
compreensivel, foram indicados os dispositivos infringidos referentes a multa aplicada,
relativamente as irregularidade apuradas, nao foi constatada violagao ao devido processo legal e
a ampla defesa, ndo estando presentes no processo qualquer dos motivos de nulidades elencados
nos incisos I a IV, do art. 18 do RPAF/99.

Quanto a solicitacdo para que as comunicagdes e intimacdes fossem feitas na pessoa de seus
advogados, nada impede que tal prética se efetive, e que as intimagdes possam ser encaminhadas,

ACORDAO JJF N° 0079-04/20-VD 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

bem como as demais comunicag¢des concernentes ao andamento deste processo, para o endereco
apontado. Contudo, o ndo atendimento a tal solicitacdo ndo caracteriza nulidade do Auto de
Infracdo, uma vez que a forma de intimagdo ou ciéncia da tramitacdo dos processos ao sujeito
passivo encontra-se prevista nos artigos 108 a 110 do RPAF/99, os quais guardam e respeitam o
quanto estabelecido no Cédigo Tributario Nacional, em seu artigo 127, estipulando como regra, a
eleicdo do domicilio tributdrio pelo sujeito passivo.

No mérito, as imputacdes fiscais estdo relacionadas a falta de recolhimento por antecipagao total
(substitui¢do tributdria), infracdo 01 e antecipacdo parcial, infracdo 02, nas aquisi¢des de
mercadorias em outras Unidades da Federacao.

Na apresentacao da defesa, o autuado alega que para a apura¢do do imposto antecipagdo parcial
nao foi considerado o beneficio da reducdo da base de cdlculo, nos termos dos artigos 266, 267e
268 do RICMA/BA.

Explica que nas aquisi¢des interestaduais com crédito de 7% ou 12%, havendo reducdo da base de
calculo, de forma que a carga tributdria seja equivalente na saida dos mesmos produtos, nio
haverd pagamento de antecipagdo parcial, pois, por 6bvio, o crédito serd igual e/ou superior a
carga tributdria interna. Alega ainda, que nao foram considerados os pagamentos efetuados pela
empresa nos exercicios fiscalizados.

De pronto, constato que os argumentos defensivos dizem respeito a infragdo 02. Como a defesa
limitou-se apenas a negar o cometimento da infracao 01, aplico as disposi¢des contidas no art. 143
do RPAF/99, abaixo transcrito:

Art. 143. A simples negativa do cometimento da infracdo ndo desonera o sujeito passivo de elidir a
presungdo de legitimidade da autuagdo fiscal.

Consequentemente € procedente a infragcao 01.

Em relacdo a infracdo 02, constato que a autuante, ao prestar Informagdo Fiscal, acata os
argumentos defensivos esclarecendo que nos levantamentos iniciais ndo foram considerados os
valores questionados pelo autuado, pois os valores recolhidos levaram em consideracdo a data de
emissdo das notas fiscais e ndo a data do efetivo recolhimento. Feitos os ajustes pertinentes,
reduz o valor da infragdo 02 — Antecipagdo Parcial, para R$2.237,67.

Acato os novos valores apurados pelo autuante, em razdo do reconhecimento das irregularidades
apontadas na peca defensiva e a infracdo 02 € parcialmente subsistente, de acordo com o
demonstrativo de fl. 74.

Importante salientar, que o autuado foi devidamente cientificado das alteracdes que foram
processadas pelo autuante, fls. 74 a 81, porém, ndo se pronunciou.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 222560.0079/16-2, lavrado
contra MERCADO DO BEBE CONFECCOES LTDA., devendo ser intimado o autuado, para efetuar
o pagamento do imposto no valor de R$49.074,28, acrescido da multa de 60%, prevista no artigo
42, 11, “d” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala virtual das Sessdes do CONSEF, 12 de maio de 2020.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE
MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - RELATORA

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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