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ACORDAO JJF N° 0043-02/20
EMENTA: ICMS. ALIQUOTAS. ERRO NA SUA
APLICACAO. RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS EM
RAZAO DE APLICAGAO DE ALIQUOTA DIVERSA DA
PREVISTA NA LEGISLACAO NAS SAIDAS DE
MERCADORIAS  REGULARMENTE  ESCRITURADAS.
Sendo o contribuinte autuado beneficiario do Decreto
7.799/2000, cabe a reducdo de base de calculo nele
prevista. Ajuste realizado pelo autuante reduziu o valor
langado. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM PARTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo ora apreciado foi lavrado em 16 de julho de 2019 e refere-se a cobranca de
ICMS no valor de R$440.931,05, além de multa de 60% pela constatacdo da seguinte infracdo:

Infracdo 01. 03.02.02. Recolheu a menor ICMS em razdo de aplicacdo de aliquota diversa da
prevista na legislacéo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, fatos constatados nos
meses de janeiro a dezembro de 2016, janeiro a dezembro de 2017.

Consta a seguinte observagdo do autuante: “Contribuinte cadastrado como atacadista veio
através de liminar se beneficiar do art. 6° da Lei 7.014/96 que prevé fabricante aplicar nas saidas
internas a aliquota de 7°, tendo como destinatario contribuinte do simples nacional, e dando
como desconto a diferenca de aliquota de 18% e 7%.

Aconteceu a empresa aplicar a aliquota de 7% nas saidas para contribuintes na condi¢do
NORMAL no cadastro da Sefaz.

Tudo conforme demonstrativo anexo”.

Tempestivamente, a autuada, por seus advogados, apresentou impugnacdo ao lancamento
constante as fls. 18 a 23, onde inicialmente informa que a parte do crédito tributario reconhecido
como devido foi regularmente recolhido, no montante de R$229.844,50 (doc. 03), ja considerando o
desconto de 70% sobre a penalidade aplicada, nos termos do artigo 123, § 2°, do Decreto n°
7.629/99, combinado com o artigo 45, I, da Lei n® 7.014/96, motivo pelo qual requer, sejam
procedidas as devidas anotacdes nos sistemas informatizados dessa Secretaria da Fazenda, de
modo a se manter suspensa a exigibilidade do crédito tributario objeto da presente Impugnacao,
nos termos do artigo 151, 111, do CTN.

Apos breve resumo dos fatos, assume ter cometido um lapso na atualizagdo cadastral dos seus
clientes, aplicando a aliquota de 7% do ICMS nas saidas dadas a adquirentes que deixaram de ser
optantes do Simples Nacional, antes de janeiro de 2016, sendo que nem mesmo a liminar vigente
em parte do periodo autuado Ihe daria guarida para a aliquota aplicada.

Apesar disso, demonstra irresignacdo com o lancamento de oficio, tal como lavrado, na medida
em que se desconsiderou o beneficio de reducdo da base de calculo em 41,176%, previsto para as
operacdes autuadas no artigo 1° do Decreto n° 7.799/2000, (reproduzido).

Chama a atencdo para os itens do citado Anexo Unico do Decreto n° 7.799/2000 (5, 5-A, 5-B, 7 € 8),
0s quais espelham exatamente as mercadorias comercializadas (doc. 04), cujas saidas foram
autuadas pela fiscalizagdo (doc. 05).
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Aponta a existéncia de lapso manifesto nos trabalhos fiscais, por ter utilizado como base de
calculo o valor integral das operagdes auditadas, em flagrante desconsideracdo do beneficio de
reducdo de base de calculo previsto no Decreto n° 7.799/2000, e conforme se verifica das anexas
planilhas de calculo (doc. 06), os valores anuais devidos “em 2006 e 20077, com a devida
aplicacdo do beneficio de reducdo da base de calculo em 41,176%, seriam 0s seguintes:

ANO PRINCIPAL MULTA (60%) JUROS (SELIC) SUBTOTAIS

2006 R$ 80.750,78 R$ 48.450,47 R$ 21.658,58 R$ 150.859,83

2007 R$ 85.058,80 R$ 51.035,28 R$ 12.630,61 R$ 148.624,70
TOTAL GERAL R$ 299.484,53

Ressalta, ainda conforme as anexas planilhas, que o célculo dos juros de mora foi ralizado com
base no indice referencial SELIC, de acordo com o Cdodigo Tributario do Estado da Bahia
(“Decreto n° 3.956/81”), transcrito.

Assim, nos estritos termos da legislacdo bahiana, constatou um langamento indevido e a maior
no total de R$ 487.840,59, com o qual n&o pode concordar.

Reitera ter efetuado o pagamento parcial do crédito tributario lancado, ou seja, do valor que
entende devido, e aplicando a reducdo legal para a penalidade, recolheu o montante de
R$229.844,50, conforme calculos anexos (doc. 07).

Por todo o exposto, requer sejam acolhidos os fundamentos de fato e de direito arguidos, de
modo a se desconstituir a exigéncia fiscal no montante remanescente ao pagamento efetuado.

Pede, por fim, que as intimacdes e comunicagdes inerentes a este contencioso sejam realizadas,
exclusivamente, em nome do seu advogado, no endereco indicado.

Acosta documentos as fls. 43 a 245.

Em 17/09/2019 protocola requerimento, no sentido de solicitar a emissdo de guia para pagamento
da parcela do langcamento ndo impugnado (fl. 249).

Informacéo fiscal prestada pelo autuante a fl. 269, indica que acata a impugnacdo da autuada no
sentido de que ndo considerou conceder o beneficio fiscal da reducdo da base de calculo em
41,176%, previsto no artigo 1° do Decreto 7799/00.

Assim sendo, refez o demonstrativo de débito reduzindo a base de calculo de forma a alterar os
valores que estdo relacionados conforme tabela seguinte:

A B C=A-B
Ano  |Valor autuado | Valor revisado Valor recolhido Valor a recolher
2016 213.120,17 194.257,04 113.506,26 80.750,78
2017 227.810,88 203.934,06 118.875,26 85.058,80
Totais | 440.931,05 398.191,10 232.381,52 165.809,58

Informa que o valor de R$165.809,58 foi recolhido pelo DAE anexo a fl. 266, ndo mais existindo
assim, débito a ser cobrado relativo a essa infracéo.

Em anexo apresenta demonstrativo analitico da revisdo dos valores considerando a redugédo da
base de calculo em 41,176% (fls. 270 e 271).

Constam as fls. 273 a 277 0os novos demonstrativos de débito.

Presente na sessdo de julgamento, o advogado da empresa requereu a homologagéo do resultado
da informac&o fiscal prestada.

VOTO
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O lancamento constitui-se em uma infracdo arrolada pela fiscalizacdo, objeto de impugnagéo por
parte da empresa autuada, qual seja, o recolhimento a menor de ICMS em razéo de aplicacdo de
aliquota diversa da prevista na legislacdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas.

Antes, porém, verifico que o sujeito passivo foi cientificado acerca do inicio da acdo fiscal
através do Termo de Inicio de Fiscalizacdo lavrado em 02 de julho de 2019, (fl. 06), e cientificado
no dia posterior (03/07/2019), consoante documento de fl. 07.

A memoria de calculo da autuagdo se encontra as fls. 08 e 09, e 0s arquivos se encontram na midia
de fl. 10.

O autuante, quando do langcamento, descreveu com preciséo as infragdes cometidas, apontando a
conduta praticada pelo contribuinte, e tida como contraria a norma legal, os artigos infringidos, a
previsdo da multa sugerida, os prazos para interposicdo de defesa, ou usufruto do beneficio de
reducdo dos percentuais de multa, além de indicar o sujeito passivo, tudo em conformidade com
a disposicao contida nos artigos 142 do CTN e 39 do RPAF/99, descabendo, pois, qualquer arguicao
no sentido de nulidade sob o aspecto formal.

Tanto é assim que a empresa autuada compareceu ao processo, exercendo de forma irrestrita o
seu direito de ampla defesa, prova disso é que abordou aspectos da infracdo trazendo fatos e
argumentos que ao seu entender elidiriam a mesma, ainda que parcialmente, e exercendo sem
qualquer restricdo o contraditorio.

Uma pequena observacao: na peca defensiva, a empresa invoca a aplicagdo do Cédigo Tributario
do Estado da Bahia, chamando o mesmo de “Decreto n°® 3.956/81”, quando sabidamente, se trata
de uma Lei estadual, pequeno lapso agora devidamente retificado.

Também merece reparo o fato da tabela apresentada pela defesa se reportar aos exercicios de
2005 e 2006, quando em verdade os periodos sdo de 2015 e 2016.

Inexistindo questdes preliminares a serem analisadas, adentro no mérito do langamento.

A questdo de fundo da lide, ainda que a propria empresa autuada reconheca ter cometido a
infracdo, se prende ao fato de arguir erro cometido pelo autuante, na quantificacdo do valor
devido, tendo em vista este ter desconsiderado o fato de estar enquadrada na regra do Decreto
7.799/00, €, como tal, nos termos do artigo 1°, as operacOes de saidas se realizarem com reducao de
base de calculo.

Com efeito, tal dispositivo normativo assim estabelece:

“Art. 1° Nas operagoes de saidas internas de estabelecimentos inscritos no Cadastro de Contribuintes do
ICMS (CAD-ICMS) sob os codigos de atividades econdmicas constantes do Anexo Unico que integra este
Decreto, destinadas a contribuintes inscritos no CAD-ICMS do Estado da Bahia, a base de calculo das
mercadorias relacionadas aos cddigos de atividades constantes nos itens 1 a 16 do referido anexo podera
ser reduzida em 41,176% (quarenta e um inteiros e cento e setenta e seis milésimos por cento), desde que o
valor global das saidas destinadas a contribuintes do ICMS corresponda, no minimo, em cada periodo de
apuracao do imposto, aos seguintes percentuais de faturamento:

I - 65% (sessenta e cinco por cento), tratando-se de estabelecimento cuja receita bruta do exercicio anterior
seja igual ou inferior a R$ 45.000.000,00 (quarenta e cinco milhdes de reais);

()

IV - 50% (cinquenta por cento), tratando-se de contribuinte cuja receita do exercicio anterior seja superior a
R3$ 45.000.000,00 (quarenta e cinco milhées de reais) .

As atividades listadas pelo sujeito passivo e constantes do Anexo ao mencionado Decreto nos itens 5, 5-A, 5-
B, 7 e 8, a saber, respectivamente, comércio atacadista de carnes bovinas e suinas e
derivados, comércio atacadista de aves abatidas e derivados, comércio atacadista de carnes
e derivados de outros animais, comércio atacadista de massas alimenticias e comércio
atacadista de produtos alimenticios em geral, fazem parte da atividade econémica
desenvolvida pelo mesmo, como se verifica no sistema INC, de Cadastro da Secretaria da
Fazenda do Estado da Bahia, o qual indica como atividade principal do contribuinte
“comércio atacadista de produtos alimenticios em geral”, codigo 4639701, o que lhe
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garantiria a rigor, a reclamada reducdo de base de calculo, fato ndo observado pelo
autuante, o que motivou a interposi¢ao da impugnacao ora apreciada.

Ao postular a aplicacédo de tal normativo, e sendo atendido, inclusive com a elaboracdo de novo
demonstrativo, o qual, em fun¢do do disposto no artigo 127, § 8° do RPAF/99, segundo o qual “€
dispensada a ciéncia do sujeito passivo na hipdtese de refazimento de demonstrativo ou
levantamento efetuado em funcdo de argumentos e provas apresentadas pela autuada”, deixou
de ser dado conhecer ao contribuinte autuado, a lide deixou de existir, diante do reconhecimento
do préprio autuante.

Dos testes realizados a titulo de amostragem, verifiquei a correteza dos célculos, motivo pelo
qual me alinho aos mesmos, e tenho o langamento como procedente em parte, no montante de
R$398.191,10, valor ajustado na informacéo fiscal, e na forma do demonstrativo de fls. 270 e 271.

Finalmente, quanto a solicitacdo para que as comunicacdes e intimagdes fossem feitas na pessoa
de seus advogados, nada impede que tal pratica se efetive, e que as intimagdes possam ser
encaminhadas, bem como as demais comunica¢des concernentes ao andamento deste processo
para o endereco apontado. Contudo, o ndo atendimento a tal solicitacdo ndo caracteriza nulidade
do Auto de Infragcdo, uma vez que a forma de intimagdo ou ciéncia da tramitacdo dos processos
ao sujeito passivo encontra-se prevista nos artigos 108 a 110 do RPAF/99, 0S quais guardam e
respeitam o quanto estabelecido no Cédigo Tributério Nacional, em seu artigo 127, estipulando
como regra, a eleicdo do domicilio tributario pelo sujeito passivo.

Da mesma forma, com a instituicdo do domicilio tributério eletrénico (DTE), a comunicagéo
entre a Secretaria da Fazenda e o contribuinte passou a utilizar este canal, dispensando qualquer
outro meio, sendo a sua instituicdo feita pela Lei 13.199 de 28/11/2014, a qual que alterou o Codigo
Tributario do Estado da Bahia no seu artigo 127-D.

Através de tal mecanismo, a SEFAZ estabelece uma comunicacdo eletrbnica com seus
contribuintes para, dentre outras finalidades, encaminhar avisos, intimacdes, notificacGes e
cientificd-los de quaisquer tipos de atos administrativos, ndo sendo nenhuma novidade tal
sistematica, até pelo fato do processo judicial eletrdnico ja ser adotado pelo Poder judiciario ha
algum tempo, sem que se tenha conhecimento de qualquer contestagdo neste sentido.

Assim, frente a adocdo do DTE, as intimages por via postal ou outro meio perderam o sentido.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 22 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo n°® 279459.0012/19-7 lavrado
contra SEARA ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$398.191,11, acrescido da multa de 60% prevista no artigo 42, inciso 11, alinea
“a” da Lei 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo o 6rgdo competente homologar 0s
recolhimentos efetuados.

Sala de Sessdes do CONSEF, 06 de margo de 2020.

JORGE INACIO DE AQUINO - PRESIDENTE
VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

JOSE ADELSON MATTOS RAMOS - JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0043-02/20 4



