ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.l.N° - 269200.0012/19-0

AUTUADO - NATULAB LABORATORIO S.A.
AUTUANTE - JOAO FLAVIO MARQUES DE FARIA
ORIGEM - IFEP —NORTE

22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0032-02/19

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA. SERVICOS DE TRANSPORTE. FRETE DE
MERCADORIA COM SAIDAS INTERESTADUAIS NAO

TRIBUTADAS. E indevido o crédito fiscal de ICMS
referente a servigo de transporte interestadual ou
intermunicipal ndo vinculado a operacdo com
mercadorias com saidas subsequentes tributadas.
Refeitos os calculos. A autuada elidiu parte da infracéo.
Auto de Infragio PROCEDENTE EM PARTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo foi lavrado em 28/06/2019, para exigir do ICMS no valor historico de
R$139.502,53, acrescido da multa de 60%, pela constatacdo da infracdo a seguir descrita.

INFRACAO 01 — 01.02.30 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de 1CMS referente a servico de
transporte interestadual ou intermunicipal ndo vinculado a operacdo com mercadoria(s) com
saida(s) subsequente(s) tributadas, referente aos periodos de janeiro de 2016 a dezembro de 2017.
Multa tipificada no artigo 42, inciso VI, alinea “a” da Lei n° 7.014/96.

Enquadramento legal: art. 29, 84°, inc. 1l da Lei n® 7.014/96, c/c art. 310, inc. 11 do RICMS/2012.

A autuada através de seus advogados impugna o lancamento, fls. 17 a 21, onde inicialmente diz
ser tempestiva a defesa, relata os fatos e reproduz a infracdo, que afirma ser decorrente de uma
sucessdo de equivocos cometidos pelo autuante, portanto, o lancamento néo se sustenta.

Diz que na relacdo levantada pelo autuante, constam notas fiscais que acobertaram outras notas
fiscais de simples remessa de venda a ordem, CFOP 5.923 - Remessa de Mercadoria por conta e
ordem de terceiros, em venda a ordem, emitida com valor zerado conforme art. 340 RICMS-BA,
Convénio S/N° de 15/12/70 e Ajuste SINIEF 01/87, além de notas fiscais de simples remessa para
acobertar as mercadorias faltantes, onde o ICMS ja foi destacado na nota fiscal de venda.

Refez a planilha elaborada pelo autuante informando a situacdo que justifica a exclusdo da
autuacdo que corresponde ao valor de R$6.112,70, indicando o nimero da nota fiscal de venda a
ordem e o respectivo DANFE, valor que deve ser excluido, remanescendo o saldo de R$133.640,57
gue a autuada entende como efetivamente devido.

Assegura que a utilizacdo do referido crédito decorreu de um erro material em razdo de
utilizacdo de processo manual para filtro das mesmas.

Pugna pela realizacdo de diligéncia fiscal, nos termos do artigo 145 do RPAF, a ser realizada
inicialmente pelo préprio autuante e, caso ndo seja obtido um resultado favoravel, por Auditor
Fiscal estranho ao feito, com a finalidade de verifica se os valores indicados na referida
autuacéo, requerendo que seja afastada da autuacdo imputacOes e penalidades que ndo restem
comprovadamente materializadas, levando-se em consideragdo as provas que diz juntar.

Por fim requer que:

a) Seja julgada improcedente em parte a presente infracdo, afastando do auto o valor
historico de R$6.112,70;
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b) Provar o alegado por todos os meios de prova em Direito admitidas para serem
produzidos durante a instrucdo, indicados, de logo, a juntada posterior de documentos,
inclusive em contraprova,

c) Diligéncia para revisao de fiscalizagdo por preposto diverso do autuante;
d) Sustentacdo oral perante 0 CONSEF;
e) Oitiva de testemunhas, tudo, ex-vi do inciso LV do artigo 5° da Constituigéo Federal;

f) Todas as intimaces relativas ao feito sejam realizadas em nome do Advogado, cuja
identificacdo e endereco indica, inclusive para as sessfes de julgamento, que manifesta
de logo interesse em se fazer presente e sustentar oralmente suas razdes de defesa, sob
pena de nulidade.

O autuante presta a informagdo fiscal as fls. 200 a 203, onde de inicio relata a autuagdo, reproduz
a infracédo e descreve os termos da defesa.

Registra que a vista dos argumentos e documentos apresentados pela autuada, o autuante refaz o
levantamento e apresenta novo demonstrativo de débito reconhecendo como devido o valor de
R$133.389,83.

Solicita que o auto de infracdo seja julgado procedente em parte.

A autuada ndo foi notificada do resultado da informagédo fiscal em virtude do autuante ter
acatado os argumentos da defesa na sua inteireza, reduzindo o valor exigido exatamente no valor
pretendido pela defesa.

E o relatorio.

VOTO

O auto de infracdo em andlise imputa ao sujeito passivo uma Unica infracdo, impugnada pelo
sujeito passivo.

Preliminarmente, verifico que o langamento foi realizado em observancia as determinacdes
legais e regulamentares. A descricdo do fato infracional se apresenta de forma clara, é possivel se
determinar com certeza a natureza da infracdo, o autuado e o montante do débito tributéario,
assim como a multa sugerida e os dispositivos legais e regulamentares infringidos.

Observo que o direito de ampla defesa e do contraditério do contribuinte foi plenamente
preservado, inexistindo qualquer vicio ou falha que macule de nulidade o auto de infracdo,
portanto, a ocorréncia de quaisquer das hipoteses previstas no art. 18 do RPAF/99.

Quanto ao pedido para realizagéo de diligéncia, fica indeferido com base no art. 147, inciso I, do
RPAF/99, tendo em vista que os elementos contidos nos autos sdo suficientes para analise do
mérito da autuacdo e conclusdes acerca da lide.

O pedido para que as intimagdes relacionadas ao presente PAF sejam encaminhadas para
endereco do advogado indicado, de certo que ndo existe Obice para 0 seu cumprimento. No
entanto, o ndo atendimento a solicitacdo, ndo caracteriza nulidade do Auto de Infracdo, uma vez
que a forma de intimag&o ou ciéncia da tramitacdo dos processos ao sujeito passivo encontra-se
prevista no artigo 108, do RPAF/99 e em perfeita sintonia com o estabelecido no Codigo Tributario
Nacional — CTN, art. 127.

A impugnacéo interposta pelos patronos da autuada questiona apenas o levantamento elaborado
pelo autuante, referindo-se a questdes eminentemente faticas, sem, contudo, aventar questfes
juridicas.

O fato apontado pela defesa reside na inclusdo de notas fiscais que acobertaram operacdes de
simples remessa de venda a ordem, CFOP 5.923 — REMESSA DE MERCADORIA POR CONTA E ORDEM DE
TERCEIROS, em venda a ordem, emitida com valor zerado, além de notas fiscais de simples
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remessa para acobertar as mercadorias faltantes, onde o ICMS ja havia sido destacado
anteriormente na nota fiscal de venda.

Em sede de informacéo fiscal o autuante afirma que os argumentos defensivos, consubstanciados
nos documentos anexados procedem e, assim, refez o levantamento excluindo os valores
referentes as operacdes relacionadas as simples remessas de venda a ordem, CFOP 5.923 e simples
remessa para acobertar o transito de mercadorias faltantes, reduzindo o valor a ser exigido para
R$133.389,83.

A lei n® 7.014/96, no seu art. 29, 84°, inc. 11, veda expressamente a utilizacdo de credito fiscal
relativo a mercadoria entrada no estabelecimento ou a prestacdo de servicos a ele feita para
comercializac¢do, quando a operacdo de saida subsequente ndo for tributada ou estiver isenta do
imposto, exceto se destinada ao exterior.

No caso em analise, segundo apurado pela autoridade fiscal, o sujeito passivo utilizou crédito
fiscal decorrente da prestacdo de servicos de transportes interestaduais de mercadorias
vinculadas a operag0es néo tributadas, conforme demonstrativo gravado no cb, fl. 11.

A defesa argumenta que no levantamento efetuado pelo autuante foram incluidas notas fiscais
que acobertaram outras notas fiscais de simples remessa de venda a ordem, que é emitida com
valor zerado conforme o art. 340 do RICMS/2012, além de notas fiscais de simples remessa para
acobertar as mercadorias faltantes, onde o ICMS ja foi destacado na nota fiscal de venda.

Assim posto, cabe destacar o que dispde 0 RICMS/2012 nos artigos 337 e 338, a seguir reproduzido.

Art. 337. Nas vendas para entrega futura podera ser emitida nota fiscal com indicacao de que se destina a
simples faturamento, vedado o destaque do ICMS (Conv. S/N°, de 15/12/70, e Ajuste SINIEF 01/87).

Art. 338. Na saida global ou parcelada da mercadoria, o vendedor emitird nota fiscal em nome do
adquirente, na qual, além dos demais requisitos, constaréo:

I - como valor da operacao, aquele efetivamente praticado no ato da realizagéo do negécio, conforme conste
na nota fiscal relativa ao faturamento, sendo que a base de célculo sera a prevista na legislacéo para este
tipo de operacéo;

Il - 0 destaque do ICMS, quando devido;
Il - como natureza da operagdo, a expressdo “Remessa - entrega futura’;

IV - 0 nimero de ordem, a série e a data da emissdo da nota fiscal relativa ao simples faturamento.

Da leitura dos dispositivos, fica claro que nas operacdes realizadas para acobertar remessas —
entrega futura, com a indicacdo de que houve faturamento antecipado das mercadorias, é vedado
0 destaque do ICMS.

Portanto, mercadorias desta forma faturada, foram remetidas através de outras notas fiscais,
estando destacado nelas o ICMS e indicado nas INFORMACOES COMPLEMENTARES, que se referem a
mercadorias acobertadas por notas ja emitidas.

Assim, resta claro que a autoridade fiscal agiu corretamente ao expurgar das operacgdes arroladas
na autuacdo, as notas fiscais de saidas relativas a venda para entrega futura, vez que tais
operacOes ja foram computadas no mesmo levantamento, e, portanto, acato o demonstrativo de
débito, fl. 202.

Registro que o sujeito passivo ndo foi intimado a tomar conhecimento da reviséo fiscal procedida
pelo autuante, conforme autorizado pelo RPAF/99, art. 127, §g8°, pois 0 refazimento do
demonstrativo e do levantamento foi efetuado em funcdo de argumentos e provas apresentadas
pela autuada.

Pelo exposto, voto pela procedéncia parcial do Auto de Infracdo, no valor de R$133.389,83,
conforme demonstrativo, fl. 202.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 22 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo n° 269200.0012/19-0, lavrado
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contra NATULAB LABORATORIO S.A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
do imposto no valor de R$133.389,83 acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, inc. VI,
alinea “a” da Lei n° 7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 19 de fevereiro de 2020.
JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE EM EXERCICIO
JOSE ADELSON MATTOS RAMOS — RELATOR

VALTERCIO SERPA JUNIOR — JULGADOR
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