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EMENTA: ICMS. 1. FALTA DE RECOLHIMENTO.
DIFERENCA DE ALIQUOTAS. AQUISICOES
INTERESTADUAIS PARA O ATIVO FIXO E/OU DE

MATERIAIS DE USO E CONSUMO. Comprovado
recolhimento tempestivo dos valores exigidos. Item

insubsistente. 2. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. I) SAIDAS E ENTRADAS DE MERCADORIAS

TRIBUTADAS SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS. Na
apuracdo de diferengas tanto de saidas como de
entradas, através de auditoria de estoque, num mesmo
exercicio, deve-se exigir o imposto relativo a base de

calculo de maior expressdo monetdria; 1) ENTRADAS
SEM DOCUMENTOS FISCAIS. MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA: a) RESPONSABILIDADE SOLIDARIA; b)
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. Nestas situagdes, deve-se
exigir o pagamento do imposto do detentor das
mercadorias em situacdo irregular, na condi¢do de
responsavel solidario por ter adquirido mercadoria
desacompanhada de documentacdo fiscal, bem como o
imposto devido por antecipagdo tributdria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo. Redugdo
dos valores originalmente apurados em razdo das
provas documentais apresentadas pelo sujeito passivo e
analisadas pelo autuante. Mantida a Decisdo. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

Trata o presente(?) de Recurso de Oficio previsto no art. 169, 1, “a” do Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, impetrado pela 4* JJF, através do
Acordao n° 0185-04/18, por ter desonerado parcialmente o sujeito passivo do débito originalmente
a ele imputado, quando o montante da exoneragao for superior a R$200.000,00, haja vista que o
crédito tributdrio original atualizado ¢ de R$453.694,91, ¢ o valor remanescente atualizado de
R$26.114,81 (fls. 673).

O Auto de Infragdo foi lavrado para exigir o débito nominal de R$186.342,75, em razdao da
constatacdo de seis irregularidades, apuradas nos exercicios de 2013 e 2014, sendo objeto do
Recurso de Oficio as exagdes 2 a 6, seguir descritas:

Infragdo 2 — Deixou de recolhimento de ICMS no total de R$6.213,20, decorrente da diferenca entre as
aliquotas internas e interestaduais, na aquisi¢cdo de mercadorias oriundas de outra unidade da federacdo
destinadas ao ativo fixo e/ou consumo do proprio estabelecimento, nos meses de janeiro, margo, maio, agosto,
novembro e dezembro de 2013; marco, setembro a dezembro de 2014.

Infragdo 03 - Falta de recolhimento de ICMS de R$48.594,70, constatado pela apuragdo de diferencas tanto de

ACORDAO CJF N°0272-11/20-VD



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

entradas como de saidas de mercadorias, sendo exigido o imposto sobre a diferenca de maior expressio
monetaria - a das operagoes de entrada - com base na presungdo legal de que o sujeito passivo, ao deixar de
contabilizar as entradas, efetuou os pagamentos dessas entradas com recursos provenientes de operagoes de
saidas de mercadorias realizadas anteriormente e também ndo contabilizadas, no mesmo exercicio de 2013.

Infragao 04 - Falta de recolhimento de ICMS de R$ 47.034,79, na condi¢do de responsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentacdo fiscal e, consequentemente, sem a
respectiva escrituragdo das entradas de mercadorias enquadradas na substitui¢do tributaria, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques em exercicio de 2013.

Infrag¢ao 05 - Falta de recolhimento de ICMS por antecipagado tributdria de R33.456,73, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcdo do valor acrescido de acordo com os percentuais de margem de
valor adicionado, deduzida a parcela do tributo calculado a titulo de crédito fiscal, por ter adquirido
mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentagdo fiscal, decorrente da omissdo do registro de
entradas de mercadorias enquadradas na substitui¢do tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo
de estoques em exercicio de 2013.

Infragdo 06 - Falta de recolhimento de ICMS no valor de R$78.090,97, relativo a omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e sem a respectiva escrituragdo,
decorrente da falta de registro de entradas de mercadorias em valor inferior ao das saidas efetivas omitidas,
apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em exercicio de 2014,
levando-se em conta para o calculo do imposto o maior valor monetario, o das saidas tributdveis.

A Decisdo de piso julgou Procedente em Parte o Auto de Infracdo, no valor de R$11.092,07, diante
das seguintes consideragdes:

voTO
[.]

Na infragdo 02, em sede de defesa, a empresa autuada trouxe aos autos a devida e necessdria comprovagdo de
que a exagdo ndo deveria prosseguir, diante do recolhimento realizado em relacdo as parcelas lancadas a titulo
de recolhimento de ICMS, decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais na aquisi¢do de
mercadorias oriundas de outra Unidade da federacdo, destinadas ao ativo fixo e/ou consumo proprio, que
examinado e verificado pelo autuante, ainda na primeira informagdo fiscal prestada, acolheu os documentos
apresentados, opinando pela improcedéncia da autuagdo e o encerramento da lide quanto a tal aspecto.

Com efeito, de acordo com os elementos presentes no feito acostados pela defesa, efetivamente se comprova ter
sido a obrigacgdo tributaria relativa a tal recolhimento sido satisfeita no periodo indicado no Auto de Infragdo,
0 que concorre para a concorddncia quanto a improcedéncia da mesma, encerrando-se a lide frente a
inexisténcia comprovada de qualquer infracdo quanto a tal aspecto. Infra¢do improcedente.

As infragées 03, 04, 05 e 06 resultaram da aplicacdo de Levantamento Quantitativo Por Espécie de
Mercadorias em Exercicio Fechado, sendo apuradas omissées, tanto de entradas como de saidas, sendo
lang¢ado aquele de maior valor monetario, qual seja, o das saidas na infragdo 02 e entradas na infrag¢do 03.

[...]

A autuagdo nestas infragées se embasou em uma presungdo legal, que possui o carater de relativa, aceitando a
prova que a contradite, diante da possibilidade de que o sujeito passivo possa contrapor-se ao langamento, no
sentido de que através dos meios e elementos de prova disponiveis, possa demonstrar que ndo cometeu a
infragdo que lhe foi imputada via langcamento, o que ocorreu diante dos elementos de prova material trazidos ao
feito e exaustivamente analisados no seu curso, trazendo como resultado final a reducdo das infragées 03, 04 e
05,

Quanto o argumento defensivo de que as infragdes 03 e 04 teriam o mesmo objeto, ndo posso acolher, diante do
fato de que foram apuradas omissoes de mercadorias com tributagdo normal e mercadorias sujeitas a
substituicdo tributdria na sua entrada.

A infragdo 03 langa imposto de acordo com orientagdo contida na Portaria 445/98, artigo 8°:

[...]

De tal leitura, se conclui que a infra¢do 03 esta relacionada ao imposto normalmente devido pelas operagées
realizadas pela empresa autuada, ainda que omitidas pela ndo emissdo dos documentos fiscais pertinentes, ao
passo que as infragoes 04 e 05 estdao relacionadas as parcelas do imposto devido a titulo de antecipagdo ou
substituicdo tributaria, decorrente daqueles produtos cujas operagdes foram omitidas e se enquadram como
produtos sujeitos ao recolhimento do imposto na fonte, com encerramento de tributagdo.

No caso da infra¢do 04, decorre da previsdo contida no inciso I, alinea “a”, e na infragdo 05, no inciso I,
alinea “b” da retro mencionada Portaria 445/98, motivo pelo qual, ndo se ha de falar em bis in idem,
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langamento em duplicidade ou coisas do género, como aventado na defesa.

Desta maneira, concordo e acolho os ajustes realizados pelo autuante, e julgo as infragoes 03, 04 e 05
procedentes em parte, nos valores respectivos de R$ 2.419,55, R$1.006,29, R$ 13,46, conforme indicado por
ocasido da realizacdo da diligéncia fiscal solicitada pela Relatora anteriormente designada para a condugdo do
feito.

Ja a infragdo 06 se reporta a omissdo de saidas de mercadorias, sendo perfeitamente indicadas as mercadorias,
em suas respectivas quantidades e pregos indicados de forma precisa, de acordo com os levantamentos
efetuados na auditoria realizada, sendo o resultado apurado de omissdo de saidas de mercadorias, maior valor
monetario frente ao resultado, indicar tanto omissées de entradas, quanto de saidas, sendo estas em maior valor
monetario, e nesta hipotese ndo estamos diante de qualquer presungdo, mas sim de fatos concretos ocorridos: a
saida de mercadorias sem a emissdo dos respectivos documentos fiscais.

Tal como nas infragées anteriores, a defesa, de forma enfatica, apresentou fatos e elementos que se mostraram
consistentes, especialmente a ndo considera¢do de notas fiscais de saidas dos produtos nele arrolados, o que
concorreu para o resultado final, sendo que todos os argumentos apresentados foram devidamente analisados
pelo autuante, o que motivou, inclusive, a realizag¢do de diligéncia fiscal, no sentido de se obter a verdade
material, culminando com a reduc¢do do valor inicialmente langado para R$ 4.700,41, diante da falta de
qualquer outro argumento defensivo a ser apreciado, concordando e me aliando ao resultado apresentado por
ocasido da diligéncia realizada, e julgando a mesma procedente em parte no valor supra indicado.

Pelos expostos motivos, julgo o langamento procedente em parte, de acordo com a seguinte demonstra¢do:

INFRACAO 01 R$2.952,36
INFRACAO 02 R30,00
INFRACAO 03 R$2.419,55
INFRACAO 04 R$1.006,29
INFRACAO 05 R$13,46
INFRACAO 06 R$4.700,41
TOTAL R$11.092,07

Diante de tais considera¢des a Decisdo da JJF foi pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de

Infragdo, no valor historico de R$11.092,07, recorrendo de oficio para uma das Camaras do
CONSEF.

VOTO

Trata-se de Recurso de Oficio, por ter a Decisdo recorrida exonerado o sujeito passivo de parte do
débito original exigido no Auto de Infracdo em epigrafe, o qual ¢ composto de seis infragdes,
sendo objeto das exoneragdes as exacdes 2, em sua totalidade, e 3 a 6, reduzidas parcialmente.

A desoneragdo da infragdo 2, cuja acusagdo fiscal ¢ de que o sujeito passivo deixou de recolher o
ICMS, no valor total de R$6.213,20, decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, na aquisi¢do de mercadorias oriundas de outra unidade da federagdo e destinadas
ao ativo fixo e/ou consumo do proprio estabelecimento, nos meses de janeiro, margo, maio,
agosto, novembro e dezembro de 2013; margo, setembro a dezembro de 2014, a Decisdo recorrida
foi pela improcedéncia da exagdo por concluir que as provas documentais apresentadas na
impugnacdo comprovaram os recolhimentos tempestivamente efetuados pelo contribuinte,
conforme fora examinado e verificado pelo autuante na informagdo fiscal, acolhendo os
documentos apresentados e opinando pela improcedéncia da autuacao.

De fato, a fl. 169 dos autos, o autuado, em sua impugnagdo, apresenta quadro demonstrativo com
recolhimentos superiores aos reclamados nas competéncias objeto desta exagdo fiscal, consoante
comprovantes de pagamento as fls. 219 a 357 dos autos, cujos recolhimentos o proprio autuante
reconhece nao ter sido considerados, resultando na cobranca indevida das diferencas de
aliquotas, opinando pelo acolhimento das razdes de defesa e pela improcedéncia da infracao 2.

Diante de tais provas, concordo com a Decisdo recorrida pela improcedéncia da infragdo 2.
No tocante as infragdes 3 a 6 do lancamento de oficio, cujas exag¢des decorreram da auditoria de

estoques nos exercicios de 2013 e 2014, as desoneragdes parciais ocorreram em razdo das
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alegacdes e provas documentais trazidas pelo contribuinte, quando da sua impugnagdo, a
exemplo de erro de conversdo de unidades de alguns codigos de mercadorias, € de documentos
fiscais de entradas e de saidas desconsiderados no levantamento fiscal, (fls. 170 a 198), cujos
argumentos foram acolhidos pelo autuante, quando da informacao fiscal, reduzindo os valores
originais exigidos no Auto de Infragdo, ao montante de R$25.083,38, conforme demonstrativos as
fls. 367 a 405 dos autos, do que foi cientificado o autuado, o qual, as fls. 410 a 421 dos autos, tece
novas razdes quanto aos itens ndo acolhidos pelo autuante, o que ensejou na conversio dos autos
em diligéncia pela 4* JIF, para avaliacdo das novas alegacdes apresentadas pelo contribuinte,
conforme encaminhamento as fls. 430 a 434 dos autos, de cujo resultado, as fls. 442 a 473 dos
autos, o preposto fiscal apurou os valores remanescentes para as infragdes 3 a 6, conforme
consignado na Decisdo recorrida.

Portanto, os valores remanescentes das infragdes 3 a 6, respectivamente nas importancias de
R$2.419,55; R$1.006,29; R$13,46 ¢ R$4.700,41, decorreram da adequagdo do langamento de oficio
relativo as ditas infracdes, diante das alegacdes e provas documentais apresentadas pelo
contribuinte e analisadas pelo proprio autuante, de cujo resultado, a JJF acolheu para seu veredito,
o qual concordo.

Do exposto, concluo pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto, e manter a Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°® 278904.0014/15-8, lavrado contra ITAMBE
ALIMENTOS S/A., devendo ser intimado o recorrido, para efetuar o pagamento do imposto no
valor total de R$11.092,07, acrescido das multas de 60% sobre R$2.965,82, € 100% sobre R$8.126,25,
previstas no art. 42, incisos 1II, alineas “a” e “d” e III da Lei n° 7.014/96, ¢ dos acréscimos legais,
devendo ser homologados os valores recolhidos.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 14 de outubro de 2020.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — RELATOR

LEONCIO OGANDO DACAL - REPR. PGE/PROFIS
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