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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0152-12/20-VD

EMENTA: ICMS ESTORNO DE DEBITO EFETUADO EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Na informacgio
fiscal, fl. 84, o autuante justifica que conferiu as notas e
que as mesmas ndo tinham destaque de imposto, por
isto foi induzido a erro, por ndo encontrar justificativa
para o estorno de débito, mas constatou na EFD que de
fato hda os lancamentos, primeiro a débito,
indevidamente, e depois o estorno correspondente no
més subsequente. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente, de Recurso de Oficio, decorrente de Decisdo em Primeira Instancia neste
Conselho de Fazenda que julgou Improcedente o Auto de Infracdo da presente lide, lavrado em 17
de setembro de 2018 e refere-se a cobranga de ICMS no valor de R$432.638,13, além de multa de
60%, pela constatacdo da seguinte infragdo:

Infragdo 01. 01.06.01. Efetuou estorno de débito de ICMS em desacordo com a legislagcdo deste imposto,
constando a informagdo do autuante de que “o contribuinte estornou débito no valor de R$ 432.638,13 em
Jjunho/2017 referente a transferéncia de bens do ativo imobilizado para outras unidades da federagdo, porém
estas transferéncias foram realizadas sem destaque do ICMS nas notas fiscais portanto ndo houve recolhimento
de imposto nas operagoes e portanto ndo é cabivel o estorno de débito. Anexo ao Auto de Infragdo a relagdo
destas notas fiscais extraidas do sistema de notas fiscais eletronicas”.

Tempestivamente, a autuada apresentou impugnacdo ao lancamento constante as fls. 16 a 20, e
com a informagao fiscal a fl. 84, e o processo foi julgado Improcedente, conforme decisdo de fls.
90/92, com fundamento no voto abaixo transcrito:

VOTO

O langamento constitui-se em uma tinica infragdo arrolada pela fiscalizacdo, objeto de impugnacdo por parte
da empresa autuada. O Auto de Infragcdo atende aos requisitos legais, estando presentes todos os pressupostos
exigidos na norma para a sua validade, especialmente os artigos 142 do CTN e 39 do RPAF/99.

Observo que a empresa autuada tomou conhecimento do mesmo, e pode exercer de forma plena o seu direito de
defesa, diante do fato de que lhes foram entregues os demonstrativos que embasaram a fiscalizagdo, bem como
os demais documentos e elementos que possibilitassem a instalacdo do contencioso.

Diante da inexisténcia de questoes preliminares a serem analisadas, adentro no mérito da autuagdo, que, como
visto, recaiu sobre a realizacdo de estorno de débito tido como irregular por parte da fiscalizacdo. Os fatos
foram bem explicitados na defesa apresentada pelo sujeito passivo que, ao realizar transferéncias de bens do
ativo imobilizado para outros estabelecimentos, na forma preceituada pelo artigo 3° inciso VIII da Lei
7.014/96, se debitou do imposto, apesar de ndo destaca-lo nos documentos fiscais emitidos.

Por tal diploma legal, “o imposto ndo incide sobre as saidas de bens integrados no ativo permanente, desde
que tenham sido objeto de uso, no proprio estabelecimento, por mais de um ano, antes da desincorporagdo”.
Isso significa que, a rigor, amparada pela ndo incidéncia, a operagdo realizada deveria ocorrer sem qualquer
destaque do imposto, o que, de acordo com os fatos narrados, quer pela defesa, quer pelo autuante, e a vista dos
documentos presentes no feito, foi atendido.

Ocorre que a empresa, equivocadamente, se debitou do imposto, correspondente a tais operagdes realizadas, e
para ajustar tal erro, efetuou o estorno do débito em més posterior ao da emissdo das notas fiscais, fato que
passou despercebido do autuante, regularizando a situacdo da operagdo realizada. Assim, reitero, tendo o Fisco
constatado o estorno de débito, que em verdade representa um crédito na conta corrente do contribuinte, e
desconhecendo os fatos ocorridos em sua inteireza, o entendeu como infragdo, vez que ndo justificado, na sua
dtica, lavrando o Auto de Infragdo.
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Diante da comprovagdo trazida aos autos pela defendente, explicando e explicitando a regularidade do
procedimento adotado, com vistas a reequilibrar a equagdo débito x crédito, reconheceu o equivoco do
langamento, pedindo a sua improcedéncia.

De fato, pelos elementos presentes nos autos, cabe razdo em seus argumentos a empresa autuada, a qual agiu
de acordo com a legislacdo, pecando, talvez, em ndo esclarecer a situagdo, no momento da realizagdo da
auditoria. Frente a tais razoes, acorde, inclusive o entendimento do autuante, o lancamento é julgado
improcedente, por ndo ter o estorno realizado representado nem ato infracional, sequer qualquer prejuizo para
a Fazenda Publica, muito ao contrdrio, foi realizado para ajustar uma situacdo irregular e contrdria a Lei.
A JJF recorreu de oficio da decis@o para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do CONSEF, nos
termos do artigo 169, inciso I, alinea “a”, item 1 do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99,
alterado pelo Decreto n° 18.558/18, com efeitos a partir de 18 de agosto de 2018.

Ressalto se fez presente a advogada, devidamente habilitado, Dra. Juliana Dutra da Rosa na sessao
de julgamento do dia 23/06/2020.

VOTO

Trata o presente Recurso de Oficio, de lancamento tributdrio por estorno de débito em desacordo
com a legislacdo tributdria. A primeira instincia julgou o lancamento improcedente conforme os
argumentos transcritos no voto acima.

Analisando a nota fiscal a fl. 50, saida de mercadorias do Estado da Bahia, com destino ao Estado
de Sao Paulo, de itens do ativo imobilizado, no. 29148, no valor total de R$125.585,83, de 02/05/2017,

pode se verificar que estd no demonstrativo apresentado pelo Recorrente, fl. 69, onde foi lancado
o imposto a aliquota de 12%. A nota fiscal, contudo, ndo contém qualquer destaque de ICMS.

A defesa fundamenta que embora nao tenha havido destaque do imposto, o valor foi efetivamente
langado na apuragdo, conforme atesta copia da apuracdo a fl. 66. O mesmo valor foi langado no
més subsequente, sob a rubrica estorno de débito, conforme atesta a cépia da apuragio, fl. 78.

Na informacao fiscal, fl. 84, o autuante justifica que conferiu as notas e que as mesmas nao
tinham destaque de imposto, por isto foi induzido a erro, por ndo encontrar justificativa para o
estorno de débito, mas constatou na EFD que de fato hd os langcamentos, primeiro a débito,
indevidamente, e depois o estorno correspondente no més subsequente.

Diz o art. 3° da Lei n° 7.014, que ndo incide o ICMS
(...)

VIII - saidas de bens integrados no ativo permanente, desde que tenham sido objeto de uso, no proprio
estabelecimento, por mais de um ano, antes da desincorporagdo;

Nao ha provas no processo, que os bens transferidos do ativo tenham menos de um ano de uso no
estabelecimento.

Face ao exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio. Auto de infracdo
IMPROCEDENTE.

RESOLUCAO
ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e manter a Decisdo recorrida que

julgou IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 298636.0005/18-2, lavrado contra NEXTEL
TELECOMUNICACOES LTDA.

Sala Vvirtual das Sessdes do CONSEF, 23 de junho 2020.

MAURICIO SOUZA PASSOS — PRESIDENTE

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

ANA CAROLINA ISABELA MOREIRA - REPR. DA PGE/PROFIS
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