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EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

Na aquisicdo interestadual de mercadoria enquadrada
no regime de substituicao tributaria, o imposto deve ser
recolhido na entrada da mercadoria no territdrio deste
Estado, ou até o dia 25 do més subsequente ao da
entrada no estabelecimento, a depender, se o
contribuinte estd ou ndo credenciado. Foi efetuada
revisdo fiscal pela autuante, reduzindo o débito

apurado. 2. ANTECIPACAO PARCIAL. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO

IMPOSTO. E devido o pagamento na primeira reparti¢ao
fazendaria do percurso de entrada neste Estado, a titulo
de antecipagdo parcial do ICMS, em valor
correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual, nas entradas de mercadorias adquiridas
para comercializagdo. Os calculos foram refeitos pela
autuante, de acordo com a comprovagdo apresentada
pelo defendente, ficando reduzido o débito
originalmente apurado nas duas infragdes. Auto de
Infracio PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 30/06/2014, refere-se a exigéncia de R$10.565,59 de ICMS,
acrescido das multas de 50% e 60%, em decorréncia das seguintes irregularidades:

Infragdo 01 —07.21.01: Falta de recolhimento do ICMS por antecipag¢ao ou substitui¢ao tributdria, na
condicdo de empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e
Contribui¢des devidos pelas microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional,
referente as aquisi¢des de mercadorias de fora do Estado, nos meses de abril a junho, setembro e

novembro de 2009; marco a maio, julho, setembro a dezembro de 2010. Valor do débito:
R$9.520,15.

Infracdo 02 — 07.21.03: Falta de recolhimento do ICMS a titulo de antecipagdo parcial, na condi¢ao
de empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e Contribuigdes
devidos pelas microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisi¢des de mercadorias de fora do Estado, nos meses de janeiro, fevereiro, abril, agosto,

outubro e novembro de 2009; maio, junho, outubro a dezembro de 2010. Valor do débito:
R$1.045,44.

O autuado apresentou impugnacao as fls. 59 a 66 do PAF, alegando que nao procedeu conforme
descreve o Preposto da Fazenda Estadual (autuante), e que entregou a autuante a documentacgao
solicitada, conforme protocolo anexo. Documento n° 01.
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Diz que a autuante encaminhou, em 25/06/2014, através de e-mail, uma lista de supostas
pendéncias, que consiste em uma relacdo de notas fiscais, que segundo a autuante, foram
emitidas por fornecedores do autuado, localizados em outros Estados da Federagdo, as quais nao
teriam sido lancadas, e também o ICMS. Documentos n° 02 a 05.

Informa que percebendo que a lista de suposta pendéncias acima referenciada, encaminhada pela
autuante, representava confusdo ou impericia ja que algumas daquelas notas citadas na
mencionada lista ndo existiam no site da SEFAZ/BA; outras também citadas na mesma lista ja
estavam em poder da autuante; e outras, além disso, ndo obstante nao ter sido lancadas, existiam
no site da SEFAZ/BA, tanto a nota fiscal emitida como também a correspondente nota fiscal de
entrada em devolugdo, ou seja, o fornecedor emitiu a nota fiscal de venda, por equivoco e
identificando o deslize que cometera, emitiu outra nota de entrada, desfazendo o expediente
equivocado, sem que o autuado tomasse conhecimento.

Afirma que todos os DAEs de substitui¢do tributaria e por antecipagdo parcial do ICMS estavam
em seu poder, conforme documento n° 01 e, ainda por cima, tendo consciéncia de que cumpre
com seu dever perante o Estado, requereu, em 27/07/2014, que fossem informados os fornecedores
e os valores das notas citadas no anexo, conforme documento n° 06.

Alega que, compreendendo que estava, de fato, diante de uma confusdo ou de impericia,
resolveu, em 03/07/2014, encaminhar outro e-mail elucidando todos os tépicos questionados,
conforme documentos em anexos. Documentos n°. 07 a 50.

Diante de tudo isso, afirma que a autuante lavrou o auto de infragdo, o qual se assenta em fatos
fictos e infundados, ¢ se ndo bastasse, o demonstrativo de débito anexo ao referenciado auto de
infragdo nao contém os numeros das notas fiscais ndo contabilizadas, o que consistiria fato
gerador do imposto (Antecipacdo do ICMS).

Entende que a atitude da autuante comporta de imediato, uma interrogacdo: Por que a autuante
ndo constou em seu demonstrativo as notas fiscais com os seus respectivos niimeros, as quais
dariam origem ao fato gerador do imposto pretendido? Entende que, do ponto de vista pratico,
tém-se, de logo, uma resposta: Porque as notas fiscais origindrias do suposto fato gerador do
imposto pretendido ndo existem. Assegura que as notas que existem se relacionadas terdo o ICMS
pago ou a prova de sua devolugao dentro do periodo (més) de apuracao.

Comenta sobre o dever juridico de pagar e diz ser necessario identificar a hipotese figurada, ou a
figura do tipo tributavel. E necessario que se examine a luz da lei e do tempo da ocorréncia do
fato, todos os elementos que o tipificam. Afirma que prevalecem no processo administrativo, os
principios da legalidade e da tipicidade, e o Fisco ndo deve utilizar-se de clausulas gerais para
exigéncia de impostos e, antes de tudo, as circunstancias de fato de que depende o tributo devem
estar fixadas com maior rigor possivel numa formulacao legal.

Ressalta que ndo tem receio de que o auto de infragdo ora impugnado seja revisto por qualquer
Auditor Fiscal com técnica e imparcialidade, ou pela Corregedoria da Fazenda Estadual, porque
entende que o mesmo resulta de uma ficgao.

Acrescenta que a sua postura se assenta em prova documental irretorquivel, que consiste na
documentagao carreada, bem como, em todo o seu acervo, a disposicao do Fisco, existindo
também, o site da propria Fazenda Publica, onde sdo encontradas todas as notas fiscais emitidas
por seus fornecedores, consideradas também, aquelas notas de entradas emitidas pelos proprios
fornecedores, com o fim de corrigir emissdes indevidas.

Por fim, alega que esta autuagdo comporta uma indagagdo: Que proveito tiraria a autuante em
fazer com que o contribuinte (autuado) que, além de se encontrar em dia perante a Fazenda
Estadual, atravessa, como todo o pais, uma grande e terrivel crise econdmica, precisamente
aqueles que estdo situados na regido menos favorecida, Piemonte da Chapada Diamantina, pague
imposto indevido, além dos acréscimos legais correlatos? Afirma que, do ponto de vista pratico,
tém-se, de imediato, uma resposta: Nenhum proveito;
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Diante da documentacdo carreada aos autos, requer lhe sejam deferidos os meios de prova em
Direito admitidos, ex-vi do Inciso LV do Artigo 5° da Constitui¢ao Federal, requerendo, de logo, a
juntada posterior de documentos, inclusive em contraprova, tudo para que, no final, seja acatado
seu pedido, julgando improcedente o Auto de Infracao.

Na informagdo fiscal prestada a fl. 142, a autuante diz que o defendente deixou de acusar o
recebimento dos demonstrativos de débito juntados ao presente Auto de Infragdo. Assegura que
os demonstrativos referentes a antecipagdo tributaria e antecipacdo parcial foram anexados ao
PAF, no ato da ciéncia pelo autuado. Informa que, mais uma vez, estd anexando os mencionados
demonstrativos e pede que seja reaberto o prazo de defesa.

O defendente foi intimado e registrou a fl. 150 as cépias dos documentos recebidos e livros
fiscais.

A autuante presta informacao fiscal as fls. 221 a 223 dos autos. Diz que o autuado apresentou os
documentos existentes para comprovagdo dos pagamentos das notas fiscais pertinentes ao
presente Auto de Infragdo, sendo todos anexados ao processo:

1. Relacdo de notas fiscais 2009, constando datas de emissao, descri¢ao dos documentos com os
respectivos numeros das notas fiscais e livros de registro de entradas e saidas de 2009.

2. Relacao de notas fiscais 2010, constando datas de emissdo, descri¢do dos documentos com o0s

respectivos nimeros das notas fiscais. fl. 178, e livros de registros de entradas e saidas 2010 e
2011.

3. Copias dos DAEs e GNREs anexados para comprovacao dos pagamentos das notas, que foram
incluidas inicialmente ao Auto de Infracao.

Informa que foram acatados os pagamentos que fizeram, no entender da autuante, provas
concretas, através dos documentos anexados pelo autuado. Assim, foram excluidas dos
Demonstrativos de Apuracdo iniciais, elaborados na época da constitui¢do do crédito tributério,
todas as notas fiscais pagas, segundo comprovacao.

Também informa que, apds ter juntado, pela segunda vez, os Demonstrativos de Apuragdo, com
calculos para que o autuado apresentasse sua defesa com os seus respectivos pagamentos, se
assim houvessem, diz que o contribuinte citou nas relacdes anexadas de 2009 e 2010, fls. 156 e 178,
todos os livros e paginas (livros esses, também anexados pelo autuado), onde apareciam as notas
fiscais que fazem parte desse Auto, para justificar alguns pagamentos. Porém, ressalta que
interessa e tem relevancia nesse momento do processo, ¢ a comprovacao documental de quitacao
do ICMS, através de Documentos de Arrecadacdo Estadual (DAE) ou Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais (GNRE), que foram apresentados para comprovacdo de
pagamentos de algumas notas, e ndo a simples citacdo de livro de Entradas anexado pelo
contribuinte, € uma a¢ao nao isenta a outra.

Informa, ainda, que o autuado anexou copias de DAEs, onde constam niimeros das notas fiscais
pagas, porém, nao teve o minimo de cuidado de, realmente, demonstrar o pagamento das notas
fiscais na sua totalidade, pois estdo todos, ou quase todos os documentos (DAEs)) ilegiveis ou
dobrados e com copias de outros documentos sobrepostos a esses documentos de arrecadacao
anexados, ndo havendo qualquer condi¢do de se “decifrar” os niimeros das notas para fazer a
devida conferencia. Assim, as notas fiscais de fato pagas e visualizadas, contidas os DAEs e
GNREs em anexo, foram excluidas dos Demonstrativos iniciais, dando origem a novos célculos e,
consequentemente, a novos Demonstrativos.

Em relagdo as notas fiscais recebidas como brinde e doacdes de mercadorias, informa que essas,
embora de pequenos valores, fazem parte do tipo de produto comercializado pelo autuado, e ndo
foram excluidas do presente auto de infragdo, pois as referidas mercadorias foram enviadas com
destaque de ICMS de origem e ndo existe garantia alguma de que ndo serdo comercializadas junto
a todas as outras mercadorias, como calgados e blusas, que fazem parte da atividade econdmica
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da empresa, segundo cadastro de contribuinte da Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia. Notas
fiscais de numeros 399, 2587, 420947, 427785.

Pede a procedéncia parcial do presente Auto de Infracdo, conforme os novos calculos,
comprovados através de Demonstrativos anexos.

Intimado sobre a informacgao fiscal, o defendente apresentou manifestacao as fls. 227 a 229 do
PAF. Diz que foi cientificado a se manifestar sobre a Informacao fiscal prestada pela autuante,
conforme documento anexo, n° 01/16 a 06/16.

Reafirma os fatos constantes da impugnagao inicial e diz que a autuante continua a alimentar seu
impeto pessoal, deixando de lado o que interessa “levantar a comprovagdo dos pagamentos ja
provados pela autuada”.

Alega que ja comprovou os pagamentos, os quais sdo de facil identificacdo por parte da Fazenda
Publica, através da ficha financeira. Os DAEs originais foram encadernados como adendos aos
livros de registros de entradas. Salienta que os referenciados livros foram oferecidos a Fazenda
Publica Estadual para a devida fiscalizagdo correta e plena, mas foram rejeitados desde o
momento da impugnacdo inicial, sob a alegacdo de que ndo recebiam livros como parte da
defesa, sujeitando, assim, ao contribuinte juntar o que tinha: copias, algumas de fraca qualidade e
outras de dados parciais, as quais ndo tém como ser diferentes, ou seja, mais legiveis e/ou
alcancando todos os dados das originais, pois a posicdo em que os documentos originais se
encontram (costurados as folhas dos livros de entradas, livros dos exercicios 2009, 2010 e 2011)
nao oferecem condigdes de se obter uma cépia desejavel.

Afirma que tudo isso ndo consiste em perda de direito do contribuinte (autuado) conforme aduz a
autuante na Informagdo Fiscal, chamando de mera listagem de notas ficais. Diz que os livros
fiscais sao documentos legais, assim como, as notas fiscais neles lancadas consistem em insumos
para a auditoria fiscal, além disso, os DAEs a elas correspondentes sdo de facil localizacdo no
sistema da SEFAZ através dos numeros das notas fiscais.

Entende que esta faltando vontade fiscal em fazer o dever de casa “identificar os pagamentos
correspondentes as notas fiscais” no site da SEFAZ. Além disso, afirma que mostra a
impossibilidade de obter copias de qualidade através dos documentos numeros 07/16 a 16/16,
todos acostados aos autos, e deixa a disposi¢do do Fisco Estadual, os referenciados livros fiscais
(registros de entradas referentes aos exercicios de 2009, 2010 e 2011, todos com os DAEs originais
anexos e costurados na encadernacao); -no escritorio de contabilidade- sito na Av. Gettlio Vargas,
n° 2331, Capuchinos, Feira de Santana/Bahia ou, caso assim seja interessante a SEFAZ, mandara
entregar na INFAZ, a fim de que o Fisco possa, caso julgue necessario, completar sua auditoria, de
forma completa e plena.

Diante da documentacdo carreada, requer lhe sejam deferidos os meios de prova em Direito
admitidos, ex-vi do Inciso LV do Artigo 5° da Constituicdo Federal, indicando, de logo, a juntada a
posterior de documentos, inclusive em contraprova, tudo para que, no final, seja acatado seu
pedido, e o presente Auto de Infragdo seja julgado improcedente.

Nova informagdo fiscal foi prestada pela autuante as fls. 265 a 267, dizendo que o autuado
apresentou os documentos existentes para comprovacao dos pagamentos das notas fiscais
pertinentes ao presente Auto de Infracdo, sendo todos anexados ao processo. Sao eles:

- Relacao de notas fiscais 2009, constando datas de emissao, descricdo dos documentos com 0s
respectivos numeros das notas fiscais e livros de registro de entradas e saidas ref. 2009.

- Relacao de notas fiscais 2010, constando datas de emissao, descricdo dos documentos com 0s
respectivos numeros das notas fiscais. fl. 178 e livros de registros de entradas e saidas 2010 e 2011.

- Copias dos DAEs € GNREs anexados para comprovagdo dos do pagamento das notas, que foram
incluidas, no Auto de Infracao.
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Diz que foram acatados os pagamentos que fizeram, no entender da autuante, provas concretas,
através dos documentos anexados pelo autuado. Assim, foram excluidas dos Demonstrativos de
Apuracdo iniciais, feitos na época da constituicdo do crédito tributario, todas as notas fiscais
pagas, segundo comprovagao.

ApOs ter juntado, pela segunda vez, os Demonstrativos de Apuragdo, com calculos para que o
autuado apresentasse sua defesa com os seus respectivos pagamentos, se assim houvessem, o
contribuinte citou nas relagdes anexadas de 2009 e 2010, fls. 156 e 178, todos os livros e paginas
(livros esses, também anexados pelo autuado), onde apareciam as notas fiscais que fazem parte
desse Auto, para justificar alguns pagamentos.

Ressalta que tem relevancia nesse momento do processo, ¢ a comprovacao documental de
quitagdo do ICMS, através de Documentos de Arrecadacdo Estadual (DAE) ou Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais (GNRE), que até aqui, foram apresentados para comprovacao
de pagamentos de algumas notas, e ndo a simples citacdo de Livro de Acompanhamento de
Entradas anexado pelo contribuinte, mesmo porque, uma a¢ao nao isenta a outra.

Informa que o autuado anexou copias de DAEs, onde constam niimeros das notas fiscais pagas,
porém, nao teve o minimo de cuidado de, realmente, demonstrar o pagamento das notas fiscais
na sua totalidade, pois estdo todos, ou quase todos os documentos (DAEs)) ilegiveis ou dobrados e
com copias de outros documentos sobrepostos a esses documentos de arrecadagdo anexados, nao
havendo nenhuma condi¢do de “decifrar” os numeros das notas para fazer a GNREs devida
conferencia. Assim, as notas fiscais de fato pagas e visualizadas, contidas com os DAEs em anexo,
foram excluidas dos Demonstrativos iniciais, dando origem a novos calculos e,
consequentemente, novos Demonstrativos.

As notas fiscais recebidas como brinde e doagdes, mercadorias essas que, embora de pequenos
valores, fazem parte do tipo de produto comercializado pelo autuado, nao foram excluidas do
citado auto de infragdo, pois as referidas mercadorias foram enviadas com destaque de ICMS de
origem, e nao existe garantia alguma de que ndo serdo comercializadas também, junto a todas as
outras mercadorias, como cal¢ados e blusas, que fazem parte da atividade econdémica da
empresa, segundo cadastro de contribuinte da Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia. Notas
fiscais de nimeros (399, 2587, 420947, 427785).

Pelos motivos expostos, pede a procedéncia parcial do Auto de Infracdo em andlise, segundo
novos calculos, comprovados através de Demonstrativos anexos.

Outra informacgdo fiscal foi prestada pela autuante, em 30/06/2015 (fls. 281/282), dizendo que o
autuado anexou ao presente processo os Documentos de Arrecadacdo Estaduais - Documentos de
Arrecadagdo Estaduais - DAEs, referentes aos pagamentos das notas fiscais incluidas nos ultimos
demonstrativos de apura¢do anexados pela fiscaliza¢do, que fazem parte do Auto de Infracdo em
evidéncia. Embora tenham sido acatados alguns pagamentos, algumas justificativas apresentadas
pela empresa, ndo foram acatadas. As notas fiscais adquiridas como brindes sem o devido
pagamento do ICMS de Antecipacgdo, pois como consta na definicdo de brindes, segundo o artigo
388 do Decreto 13.780 do Regulamento do RICMS, ndo se pode prever se o brinde vai para essa ou
aquela pessoa, e sim, se a mercadoria faz parte ou ndo da atividade da empresa.

Diz que foi excluida nota fiscal 427785 que, no Demonstrativo de Apuracdo da Substitui¢do
Tributéria anterior, fora incluida por equivoco, como cobranga de antecipagdo total e, que neste
momento, foi transferido para o Demonstrativo de Antecipagdo Parcial.

Embora o autuado, nao tenha dado a devida importancia em demonstrar, de maneira respeitosa,
anexando os demonstrativos de calculos e excluindo todas as notas que ndo faziam parte do Auto
de Infracdo em pauta, nem mesmo anexando copias dos DAEs, sem o cuidado em demonstrar os
nimeros das notas neles contidos (procedimentos que sdo de obrigagdo da empresa autuada),
informa que se preocupou em procurar os documentos no Sistema da Secretaria da Fazenda, para
assim, tomar-se mais elucidativa a demonstracao dos calculos constantes no Auto.
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Informa que ficou reduzido o crédito tributario, de acordo com o Demonstrativo de Substitui¢do
Tributaria - 1A, para R$ 416,40 (quatrocentos e dezesseis reais e quarenta centavos) € no
Demonstrativo de Antecipagdo Parcial - 2A, para R$ 164,36 (cento e sessenta e quatro reais e trinta
e seis centavos). Pede a procedéncia parcial do presente Auto de Infragao.

O defendente foi intimado e se manifestou em 13/07/2015 (fls. 305 a 307). tendo sido intimado para
se manifestar sobre Demonstrativo de Apuracdo da Substitui¢ao Tributaria - 1A, concernente ao
suposto saldo remanescente apurado pela autuante, na perseguicdo de fazer prosperar o Auto de
Infragdo em epigrafe.

Diz que a autuante continua entendendo que o autuado resta devedor do ICMS referente as notas
fiscais elencadas em demonstracdes, as quais lhes deu os titulos de “DEMONSTRACAO DA
APURACAO DA ANTECIPACAO PARCIAL - 2A”, que € composta dos seguintes documentos:

a) NF. de 22/02/2009, n° 366864, emitente de CNPJ n° 61.791.170/1004-02 (SP) no valor de R$ 650,76, a
qual foi langada a fl. 09 do livro de Registro de Entradas do mesmo exercicio;

b) - NF. de 07/04/2009, n° 539348, emitente de CNPJ n° 61.079.117/0145-80 (PB) no valor de R$ 504,06 a
qual foi langada a fl. 15 do livro de Registro de Entradas do mesmo exercicio;

¢) - NF. de 06/05/2010, n° 420947, emitente de CNPJ n°® 78.876.950/0001-71 (SC) no valor de R$ 539,00 a
qual foi langada a fl. 50 do livro de Registro de Entradas do mesmo exercicio;

d) - NF. de 28/05/2010, n° 427785, emitente de CNPJ n° 78.876.950/0001-71 (SC) no valor de RS 172,48 a
qual foi langada a fl. 50 do livro de Registro de Entradas do mesmo exercicio;

e) - NF. de 01/10/2010, n° 399, emitente de CNPJ n° 05.976.478/0001-75 (ES) no valor de R$ 16,75 a qual
foi langada a fl. 50 do livro de Registro de Entradas do mesmo exercicio;

) - NF. de 09/11/2010, n° 2587, emitente de CNPJ n° 27.084.474/0001-15 (ES) no valor de R$ 41,80 a qual
foi langada a fl. 50 do livro de Registro de Entradas do mesmo exercicio;

A “DEMONSTRACAO DA APURACAO DA SUBSTITUICAO - 1A”, ¢ composta do seguinte documento:
NF. de 06/07/2010, n°® 305165/1434, emitente de CNPJ n°® 00.543.027/0001-20 (CE) no valor de R$ 1.712,88.
A esse respeito diz que a NF 305.105, foi substituida em transito no Estado de Sergipe pela NF.
Avulsa n° 1434, a qual foi devidamente langada a fl. 59 do livro de Registro de Entradas do mesmo
exercicio;

Salienta que as notas ndo somente foram lancadas nos referenciados livros de registro de entradas
(2009 e 2010), os quais foram disponibilizados a autuante e/ou a qualquer Preposto da SEFAZ
conforme manifestacdo pretérita do Manifestante (contribuinte), para querendo faca, se julgar
necessaria, as averiguagoes.

Informa que os referenciados livros foram encadernados e costurados e, em seu bojo, estdo
também costurados os DAEs correspondentes as notas fisicas, exceto das notas fiscais de nimeros
399 e 2587, pois consistem em bonifica¢des de seus fornecedores para o uso do autuado.

Também informa que em virtude de o SAC ndo receber livros fiscais, insiste em continuar
disponibilizando os referenciados livros ao Fisco, no escritério do que lhe serve contabilmente,
sito a Av. Getulio Vargas, n° 2.331, casa, Santa Mdnica, CEP 44.077-015, Feira de Santana/Bahia e/ou
sob protocolo na INFAZ se assim convier ao Fisco.

Salienta que o valor remanescente do ICMS ndo ¢ vultoso, todavia afirma que tem sua conduta
pautada na norma legal, além do mais, tudo ¢ de facil comprovagao por parte do Fisco, que ndo
manifestou o interesse de fazer a devida averiguagdo dos livros fiscais e dos documentos de
arrecadacdo em vias originais a ele disponibilizados.

Acrescenta que, conforme se pode ver, a conduta do autuado se assenta em prova documental
irretorquivel. Por isso, de posse da documentacdo encaminhada, inclusive a encaminhada
anteriormente, requer que o presente Auto de Infracao seja julgado improcedente.
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A autuante prestou mais uma informagao fiscal em 13/03/2019 (fls. 316/317), dizendo que em razao
da defesa apresentada (fls. 305 a 307), o autuado alega novamente, que as notas fiscais que
constam no relatério de antecipacdo parcial anexa (fl. 284), sdo oriundas de brindes ou
bonificagdes para o seu proprio uso (NFs. 427785, 420947, 399 e 2587), apresentadas novamente (fls.
321, 322, 323, 324), correspondem a entradas de mercadorias recebidas a titulo de brinde ou
bonificagdo de fornecedores.

A esse respeito, continua a afirmar, que nao se pode prever se o brinde ou bonificacdo destina-se
para alguém, ou se pela quantidade, se prevé a intencdo do adquirente das mercadorias e sim, se
a mercadoria faz parte ou nao da atividade da empresa, por isso, mantém a pequena cobranga de
Antecipacao Parcial, pois se trata de confec¢do, vendida pela empresa. Quanto as notas 366864 €
539348 (fls. 324 e 325), foram encontrados os DAEs — Documentos de Arrecadacao Estaduais de
numeros 900932655 (Ref. 03/2009) e 901270774 (Ref. 04/2009), respectivamente, com os devidos
pagamentos, onde constam a citagdes das notas no campo proprio do documento, anexos, assim
acatados (fls. 327 e 328).

Em se tratando do Demonstrativo de Apuracdo da Substitui¢do Tributaria 1A (fl. 283), onde consta
a cobranga da nota fiscal 305.165, cujo emitente tem CNPJ 00.543.027/0001-20, oriunda do Ceara,
nota no valor de R$1.712,88, diz que o autuado alega que fora substituida, em transito, no Estado
de Sergipe, pela nota avulsa 1434 e que fora devidamente lan¢ada no livro de Registro de Entradas
do mesmo exercicio, porém nunca foi apresentada ao fisco. Ressalta que a nota fiscal substituida
foi a nota que deu origem a operacao, de nimero 1434 (f1.328), que fora substituida e ainda nao
apresentada, a nota substituta fora a nota de numero 305.105. Sugere que seja anexada a nota
substituida (1434), que consta como paga, através do DAE de nimero 1002525966 (fl. 329), cuja
referéncia 07/2010, para comprovacao da tal substitui¢ao e assim possa acatar o pagamento.

Desse modo, mesmo com saldo remanescente a pagar e, quase que insignificante, esse valor nao
¢ pertencente nem a autuante, pertence ao Erario Estadual e deve ser pago, com as devidas
corregoes e multas, se devido. Pede que desconsidere o valor para pagamento da nota de
Substitui¢do Tributaria (1434), apds comprovado o valor igual ao da nota (305165), que fora
substituida, com as devidas ressalvas para comparagao das mesmas.

Solicita que julguem o Auto de Infrag@o parcialmente procedente, de acordo com Demonstrativos
apresentados, juntados a informacao (fls.318 e 319), apds anexada nota 1434, citada acima e
analisada pelos julgadores, momento em que sugere a finalizagdo do processo.

A fl. 333 esta Junta de Julgamento Fiscal encaminhou o presente processo em diligéncia a Infaz de
origem para intimar o autuado e lhe fornecer, mediante recibo, copia da informagao fiscal e dos
demonstrativos elaborados pela autuante (fls. 316 a 319 do PAF), com a concessao do prazo de dez
dias para o mesmo se manifestar sobre os elementos a ele fornecidos.

Em atendimento, foram expedidas as intimag¢des as fls. 335 a 337 do PAF, com a concessao do
prazo para a manifestagdo do autuado. Decorrido o mencionado prazo, ndo houve qualquer
pronunciamento pelo defendente.

VOTO

Inicialmente, constato que o presente lancamento foi efetuado de forma compreensivel, foram
indicados os dispositivos infringidos ¢ da multa aplicada, relativamente as irregularidades
apuradas, ndo foi constatada violacdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de célculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos
autos, € nao se encontram no presente processo os motivos elencados na legislagdo para se
determinar a nulidade do Auto de Infragdo, ficando rejeitado o pedido de nulidade apresentado
pelo autuado nas razdes de defesa.

No mérito, o presente lancamento trata da exigéncia de ICMS, tendo sido apuradas duas infragdes
a legislagdo tributéria, conforme descri¢ao dos fatos e demonstrativos acostados aos autos.
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Infracdo 01 - 07.21.01: Falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo ou substituicdo tributéria, na
condicdo de empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e
Contribui¢gdes devidos pelas microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional,
referente as aquisigoes de mercadorias de fora do Estado, nos meses de abril a junho, setembro e
novembro de 2009; mar¢o a maio, julho, setembro a dezembro de 2010.

Infragdo 02 — 07.21.03: Falta de recolhimento do ICMS a titulo de antecipagdo parcial, na condi¢ao
de empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadag¢do de Tributos e Contribui¢des
devidos pelas microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisi¢des de mercadorias de fora do Estado, nos meses de janeiro, fevereiro, abril, agosto,
outubro e novembro de 2009; maio, junho, outubro a dezembro de 2010.

O autuado apresentou impugnacdo, acompanhada de documentos para comprovag¢do dos
pagamentos das notas fiscais pertinentes ao presente Auto de Infragdo: (i) relagdo de notas fiscais
2009, constando datas de emissdo, descrigdo dos documentos com os respectivos numeros das
notas fiscais e livros de registro de entradas e saidas de 2009; (i) relagdo de notas fiscais 2010,
constando datas de emissdo, descricdo dos documentos com os respectivos numeros das notas
fiscais, e livros de registros de entradas e saidas 2010 e 2011; (iii) copias dos DAEs € GNREs para
comprovagao dos pagamentos das notas, que foram incluidas no Auto de Infragao.

A autuante refez os calculos em sucessivas informacgodes prestadas, € na ultima, afirmou que ficou
reduzido o crédito tributario, de acordo com o Demonstrativo de Substituicdo Tributaria para
R$296,50 (fl. 319) € no Demonstrativo de Antecipagdo Parcial, para R$134,57 (fl. 318)

vale ressaltar, que de acordo com as fls. fls. 335 a 337 do PAF, o defendente foi intimado, com o
encaminhamento de copia da informacao fiscal, sendo concedido o prazo de dez dias para se
manifestar. Decorrido o prazo concedido, ndo houve qualquer manifestacgao.

Entendo que ¢ devido o imposto, na forma apurada na revisao fiscal efetuada pela autuante,
considerando que o defendente ndo comprovou o recolhimento integral no prazo regulamentar,
sendo devido o pagamento do ICMS a titulo de antecipacao tributéria (infragdo 01), e antecipagao
parcial (infracdo 02), de acordo com os valores apurados pela autuante nos demonstrativos de fls.
318/319. Infragdes parcialmente subsistentes.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 210586.0504/14-8, lavrado
contra CALCADOS & CONFECCOES SAO FRANCISCO LTDA., devendo ser intimado o autuado,
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$431,07, acrescido da multa de 60%, prevista no

art. 42, inciso 1II, alinea “d” da Lei n° 7.014/96, € dos acréscimos legais.
Sala das SessOes do CONSEF, 11 de dezembro de 2019
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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