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A.LN° - 217445.0014/18-6

AUTUADO - L.A.L DE OLIVEIRA DE ITABUNA
AUTUANTES - JOAQUIM NETO DE OLIVEIRA
ORIGEM - IFMT SUL

PUBLICACAO - INTERNET: 25/11/2019
4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0180-04/19

EMENTA: ICMS. ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL - EFD.
FALTA DE ATENDIMENTO A INTIMACAO PARA
ENTREGA DE ARQUIVO ELETRONICO DA ESCRITUACAO
FISCAL DIGITAL (EFD) A QUE ESTAVA OBRIGADO.

Documentos anexados aos autos comprovam que O
contribuinte ndo enviou os arquivos eletronicos da
Escrituracdo Digital - EFD no prazo estabelecido no § 4°
do art. 250 do RICMS/BA., assim como ndo atendeu a
intimacdo regular para entrega dos arquivos faltantes.
Infragbes caracterizadas. Adequadas as datas de
ocorréncias e vencimentos. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 04/09/2018, exige multa por descumprimento de
obrigagdo acessoria no valor total de R$166.082,56, em decorréncia das seguintes irregularidades:

Infracdo 01 - 16.14.03 - Deixou o contribuinte de atender intimacdo para a entrega do arquivo
eletronico de Escrituracdo Fiscal Digital — EFD, na forma e nos prazos previstos na Legislacdao
Tributéria, referente aos meses de dezembro de 2015, janeiro de 2016 a dezembro de 2017, no valor
de R$102.673,45.

Infracdo 02 - 16.14.03 - Deixou o contribuinte de atender intimacdo para a entrega do arquivo
eletronico de Escrituracdo Fiscal Digital — EFD, na forma e nos prazos previstos na Legislacdao
Tributdria, referente aos meses de janeiro de 2015 a dezembro de 2015, no valor de R$63.409,12.

O autuado apresenta impugnacao (fls. 21/22), asseverando que o autuante, no seu demonstrativo,
computou duas vezes a data de ocorréncia 31/12/2015 com a data de vencimento de 09/01/2016, com
os valores de R$370.994,57 € R$214.963,99, infracdo 01 e 02, respectivamente.

Afirma que, apesar de ter sido expedida intimacao para apresentac¢do da EFD, foi concedido prazo
inferior ao estabelecido no paragrafo 4° do artigo 247 do RICMS/2012. Portanto, entende que faltam
elementos capazes de configurar, com seguranga, a infracdo imputada ao sujeito passivo e 0s
demonstrativos elaborados pela fiscalizacao sdo imprecisos e padecem de elementos suficientes
para determinar a infra¢do, implicando,inclusive,, no cerceamento do direito a ampla defesa e ao
contraditdrio do autuado.

Destaca que o lancamento de crédito tributdrio € um ato vinculado, devendo a autoridade
fiscalizadora agir nos estritos termos da legislacdo. Além das regras de direito material, que
dizem respeito a ser ou ndo devido o imposto, existem regras de direito formal, que determinam
como deve proceder o agente fiscal na constitui¢do do credito.

Pede a nulidade o langamento de oficio, com fundamento no art. 18, IV, “a” do RPAF/BA., por nao
conter os elementos suficientes para se determinar , com seguranca, a infracdo, levantamento
esse que mitiga essa presuncdo legal, e, no mérito, declard-lo IMPROCEDENTE por ser de inteira
justica.

O autuante, ao prestar a Informacao Fiscal, fl. 25 a 31, ap6s transcrever o teor das acusagdes,
informa que foram anexados demonstrativos de fls. 04 a 05 e 09 a 10, além de disco de
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armazenagem de dados, contendo todas as planilhas e demonstrativos cujas cOpias foram
entregues ao contribuinte, conforme consta no recibo, de fl. 15, e que foram preenchidos todos os
requisitos previstos no art. 39 do RPAF/BA.

Afasta o pedido de nulidade, afirmando que os autos estdo devidamente instruidos, inexistindo
omissdes, obscuridades ou contradi¢des, ndo havendo razdes para decretacdo de sua nulidade.
No mérito, diz que a autuada ndo apresentou nenhuma prova material, contrariando o disposto no
art. 123 do RPAF/BA. Em contrapartida, afirma que os demonstrativos e planilhas, elaborados pela
fiscalizacdo, levou em consideracdo os dados dos arquivos da SEFAZ - INC - Arrecadacdo, dentre
outros, portanto o débito das infracdes estd devidamente demonstrado através de planilhas e a
autuacgdo estd fundamentada na legislacdo que regulamenta a matéria.

No tocante a alegacdo de duplicidade de lancamentos, esclarece que a legislacdo tributdria,
atinente ao caso, fora alterada pela Lei n° 13.461/15, dando nova redacio ao inciso XIII-A, alinea
“I”, do caput do art. 42 da Lei n° 7.014/96, efeitos a partir de 11/12/2015, motivo pelo qual procedera
aos lancamentos de forma correta, ou seja, antes da alteracio e outro posterior a alteracdo, com
valores distintos, até 10/12/2015 — R$214.963,99, apds 11/12/5015, R$370.994,57.

Em relagdo a alegacdo de que ndo lhe fora concedido prazo regulamentar, diz ser equivocado,
pois o prazo da fl. 07 € para a apresentacdo de livros e documentos e o de fl. 8, exclusivamente
para a apresentacdo dos arquivos magnéticos de sua Escrituracdo Fiscal Digital - EFD, (30 dias
contado a partir da ciéncia da intimagao).

Desta forma, entende que nenhuma irregularidade foi cometida.

Mantem integralmente a autuagdo uma vez que o contribuinte, além de nao enviar a EFD no prazo
regulamentar, ndo atendeu a intimac¢do para a entrega os referidos arquivos, conforme previsto
nas normas regulamentares, e pede a Procedéncia Total do Auto de Infracao.

VOTO

O presente lancamento refere-se a exigéncia de multas pelo descumprimento de obrigagdes
acessorias, pela falta de atendimento a intimag¢do para entrega do arquivo eletronico de
Escrituracdo Fiscal Digital - EFD, na forma e nos prazos previstos na Legislacdo Tributéria, sendo
que a infracdo 01 abarca o periodo compreendido entre dezembro de 2015 a dezembro de 2017, € a
infracdo 02, ao periodo de janeiro a dezembro de 2015.

O impugnante, em sede de preliminar, suscitou nulidade da autuacdo pelo fato de que foi
computado em duplicidade os valores relativos ao més de dezembro de 2015, uma vez que foram
aplicadas multas na infracdo 01 e 02 sobre os valores de R$370.994,57 e R$214.963,99,
respectivamente.

Ao compulsar os elementos que constituem e lastreiam a acusacdo fiscal, verifico que o
contribuinte autuado estava obrigado a enviar a Escrituragdo Fiscal Digital — EFD.

Conforme disposto no art. 247 do RAICMS/12 a Escrituracdo Digital - EFD se constitui em um
conjunto de escrituracdo de documentos fiscais e de outras informagdes de interesse dos fiscos
das unidades federadas e da Secretaria da Receita Federal, bem como no registro de apuragdo de
impostos referentes as operacOes e prestagdes praticadas pelo contribuinte. A EFD substitui a
escrituracdo e impressao dos livros fiscais, inclusive o Registro de Entradas e Registro de Saidas
de Mercadorias.

O RICMS-BA/12 estabelece que, em caso de falta de entrega de arquivo eletronico da Escrituragao
Fiscal Digital - EFD, no prazo regulamentar, ou entrega sem as informagdes exigidas na
legislacdo, o contribuinte tem o prazo de trinta dias para o envio da mesma, conforme o disposto
no §4° do art. 247, do RICMS/12 in verbis:

“Art. 247. A Escrituragdo Fiscal Digital - EFD se constitui em um conjunto de escrituragdo de documentos
fiscais e de outras informagoes de interesse dos fiscos das unidades federadas e da Secretaria da Receita
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Federal, bem como no registro de apuragdo de impostos referentes as operagbes e prestacdes praticadas
pelo contribuinte (Conv. ICMS 143/06).

(..)

§ 4° O contribuinte terd o prazo de 30 dias, contados da data do recebimento da intimagdo, para envio da
EFD ndo entregue no prazo regulamentar ou entregue com inconsisténcias.”

Portanto, no caso em tela, o sujeito passivo foi intimado para fazer a apresentacdo dos arquivos,
e lhe foi concedido o prazo de 30 dias, conforme se verifica no documento de fl. 08, assinado pelo
preposto da empresa, conforme estabelecido no § 4° do art. 261 do RICMS-BA/12 e decorrido o
prazo concedido os arquivos ndo foram apresentados, razao pela qual, na infra¢ao 02, foi aplicada
a multa de 1% sobre o somatério dos valores mensais das saidas, ja que estes foram superiores
aos valores das entradas, conforme previsto na alinea "1" do inciso XIII-A, do art. 42, da Lei n°
7014/96, vigente a época dos fatos geradores, conforme transcrevo abaixo:

“Art. 42. Para as infragées tipificadas neste artigo, serdo aplicadas as seguintes multas:

(...)

1) R$1.380,00 (um mil trezentos e oitenta reais) pela falta de entrega, no prazo previsto na legislacdo, de
arquivo eletrénico da Escrituragcdo Fiscal Digital - EFD, ou entrega sem as informagdes exigidas na
legislacdo, devendo ser aplicada, cumulativamente, multa de 1% (um por cento) do valor das saidas ou das
entradas, o que for maior, de mercadorias e prestagdes de servicos realizadas em cada periodo de apuragdo
pelo ndo atendimento de intimag¢do para apresentacdo do respectivo arquivo.

Ocorre que a redagdo de tal dispositivo foi alterada através da Lei n° 13.461, de 10/12/15, DOE de
11/12/15, efeitos a partir de 11/12/15, passando a ser exigida a multa exclusivamente sobre os
valores das entradas, conforme texto que reproduzo:

Art. 42. Para as infragées tipificadas neste artigo, serdo aplicadas as seguintes multas:

(..)

1) R$1.380,00 (um mil, trezentos e oitenta reais) pela falta de entrega, no prazo previsto na legislagdo, da
Escrituragdo Fiscal Digital - EFD, devendo ser aplicada, cumulativamente, multa de 1% (um por cento) do
valor das entradas de mercadorias e prestacoes de servicos tomadas, em cada periodo de apuracdo, pelo
ndo atendimento de intimagdo para entrega da escrituragdo ndo enviada;”

Portanto, obedecendo a legislagdo em vigor a época dos fatos geradores, até 10/12/2015 a multa foi
calculada sobre o somatério dos valores das saidas, pois superiores as das entradas e exigida na
infracdo 02. A partir de 11/12/2015 a multa foi calculada sobre o total das entradas e exigida na
infracdo 01, ndo havendo que se falar em duplicidade de exigéncia, como arguido pelo sujeito
passivo.

O autuado alega ainda que, na intimagdo expedida para a apresentacdo da EFD, ndo foi obedecido
o prazo regulamentar estabelecido na legislacao.

O pardagrafo 4° do artigo 247 do RICMS-BA/12 estabelece que, em caso de falta de entrega no prazo
regulamentar, ou entrega com inconsisténcias da EFD, o contribuinte tem o prazo de trinta dias
para o envio da mesma, conforme o disposto no §4° do art. 247, do RICMS/12, in verbis:
“Art. 247. A Escrituragdo Fiscal Digital - EFD se constitui em um conjunto de escrituragdo de documentos
fiscais e de outras informagoes de interesse dos fiscos das unidades federadas e da Secretaria da Receita

Federal, bem como no registro de apuragdo de impostos referentes as operagbes e prestacdes praticadas
pelo contribuinte (Conv. ICMS 143/06).

(...)

§ 4° O contribuinte terd o prazo de 30 dias, contados da data do recebimento da intimagdo, para envio da
EFD ndo entregue no prazo regulamentar ou entregue com inconsisténcias.”

Como esclarecido anteriormente, o contribuinte foi intimado em 11/07/2018 para, em um prazo de
trinta dias, apresentar os arquivos ndo entregues no prazo regulamentar. Contudo, ndo o fez,
restando caracterizadas as infragdes, entretanto, verifico, ainda, que, no caso em lide, o autuante
incorreu em equivoco no que se refere as datas de ocorréncia, tendo em vista que como a
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N

imputacdo diz respeito a falta de atendimento a intimag¢do para apresentagdo dos arquivos
exigidos na legislacdo, correspondente ao primeiro dia ttil subsequente ao término do prazo
consignado na intimacgdo. A titulo de esclarecimento, consigno que este entendimento encontra-
se em conformidade com a Instrucdo Normativa n° 55/14, no item 2.2.

Como o contribuinte foi intimado em 11/07/2018, assinalando-lhe, para tanto, o prazo de trinta
dias, o primeiro dia util subsequente ao término do prazo ocorreu em 10 de agosto de 2018. Deste
modo, as infracdes 01 e 02 restam caracterizadas, porém, as datas de ocorréncias ficam
modificadas para 10/08/2018.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infra¢do n° 217445.0014/18-6, lavrado contra L.A.L.
DE OLIVEIRA DE ITABUNA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento das
multas por descumprimento de obrigacdo acessoria no valor de R$166.082,56, previstas no inciso
XIII-A, alinea “” da Lei n° 7014/96 e dos acréscimos moratérios, sendo adequadas as data de
ocorréncias e vencimentos, com base na Intimacdo entregue ao sujeito passivo.

Sala de Sessdo do CONSEF, 23 de outubro de 2019.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - RELATORA

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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