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EMENTA: ICMS. 1. RECOLHIMENTO A MENOR. DO
IMPOSTO. Infracdo constatada por meio de confronto
entre PGDAS, em confronto com os documentos fiscais,
conforme demonstrado. Tendo em vista o fato de ter
sido o lancamento pautado inclusive em dados
extraidos da MFD dos equipamentos fiscais do
contribuinte, nos termos contidos no Ato COTEPE
17/2004, descabe a alegacao defensiva de “nao poder ler
os arquivos”, além de ndo ter vindo ao feito qualquer
elemento consistente para elidir a acusacdo fiscal.
Infracdo mantida. 2. OMISSAO DE RECEITA. APURACAO
ATRAVES DE LEVANTAMENTO FISCAL. Agregacdo de
valores lancados na outra infracdo as receitas brutas,
para fins de recdlculo do imposto devido. Infracdo
subsistente. Nao acolhido o pedido de realizacdo de
diligéncia/pericia. Auto de Infracdio PROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo ora apreciado foi lavrado em 09 de junho de 2016 e refere-se a cobranga de
ICMS no valor de R$50.790,61, bem como multa no percentual de 75%, pela constatacdo das
seguintes infracoes:

Infracdo 01. 17.02.01. Efetuou recolhimento a menor de ICMS declarado referente ao Regime
Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e Contribui¢cdes devidos pelas Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, implicando, desta forma, em ndo recolhimento
de parte do ICMS, devido a erro na informagao da receita e/ou aliquota aplicada a menor, no valor
de R$ 14.952,08, ocorréncia constatada no periodo de mar¢o a dezembro de 2012.

Infragdo 02. 17.03.12. Omissdo de receita apurada através de levantamento fiscal — sem dolo, nos
meses de janeiro a dezembro de 2012, no total de R$35.838,53.

A empresa autuada, por meio de seus advogados apresentou impugnagcdo ao langamento
constante as fls. 160 a 169, onde argui em sua defesa que a autuagdo ndo merece prosperar na
forma da sua lavratura, pelo fato das receitas efetivamente auferidas corresponderem
precisamente aquelas que foram declaradas, pelo que hd de se concluir que a autuante laborou
em equivoco no levantamento de dados, questdo que haverd de ser solucionada através da
producdo de prova técnica, o que requer.

Aponta a ocorréncia de equivocos para apuracdo das receitas supostamente omitidas, deixando de
subtrair os cancelamentos de vendas e os descontos de ICMS, dentre outras falhas que deverdo ser
confirmadas pela pericia fiscal, e que desaguardo na total improcedéncia da autuacdo quanto a
Infracdo 02.

Fala ter a auséncia da omissdo presumida reflexo na reducdo da autuagcdo quanto a Infragdo 01,
vez que as aliquotas aplicadas no Auto de Infracdo correspondem a faixa de receita superior a
qual se enquadra.
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Assim, o Auto de Infracdo ora combatido deverd ser desconstituido na integra em relacdo a
Infracdo 02 e parcialmente em relag@o a Infracdo 01, conforme explanara.

Tratando inicialmente da infragdo 02, informa ter revisado suas escrituracdes contébil e fiscal e
nio observou ter incorrido em erro de qualquer espécie, tendo declarado corretamente suas
receitas.

Nesse sentido, apresenta, de forma exemplificativa, toda a sua escrituracdo contébil e fiscal
referente a0 més de abril/2012 (ANEXO I) — um dos que foram objeto da autuagdo, a fim de que
seja examinada e verificada a exatidao de sua declaracdo, refutando expressamente os valores de
receita omitida encontrados pela Fiscalizacdo, bem como pede, de logo, a produgdo de prova
técnica mediante pericia fiscal sobre todos os seus registros para averiguacdo das receitas
auferidas.

Diz que tal pedido decorre da informacdo verbal prestada pela Autuante de que a omissdo de
receitas teria sido extraida do “bindrio”, que corresponderia ao banco de dados onde seriam
registradas as operagdes materializadas nos cupons e notas fiscais emitidos, € como ndo tem
como “ler” o bindrio, justifica o pedido de pericia técnica, haja vista a enorme discrepancia entre
as receitas declaradas e as receitas omitidas (em alguns casos a omissdo € superior a receita
declarada).

Para corroborar o seu entendimento de que ndo incorreu em omissdo de receitas, colaciona a
planilha em anexo (DOC. 03), na qual discrimina todas as receitas contabilizadas na sua
“REDUCAO Z” ao longo do exercicio de 2012 (R$1.797.314,77), bem como as dedugdes aos titulos
de vendas canceladas (R$529.449,80) e descontos de ICMS (R$80.615,20), totalizando, dessa forma,
uma receita apurada de R$1.187.249,77, exatamente como declarado, reiterando demonstrar que
ndo houve qualquer omissdo de receita.

Justifica que o valor elevado de vendas canceladas constantes da planilha em determinados
meses se deveu a ocorréncia de erros, por vezes crassos, de digitacdo por parte de seus
funciondrios, tomando como exemplo, nesse sentido, um cupom fiscal emitido em 08/11/2012
(DOC. 04), no qual se verifica cabalmente a ocorréncia de erro ao se registrar, num unico pedido,
2.604 unidades de Coca-Cola, 1.306 unidades de Fanta, 3.950 unidades de Heineken Long Neck,
1.302 pratos de salmao flambado e 1.315 unidades de Chopp Heineken.

Frisa que tal erro ensejou, por si s6, um cancelamento de venda no valor total de R$89.161,10 —
quase a integra do montante de vendas canceladas registrado na planilha anexada a defesa para o
més de novembro de 2012 (DOC. 03).

De igual forma, remete ao cupom fiscal de 21/04/2012, no qual foram registrados num tnico
pedido 504 pratos de filé de peixe branco grelhado, imediatamente cancelados, num valor total de
R$24.444,00 (DOC. 05).

O mesmo garante ter ocorrido com o cupom fiscal de 28/04/2012, no qual foram registrados num
unico pedido 1.319 pratos de ceviche, imediatamente cancelados, num valor total de R$ 50.913,40
(DOC. 06); cupom de 16/06/2012, no qual foram registrados num unico pedido 504 pratos de menu
degustacdo, imediatamente cancelados, num valor total de R$ 23.536,80 (DOC. 07), cupom de
14/07/2012, no qual foram registrados num tnico pedido 1.312 unidades de Heineken Long Neck,
imediatamente canceladas, num valor total de R$7.740,80 (DOC. 08), cupom de 14/09/2012, no qual
foram registrados num unico pedido 1.303 garrafas de Club Ballantines 12, imediatamente
canceladas, num valor total de R$214.995,00 (DOC. 09), e a cupom de 14/11/2012, no qual foram
registrados num tunico pedido 1.312 unidades de Heineken Long Neck, imediatamente canceladas,
num valor total de R$9.011,40 (DOC. 10).

Repete que, como se l&é dos cupons fiscais em comento, todos esses cancelamentos foram
imediatos, havidos quase de forma concomitante com o registro da venda, o que evidencia a
ocorréncia de mero equivoco.
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Ressalta que os casos acima sdo relatados de forma meramente exemplificativa; hd muitos outros
equivocos da mesma espécie que deram azo a semelhantes cancelamentos durante todo o periodo
fiscalizado, todos devidamente registrados.

Assegura que, com vistas a reforcar a auséncia de qualquer omissao de receita, estd procedendo a
juntada dos relatdrios emitidos pelas operadoras de cartdes de crédito e débito (DOC. 11), exceto o
da bandeira American Express.

Fala que, como publico e notério, as vendas em cartdes, no segmento de bares e restaurantes,
representam a maioria esmagadora das receitas auferidas, e os valores registrados pelas
operadoras em seu nome sao condizentes com as receitas declaradas (representam cerca de 75%
do total), e dessa forma, ndo se faz crivel a presuncao da autuante de que a empresa, que declarou
receitas totais em 2012 de R$1.187.249,77, haveria omitido receita de mais de R$2.500.000,00
inteiramente recebida em espécie, vez que, conforme DOC. 11, as operadoras registraram vendas
em cartdes no valor de apenas cerca de R$900.000,00 no periodo.

Reitera mais uma vez, que a receita efetivamente auferida corresponde aquela que declarou em
sua DASN, como reconhecerd a pericia fiscal a ser produzida, motivo pelo que pugna pela
declaracdo de total improcedéncia da autuagdo quanto a Infragdo 02.

Em relacdo a infragdo 01, explicita que as aliquotas dos tributos abrangidos pelo Simples Nacional
sao graduadas em funcdo da faixa de receita na qual o contribuinte se enquadra, ou seja, quanto
mais alta a faixa de receita, maiores as aliquotas aplicadas para cada tributo, em regra.

Percebe que, no caso deste Auto de Infragdo, a Infracdo 02 (omissdo de receitas) repercute
diretamente na Infracdo 01 (pagamento a menor de ICMS por erro na indicacdo de aliquota e/ou
base de cdlculo), pelo fato de ter a equivocada presuncdo de omissdo de receitas feita pela
autuante implicado no seu reenquadramento em faixas de receita muito mais elevadas do que
aquelas nas quais efetivamente se enquadrava, o que ensejou, por conseguinte, a aplicacdo
indevida de aliquotas de ICMS superiores.

Todavia, como argumentado anteriormente e confirmard a pericia técnica que deverd ser
realizada, ndo existiram as omissoes de receita presumidas.

Destarte, as faixas de receita nas quais se enquadrava a Autuante no periodo corresponderam
efetivamente aquelas declaradas em suas DASNs, com aliquotas de ICMS inferiores as indicadas
no Auto de Infragdo, tudo na forma da planilha que apresenta.

Dessa forma, por ndo ter ocorrido a omissdo de receitas presumida na Infracdo 02, requer seja
revisada a Infracdo 01 no sentido de aplicar as aliquotas de ICMS indicadas na planilha
apresentada para os respectivos periodos, desconstituindo-se o valor da diferenca entre estas e as
lancadas no feito.

Entendendo haver a autuante cometido erros no levantamento das receitas auferidas e da base de
calculo do ICMS, uma vez o referido e equivocado levantamento, ter sido feito a partir do exame
de arquivo magnético com informacdes do Emissor de Cupom Fiscal (ECF) e, segundo
informacdo verbal da autuante, se deu por meio da leitura do “binério”.

Dessa forma, vé a realiza¢do do levantamento em tela demandar conhecimento especializado e
andlise de vasta documentacdo, somente os registros da Reducdo “Z” referentes ao més de
abril/2012, juntados exemplificativamente em papel, somam mais de mil folhas.

Destarte, na forma dos artigos 145 e seguintes do RPAF/99, requer que a Coordenacdo de
Assessoria Técnica deste CONSEF indique Auditor Fiscal para realizacdo de pericia fiscal sobre o
arquivo magnético com informag¢des do Emissor de Cupom Fiscal (ECF) e todos os seus registros
fiscais e contdbeis referentes ao periodo fiscalizado, a fim de averiguar a receita efetivamente
auferida.

Consoante pardgrafo tinico do artigo 145, indica o seu assistente técnico, ao tempo em que elenca
0s quesitos cuja resposta devera ser dada pelo perito, requerendo, pois, seja deferido o pedido

acima especificado, em atencdo as garantias de ampla defesa e contraditorio.
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Em conclusdo, solicita seja declarada a improcedéncia da autuagdo quanto a infracdo 02, vez que
inexistiu a omissdo de receitas apontada, havendo dado lancamento decorrido de erro de
levantamento, e por nao ter ocorrido a omissao de receitas presumida, seja revisada a Infragcao 01
no sentido de reduzir as aliquotas de ICMS aplicadas, tendo em vista a graduagdo de aliquotas do
ICMS-SIMPLES em fung¢do da faixa de receita.

Protesta, ainda, por todos os meios de prova em direito admitidos, tais como diligéncias, pericias,
juntada posterior de documentos, pareceres e decisdes dos Tribunais Administrativos e Judiciais,
inclusive em contraprova e revisdo do lan¢camento.

Informacdo fiscal constante as fls. 1.352 a 1.451 esclarece que os argumentos apresentados pelo
autuado nio possuem fundamento e consisténcia juridica, e a peca defensiva possui apenas
cardter protelatorio.

Afirma ter elaborado os demonstrativos C1 e C2 (fls. 09 a 11), que serviram de base para o
lancamento, neles constando as aliquotas do Simples Nacional, tendo as omissdes de
recolhimento resultado de crescimento dos dados das notas fiscais de venda ao consumidor, do
ECF, extrato do PGDAS e as informacdes provenientes das administradoras de cartdes de crédito
relativas as operacdes praticadas pela empresa.

Em relacdo as alegacdes de que ndo foram subtraidos os cancelamentos de vendas e os descontos
de ICMS, observa que a empresa confessa que os valores elevados de vendas se deram por erros
de digitacdo por parte dos seus funciondrios quando das vendas das mercadorias.

Quanto ao pedido de pericia fiscal, entende tratar-se de fragil argumento, tendo em vista que o
contribuinte forneceu arquivo contendo todas as operagdes de vendas atendendo intimagao
expedida.

Afirma que o lancamento se refere a uma presuncao relativa, que pode ser desconstituida pela
empresa, bastando a mesma provar o alegado, o que ndo aconteceu, tendo a empresa trazido
dados “exemplificativos”, sem qualquer discriminacdo de notas fiscais canceladas ou descontos
concedidos a dar suporte ao cancelamento da infragdo 02.

Ressalta que somente foi possivel realizar a fiscalizacdo do exercicio de 2012, vez que a empresa
ultrapassou o limite estabelecido para as empresas enquadradas no Simples Nacional, tendo
encaminhado solicitacdo para a sua exclusdao daquele regime de apuracao do imposto.

Solicita a manuten¢ao do lancamento.

O feito foi convertido em diligéncia, a fim de que a autuante acostasse midia com planilhas
relativa aos valores apurados de forma analitica, especificando os documentos que embasaram a
fiscalizacdo, inclusive os Relatérios TEF didrios e Reducdes “z” e demais elementos que
embasaram a autuacdo, devendo tais elementos serem dados a conhecer ao sujeito passivo, com
reabertura do prazo para apresentacdo de defesa de sessenta dias, nos termos do artigo 137
Pardgrafo unico do RPAF/99, devendo, independentemente da existéncia de nova manifestacdao do
sujeito passivo, ser prestada nova informacao fiscal analisando todos os argumentos defensivos
postos na peca defensiva, inclusive os documentos ali constantes a titulo de anexos, nos termos
do artigo 127 § 6°, do RPAF/99, para as infracdes constantes do lancamento.

A fl. 1.360, a autuante informa que a planilha solicitada ja se encontrava nos autos, a fl. 152, ainda
assim, estava reencaminhando a mesma ao sujeito passivo, ao tempo em que ratificou a
informacao fiscal prestada, e ndo sendo o entendimento do julgador, o feito deveria ser remetido
para a ASTEC do CONSEF para revisao dos cdlculos e elaboracdo de novos demonstrativos.

Intimado (fls. 1.364 e 1.365), 0 sujeito passivo retorna aos autos onde (fls. 1367 a 1.373), apds
resumir os fatos se manifestou no sentido de que a autuante defende a autuacdo de modo
genérico, sem entrar no mérito das falhas de apuracio indicadas, registrando que a midia e a
documentacdo acostada em razdo da diligéncia em nada infirmam a defesa anteriormente
apresentada.

ACORDAO JJF N°0171-02/19 4



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Diante de dada conjuntura, requer que a impugnacao anteriormente apresentada seja considerada
transcrita nesta peca defensiva, ao tempo em que realiza a sua complementacdo em razao das
novas informacdes e documentos apresentados.

Ressalta que ao atender tal solicitacdo, a autuante terminou por confirmar a total improcedéncia
da autuagdo, conforme passa a demonstrar, no que tange aos Relatérios TEF didrios, verifica que
os valores ali apontados foram infinitamente inferiores aos indicados no Auto de infracdo, e neste
sentido, observa que, na forma dos Relatérios TEF didrios, as receitas recebidas através de cartdes
de crédito e débito no ano de 2012 foram de R$1.057.302,75.

Frisa que as declaracdes do periodo estio em linha com tais parametros, vez que foram
declaradas receitas totais de R$1.187.249,77 em 2012, a0 passo que a Autuante, por sua vez, haveria
apurado ter sido omitido, ou seja, além dos R$1.187.249,77 declarados, nada menos que
R$2.681.603,80 em 2012.

Relata que, porém, como demonstrado, os Relatérios TEF didrios ndo amparam essa omissao,
pelo contrédrio, estdo, como ja dito, em linha com os parametros das suas declaragdes que
contemplam ainda pequena parcela de pagamentos recebidos em dinheiro, que sdo minoria em
seu ramo de atividade.

Observa o absurdo que os Relatérios TEF impdem a “apuragao” feita pela autuante: para chegar a
omissdo presumida no Auto de Infracdo, a Autuada haveria de ter recebido EM ESPECIE ¢ omitido,
sem dolo, quase R$2.700.000,00, valor mais que o dobro de suas vendas apuradas em cartdes de
crédito/débito no periodo, conforme Relatorios TEF didrios.

Diz que tal circunstancia s6 confirma a total improcedéncia da autuacao, que claramente decorreu
de uma leitura equivocada do “bindrio”, inexistindo qualquer outro documento ou informagao
que ampare o lancamento.

Observa também depor contra o langcamento a Redugdo “Z” do periodo fiscalizado, juntada de
forma analitica pela Fiscalizacdo, em aten¢ao a determinagdo da diligéncia, consoante se verifica
do Demonstrativo Y1, o total das receitas apuradas via Reducdo “Z” no ano de 2012 é de
R$1.196.912,33. Esse valor difere do total declarado para o ano (R$1.187.249,77) em menos de
R$10.000,00.

Frisa que, mais uma vez se mostra totalmente descabida e desamparada de qualquer
documentacdo a suposta omissdo de receita de R$2.681.603,80 apurada no Auto de Infragdo, e
ademais, a autuante, ao se manifestar sobre a impugnacdo apresentada, defendeu a autuacdo de
modo genérico, sem entrar no mérito dos argumentos que apontaram a auséncia de fato gerador a
amparar o lancamento.

Alega que, no que tange a argumentacdo de que boa parte do langamento decorreu de erros no
registro de pedidos, que gerou a sua multiplicacdo por centenas de vezes e posterior
cancelamento, a autuante disse apenas que aquela haveria confessado “que os valores elevados
de vendas se deram por erros de digitacdo por parte de seus funciondrios”.

Aponta que ainda que tenha havido erro de digitacdo dos seus funciondrios e posterior
cancelamento das vendas — o que foi comprovado na Impugnacao, tal fato obviamente nao teria o
conddo de manter o lancamento de ICMS, por absoluta auséncia de fato gerador.

Aduz que se a autuante nao se opde ao argumento, comprovado, de que parte do lancamento
decorreu de erro de digitacdo, e as vendas foram canceladas por ndo existirem, deve ser revisada
a apuracdo para exclusdo de tais parcelas da base de célculo.

Outrossim, muito embora tenha suscitado a ocorréncia de erro na leitura do “binario”, que
ensejou uma apuracao de ndimeros absolutamente esdrixulos e descompassados com a realidade
material, a autuante narrou apenas que “foi a propria empresa que forneceu o arquivo”, aponta.

Confirma o fato de ter a prépria empresa fornecido o arquivo bindrio, ndo isenta a Fiscaliza¢ao do
cometimento de erros e da necessidade de revisao, seja por conta de distor¢des no arquivo, seja

por falha do sistema, e se a leitura do bindrio indicou, como ja dito, valores esdrixulos e
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absurdamente elevados, que contrariam a apurag¢do da redugdo “Z” e os Relatorios TEF juntados
pela propria Autuante na ultima oportunidade que veio aos autos, € imperativa a sua revisao.

Frisa mais uma vez, o cardter esdrixulo dos valores apontados no Auto de Infragdo, vez que,
conforme demonstrado na impugnagao, as operadoras de cartdes de crédito/débito registraram
vendas de cerca de R$1.000.000,00 em 2012, havendo declarado receitas totais de R$1.187.249,77 no
periodo, valores condizentes entre si-dado que, como se sabe, no seu ramo 0s pagamentos em

espécie correspondem a quase totalidade das receitas, taxando de absurda a acusagdo da infracdo
02.

Reforca que os vdrios documentos trazidos aos autos ndo sé por ela, mas também pela
Fiscalizagdo confirmam o equivoco da autuacdo, pois tanto a transcri¢do da redugdo “Z”
apresentada pela empresa, como o Relatério de Redugdo “Z” acostado pela autuante; tanto as
informacdes apresentadas pelas operadoras de cartdes de crédito/débito juntadas na impugnagao,
como o0s Relatérios TEF, mostram receitas condizentes com o total declarado em 2012
(R$1.187.249,77), inexistindo a omissao indevidamente presumida.

Fala ser clara a ocorréncia de erros na leitura do “bindrio”, unica fonte de dados utilizada pela
Fiscalizagdo para determinar a suposta omissao de receitas.

Em conclusdo, requer sejam rejeitados os argumentos tecidos na informacao fiscal, ao tempo em
que reitera os termos da sua impugnacdo, tendo em vista, sobretudo os Relatérios TEF e a
Reducido “Z” recentemente acostados aos autos.

Em nova intervencdo (fls. 1.376 e 1.377), a autuante reitera que a defesa nio trouxe aos autos
provas capazes de elidir o feito fiscal e que sustentassem as suas alega¢des, ndo apontando de
forma concreta, erro ou equivocos eventualmente cometidos na autuagao.

Aponta que no PGDAS ter a empresa declarado 95% de suas vendas como sujeitas a substituicao
tributdria, restando pequeno percentual de vendas fora deste campo, reduzindo o valor do
pagamento do Simples Nacional, e ao cruzar as informacdes através do Programa “PRODIFE” foi
detectado recolhimento a menor do imposto, bem como a omissao de receitas.

Argumenta que a insisténcia da autuada em falar em falhas no sistema, e a falta de confiabilidade
do sistema bindrio por ela fornecido, justifique tal informa¢do em relacdo ao percentual acima
posto.

Alega ter apresentado anteriormente parecer a fl. 1.360, o qual reafirma, e caso ndo seja este o
entendimento, deve o feito ser remetido para a ASTEC do CONSEF para revisdo dos cdlculos e
elaboragdo de novos demonstrativos.

Presente na sessdo de julgamento, o patrono da empresa autuada realizou sustentacdo oral, na
qual reiterou os argumentos defensivos ja postos no curso do processo.

VOTO

O lancamento constitui-se em duas infracdes arroladas pela fiscalizac¢do, objeto de defesa por
parte da empresa autuada.

Na forma do artigo 39 do RPAF/99, 0 mesmo se fez acompanhar dos demonstrativos de débito, nos
quais foram apontados os periodos sobre o qual incidiu a cobranga, bem como seus valores, base
de cdlculo, datas em que o imposto passou a ser devido, enquadramento legal, e demais
requisitos ali postos. Da mesma forma, foi obedecido o disposto no artigo 142 do CTN, para a
constituicdo do crédito tributdrio. Logo, descabe se falar em cerceamento de defesa por tal
motivo, ou por qualquer outro diante da observancia de todos os requisitos legais, bem como do
acesso irrestrito da empresa a todos os elementos do lancamento ora analisado, e a participagao
em todos os atos processuais.

Em relacdo ao pedido reiteradamente feito nas intervengdes da defesa, no sentido de realizacdo
de pericia técnica nos arquivos bindrios extraidos dos equipamentos emissores de cupons fiscais
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do sujeito passivo (ECF), indefiro, tendo em vista o disposto no artigo 147, incisos I, alinea “a” e
“b” e 11, alinea “a” do RPAF/99, segundo o qual:

“Art. 147. Deverd ser indeferido o pedido:

[ - de diligéncia, quando:

a) o julgador considerar suficientes para a formagdo de sua convicgdo os elementos contidos nos autos, ou

quando a verificacdo for considerada impraticdvel;

b) for destinada a verificar fatos vinculados a escrituragdo comercial e fiscal ou a documentos que estejam

na posse do requerente e cuja prova ou sua copia simplesmente poderia ter sido por ele juntada aos autos;

II - de pericia fiscal, quando:

a) a prova do fato ndo depender do conhecimento especial de técnicos;

b) for desnecessdria em vista de outras provas produzidas;

¢) a verificagdo for impraticdvel.

§ 1° A critério do orgdo julgador, o pedido ou proposta de pericia fiscal poderd ser convertido em

determinagdo de diligéncia, em atendimento ao disposto neste artigo”.
A desnecessidade da pericia requerida se pauta no fato de que parte dos dados que serviram de
base para o lancamento foram retirados dos equipamentos utilizados regularmente pela empresa,
sem que fossem transladados integralmente para os livros fiscais, e consequentemente, para o
calculo do imposto apurado, sendo dados do préprio sujeito passivo, repito, extraidos ou pela
empresa credenciada a intervir nos equipamentos, ou pela prépria fiscalizagdo diretamente dos
equipamentos de uso fiscal, mediante programa proprio.

Inexiste fundamentagdo robusta para amparar o pedido de pericia pela empresa, a qual, aparenta
ndo conhecer a mecanica e funcionamento dos equipamentos emissores de cupom fiscal e os
dados a partir de seus registros gerados, e que chegaram as maos da fiscalizagao.

Quanto a afirmacdo defensiva de que, “ndo tem como ‘ler’ o bindrio”, evidentemente a empresa
autuada possui uma responsavel por intervir tecnicamente nos seus equipamentos, e esta poderia
simplesmente esclarecer quanto aos dados existentes no arquivo bindrio, o qual, reitero, contém
todas as informagdes de operagdes praticadas pela autuada, inclusive aquelas nao fiscais em seus
diversos registros, como se verd mais adiante deste voto.

Ademais, nao conseguiu a defesa indicar de forma e maneira precisa quais seriam os dados do
levantamento que contém erros ou equivocos, a fim de serem devidamente analisados quando da
diligéncia/pericia, acaso realizada. Argumentar apenas que houveram operacdes irreais
canceladas, em nada a ajuda, pois as mesmas, ao serem canceladas, deixam de participar da
receita bruta, e, consequentemente, serem oferecidas a tributacao.

Ainda obedecendo aos requisitos legais, importante frisar que tal pedido submete-se unicamente
a decisdo dos julgadores, conforme reza a legislagdo em vigor, ndao sendo, de igual forma, motivo
para a solicitacdo de oficio, o que ndo € o caso presente.

E ndo se pode argumentar que tal negativa ora firmada, venha a se constituir em qualquer
cerceamento de direito de defesa, inclusive a vista de posicionamento adotado sobejamente nos
Tribunais Superiores, de entender no sentido de que a pratica de julgar tal ato vem a se constituir
em qualquer dificuldade ou cerceamento para a defesa do contribuinte, até pelo fato de que nao
poder se alegar desconhecimento da legislacao.

O Superior Tribunal de Justica (STJ), ao analisar o AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO 441782 MG 2002/0027327-2 pela 2* Turma, tendo como Relator o Ministro Franciulli
Netto, assim entendeu:

Ementa: "AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL -
ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA - NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL E REQUISICAO
DO PROCESSO ADMINISTRATIVO - NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ.
A matéria escapa do dmbito de cognicdo do recurso especial, pois necessdrio seria o reexame do
conjunto probatorio para se analisar se as provas dos autos sdo suficientes para a apreciacdo
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do pedido formulado, o que encontra ébice no enunciado da Stimula 7 deste Sodalicio. Ndo hd
que _se falar em cerceamento de defesa ou ilegalidade se o juiz indefere a producdo
de prova pericial e a ___juntada _ do processo tributdrio administrativo ao __ verificar __que
o processo estd suficientemente instruido. Agravo regimental ndo provido.” (Grifei).

Ji a 5* Turma do mesmo STJ, na andlise de matéria afeita a requerimento de realizacdo de
diligéncia, no AGRG NO ARESP 774036 / SP 2015/0219845-4, tendo como Relator o Ministro Ribeiro
Dantas, ainda que ndo tratando de matéria no ambito tributdrio, mas de matéria de mesma
natureza da ora analisada, assim se manifestou:

“INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SUMULA 7/STJ. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO NAO PROVIDO. 1.
A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo se acolhe alegacdo de nulidade por
cerceamento de defesa, em funcdo do indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa,
porquanto o magistrado é o destinatdrio final da prova, logo, compete a ele, de maneira
fundamentada e com base no arcabouco probatério produzido nos autos, analisar a pertinéncia,
relevancia e necessidade da realizacdo da atividade probatéria pleiteada. Precedentes”.

Cito ainda trecho da decisdo exarada pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido TRF-1 -
APELACAO CIVEL 0001459-03.1999.4.01.3300 BA 0001459-03.1999.4.01.3300, julgado pela 7*° Turma
Suplementar, e relatado pelo Juiz Federal Carlos Eduardo Castro Martins:

“A realizacdo da prova pericial destina-se ao convencimento do julgador primdrio, a quem cabe
verificar se a documentagcdo constante dos autos é suficiente a sua convic¢do, podendo
dispensar a producdo de provas que entender desnecessdrias a formagdo de seu livre
convencimento. O indeferimento de prova irrelevante para o deslinde da causa ndo constitui
nulidade processual. Configura cerceamento de defesa a notificacdo de lancamento fiscal que
ndo oferece ao contribuinte a oportunidade de impugnar a exacdo. Remessa oficial ndo
conhecida. Apelacdo a que se nega provimento.”

No caso presente, a exacdo foi impugnada, o feito se encontra devidamente instruido, inclusive
com os elementos de prova tidos como suficientes para suportar a acusacao fiscal, além do que a
decisdao compete ao julgador, diante de sua andlise dos elementos que compdem o processo, 0S
quais tenho como suficientes para prolatar decisdo de mérito, motivos pelos quais ndo acolho o
pedido defensivo.

Quanto ao mérito, a acusacdo fiscal é a de que a empresa autuada teria omitido receita apurada
através de levantamento fiscal (infracdo 02), bem como recolheu a menor ICMS declarado
referente ao Simples Nacional, implicando, desta forma, em ndo recolhimento de parte do ICMS,
devido a erro na informacao da receita e/ou aliquota aplicada a menor (infracdo 01), sendo esta
infracdo reflexa daquela, vez que os valores tidos como omitidos foram incorporados aos valores
declarados pelo contribuinte originalmente.

Analisarei, tal qual a defesa, incialmente a infracdo 02, sendo importante, antes de qualquer
consideragdo, necessario firmar alguns conceitos:

Inicio esclarecendo em primeiro lugar, que a autuacdo, ao contréario do afirmado pela defesa, ndao
se constitui em ato lastreado em presuncdo, pelo fato da metodologia adotada para a apuragdo do
quantum devido, como dito na prépria informagdo fiscal, se baseou na apuracdo da receita
através da compilacdo dos valores de operacdes indicados nas notas fiscais de venda ao
consumidor emitidas, dos equipamentos de emissdo de cupons fiscais (ECF), informagdes
provenientes das administradoras de cartdes de crédito relativas as operacdes praticadas pela
empresa, comparas ao extrato do PGDAS, sobre o qual o sujeito passivo declarou suas receitas e
efetuou o recolhimento do imposto apurado.

Tal situagdo, ndo se afigura como presungdo, uma vez que dentre as hipéteses elencadas na Lei
7.014/96, artigo 4°, § 4°, vez nao ter se apurado saldo credor de caixa, suprimento de caixa de
origem ndo comprovada, manutencdo no passivo, de obrigacdes ja pagas ou inexistentes,

entradas de mercadorias ou bens ndo registradas, pagamentos ndo registrados, valores das
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operacdes ou prestacdes declarados pelo contribuinte inferiores aos informados por institui¢oes
financeiras, administradoras de cartdes de crédito ou débito, “shopping centers”, centro comercial
ou empreendimento semelhante e valores das operagdes ou prestacdes declarados pelo
contribuinte como sendo recebidos por meio de cartdo de crédito ou débito inferiores aos
informados pelas respectivas administradoras.

O fato de terem sido considerados os dados dos cartdes de débito/crédito deriva do fato de que a
leitura da MFD, contida nos arquivos bindrios extraidos dos ECF utilizados pelo sujeito passivo,
por si s6 ndo se insere em tal regra.

A apuracdo de valores omitidos sendo um fato aritmético, elaborada com base nos documentos e
dados acime especificados, se descola da hipétese de presungdo legal.

A maior discussao travada no langamento, foi a respeito dos dados utilizados pela fiscalizacdo e
extraidos da MFD, através dos arquivos bindrios dos ECF do contribuinte.

Algumas consideragdes técnicas a respeito dos mesmos, diante das ddvidas suscitadas pela
defesa, inclusive quanto a integridade e validade dos mesmos, sao necessarias.

A sistematica aplicdvel as especificacdes técnicas para a geracdo de arquivo eletronico extraido
de equipamento Emissor de Cupom Fiscal-ECF e instituicdo da versdo 02.00.00 do leiaute do
arquivo eletrénico se encontra no Ato COTEPE 17/2004, de 29 de marco de 2004, o qual, inclusive
revogou o Ato COTEPE 10/2003.

Por ele, foi estabelecido o preenchimento dos campos, a estrutura dos arquivos, a sua geracao,
estrutura e montagem, de forma a se extrairem os dados dos cupons fiscais emitidos através da
MFD (memdria da fita detalhe), sendo importante observar que tal arquivo (MFD) contém a
memoria de Fita-detalhe e sua estrutura estd limitada as operagdes realizadas através de
documentos fiscais e nao fiscais.

Assim, o mesmo determina que os arquivos tenham esta estrutura, de acordo com os seguintes
registros:

4.1.1 - Registro tipo EOI - Identificacdo do ECF;

4.1.2 - Registro tipo E02 - Identificacdo do atual contribuinte usudrio do ECF;

4.1.3 - Registro tipo E03 - Identificacdo dos prestadores de servigco cadastrados no ECF;
4.1.4 - Registro tipo E04 - Relagdo dos usudrios anteriores do ECF;

4.1.5 - Registro tipo E05 - Relagdo das codificacoes de GT;

4.1.6 - Registro tipo E06 - Relacdo dos simbolos da moeda;

4.1.7 - Registro tipo E07 - Relagdo das alteracoes de versdo do Software Bdsico do ECF;
4.1.8 - Registro tipo E08 - Relagdo dos dispositivos de MFD utilizados;

4.1.9 - Registro tipo E09 - Relagdo de intervengdes técnicas;

4.1.10 - Registro tipo EI0 - Relacdo de Fitas-detalhe emitidas;

4.1.11 - Registro tipo El1 - Posi¢cdo atual dos contadores e totalizadores;

4.1.12 - Registro tipo EI12 - Relacdo de Reducoes Z;

4.1.13 - Registro tipo EI13 - Detalhe da Reducdo Z - Totalizadores Parciais;

4.1.14 - Registro tipo EI4 - Cupom Fiscal, Nota Fiscal de Venda a Consumidor ou Bilhete de
Passagem;

4.1.15 - Registro tipo EI15 - Detalhe do Cupom Fiscal, da Nota Fiscal de Venda a Consumidor ou do
Bilhete de Passagem;

4.1.16 - Registro tipo E16 - Demais documentos emitidos pelo ECF;
4.1.17 - Registro tipo E17 - Detalhe da Reducdo Z - Totalizadores Ndo Fiscais;

4.1.18 - Registro tipo EI18 - Detalhe da Reducdo Z - Meios de Pagamento e Troco;
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4.1.19 - Registro tipo E19 - Documento Ndo Fiscal;
4.1.20 - Registro tipo E20 - Detalhe do Documento Ndo Fiscal;

4.1.21 - Registro tipo E21 - Detalhe do Cupom Fiscal e do Documento Ndo Fiscal - Meio de
Pagamento;

Desta maneira, por exemplo, através dos registros E19 e E20 sdo apuradas operacdes com
documentos nao fiscais (pedidos, comanda, fecha conta), que ndo representem emissdo de cupons
fiscais a ele relacionados, vez que os cupons fiscais emitidos estdo arquivados nos registros E14 e
ElS.

Por outro lado, os registros E18 € E21, ndo somente indicam os meios de pagamento, bem como
os detalhes quanto a estes, dai a razdo de muito cuidado e atencdo do contribuinte em indicar
corretamente tais dados quando da realiza¢do de opera¢des com tais equipamentos.

E af seguramente reside o grande problema: de forma explicita, a defesa fala em “erros crassos”
dos seus funciondrios quando da alimentacdo dos dados no ECF, o que implica certamente, em
reflexos na tributagao.

Determina ainda o referido Ajuste, para a geracdo de arquivo, a obediéncia aos seguintes
requisitos:

5 - GERACAO DO ARQUIVO:

5.1 - O arquivo eletronico deverd ser gerado e assinado digitalmente por DLL (Dynamic Link
Library) que atenda as especificacoes estabelecidas no Anexo I deste ato, desenvolvida pelo
fabricante do ECF para funcionamento com o programa aplicativo eECFc versdo 3.03 ou
posterior, disponibilizado pelo Fisco e que execute as seguintes funcoes de acordo com o
comando previsto na tela de interface de usudrio do programa eECFc, apos selecionado o
fabricante e 0 modelo de ECF e a origem dos dados (Porta Serial ou Arquivo Bindrio):

5.1.1 - Comando “Gerar Arquivo Bindrio”:
5.1.1.1 - Botdo de Sele¢do: “MF - Leit. Dados da Memoria Fiscal”:

5.1.1.1.1 - deve gerar arquivo bindrio contendo todas as informagcoes do periodo solicitado
gravadas na Memdria Fiscal e gravd-lo com o nome “xxxxxx_aaaammdd_hhmmss.MF”, onde
“Xxxxxx” representa o niumero de fabricacdo do ECF, “aaaammdd” representa a data de geracdo
do arquivo e “hhmmss” representa o hordrio de geracdo do arquivo, na pasta “Arquivos
Bindrios” existente no diretorio do respectivo fabricante do ECF;

5.1.1.2 - Botdo de Sele¢cdo: “MFD - Leit. Dados da Memdria Fita-Detalhe”:

5.1.1.2.1 - deve gerar arquivo bindrio contendo todas as informacoes do periodo solicitado
gravadas  na  Memodria  de  Fita  Detalhe e  gravd-lo com o  nome
“xxxxxx_aaaammdd_hhmmss.MFD”, onde “xxxxxx” representa o niimero de fabricagcdo do ECF,
“aaaammdd” representa a data de geracdo do arquivo e “hhmmss” representa o hordrio de
geragdo do arquivo, na pasta “Arquivos Bindrios” existente no diretorio do respectivo fabricante
do ECF;

5.1.1.3 - Botdo de Sele¢do: “TDM - Leit. Dados das Memdrias do ECF”:

5.1.1.3.1 - deve gerar dois arquivos bindrios em conformidade com o previsto nos itens 5.1.1.1.1 e
5.1.1.2.1.

5.1.2 - Comando “Gerar Arquivo Texto”:
5.1.2.1 - Botdo de Selecdo: “MF - Leit. Dados da Memoria Fiscal”:

5.1.2.1.1 - deve abrir um arquivo bindrio, previamente selecionado pelo usudrio, com extensdo
“.MF” gerado conforme disposto no item 5.1.1.1.1;

5.1.2.1.2 - deve gerar arquivo texto conforme os itens 6 e 7 deste ato contendo os seguintes tipos
de registro: E01, EO2, EO3, E04, E05, E06, EO7, E08, E09, EI0, Ell, E12, EI3, observado o disposto nos
itens 3.1, 3.2 e 5.2 deste ato e gravd-lo com o nome “MFxxxxxx_aaaammdd_hhmmss.TXT”, onde
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“Xxxxxx” representa o niumero de fabricacdo do ECF, “aaaammdd” representa a data de geracdo
do arquivo e “hhmmss” representa o hordrio de geracdo do arquivo, na pasta “Arquivos TXT
Formatados” existente no diretorio do respectivo fabricante do ECF;

(...)

5.1.2.3.2 - deve gerar arquivo texto conforme os itens 6 e 7 deste ato contendo os seguintes tipos
de registro: EO1, E02, EO3, E04, EO5, E06, EO7, EOS8, E09, EI0, El1, EI2, EI3, El4, EI5, EI6, EI7, EIS,
E19, E20 e E21, observado o disposto nos itens 3.1, 3.2 e 5.2 deste ato e gravd-lo com o nome
“TDMxxxxxx_aaaammdd_hhmmss.TXT”, onde “xxxxxx’ representa o nimero de fabricacdo do
ECF, “aaaammdd” representa a data de geracdo do arquivo e “hhmmss” representa o hordrio de
geracdo do arquivo, na pasta “Arquivos TXT Formatados” existente no diretorio do respectivo
fabricante do ECF;

Os itens 3.1 e 3.2 acima enumerados sa0 os seguintes:
3 - PREENCHIMENTOS DOS CAMPOS
3.1 - Numérico: na auséncia de informagdo, os campos deverdo ser preenchidos com zeros;

3.2 - Alfanumérico: na auséncia de informagdo, os campos deverdo ser preenchidos com
brancos;

Por seu lado, o item 5.2 assim preve:

5.2 - Quando ndo houver informagdo relativa ao tipo de registro que deve ser gerado deverd ser
gerado apenas um registro do respectivo tipo devendo:

5.2.1 - conter a informagdo dos quatro primeiros campos do registro, de modo a identificar o
ECF;

5.2.2 - observar o disposto nos itens 3.1, 3.2, 3.3, 3.4 e 3.5 para os demais campos do registro;

Chamo atenc¢do para as especificagdes de alguns registros, dentre os quais destaco como os mais
importantes para a resolugdo da lide:

7.14 - REGISTRO TIPO E14 - CUPOM FISCAL, NOTA FISCAL DE VENDA A CONSUMIDOR E BILHETE DE
PASSAGEM

Denomina¢do do

N°Campo Contetido Tamanho Posi¢do Formato

01Tipo “E14” 03 1 3 X
Niumero de

02fabricagdo N° de fabricagdo do ECF 20 4 23 X

03 MF adicional Letra indicativa de MF adicional 01 24 24 X

04 Modelo Modelo do ECF 20 25 44 X

05 Ntimero do usudrio N°de ordem do usudrio do ECF 02 45 46 N

CCF, CVC ou CBP,

conforme o N° do contador do respectivo documento

06 documento emitido emitido 06 47 52 N
COO (Contador de

07 Ordem de Operagdo) N° do COO relativo ao respectivo documento 06 53 58 N
Data de inicio da

08 emissdo Data de inicio da emissdo do documento 08 59 66 D
Subtotal do Valor total do documento, com duas casas

09 documento decimais. 14 67 80 N

10Desconto sobre Valor do desconto ou percentual aplicado 13 81 93 N
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subtotal sobre o valor do subtotal do documento, com
duas casas decimais.

Indicador do tipo de
desconto sobre Informar “V” para valor monetdrio ou “P”
11 subtotal para percentual 1 94 94 X

Valor do acréscimo ou percentual aplicado
Acréscimo sobre sobre o valor do subtotal do documento, com

12 subtotal duas casas decimais. 13 95 107 N
Indicador do tipo de
acréscimo sobre Informar “V” para valor monetdrio ou “P”

13 subtotal para percentual 1 108 108 X

Valor total do Cupom Fiscal apos

14 Vvalor total liquido  desconto/acréscimo, com duas casas decimais. 14 109 122 N
Indicador de Informar “S” ou “N”, conforme tenha ocorrido

15cancelamento ou ndo, o cancelamento do documento. 01 123 123 X

Cancelamento de
acréscimo no Valor do cancelamento de acréscimo no
16 subtotal subtotal 13 124 136 N

Indicador de ordem de aplicagdo de desconto e
Ordem de aplicacdo acréscimo em subtotal, sendo ‘D’ ou ‘A’

de desconto e conforme tenha ocorrido primeiro desconto ou
17 acréscimo acréscimo, respectivamente 01 137 137 X
Nome do adquirente das mercadorias ou
18 Nome do adquirente servigos (consumidor) 40 138 177 X
CPF/CNPJ do CPF ou CNPJ do adquirente das mercadorias
19adquirente ou servigos (consumidor) (somente niimeros) 14 178 191 N

7.14.1 - OBSERVACOES:

7.14.1.1 - Este registro deverd ser criado somente no caso de ECF dotado de Memodria de Fita-
detalhe (MFD);

7.14.1.2 - Deve ser criado um registro tipo El4 para cada Cupom Fiscal, Nota Fiscal de Venda a
Consumidor ou Bilhete de Passagem emitido pelo ECF. Ndo deve ser criado registro relativo a
documento para cancelamento de documento anterior (vide item 7.14.1.6);

7.14.1.3 - Campo 05: No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o n° de ordem segqiiencial do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte,
informado no registro tipo E05, a que se refere o respectivo Cupom Fiscal;

7.14.1.4 - Campo 09: Ndo informar este campo caso ocorra o cancelamento do Cupom Fiscal em
emissdo antes da impressdo da totalizagdo do documento;

7.14.1.5 - Campo 14: Ndo informar este campo caso ocorra o cancelamento do Cupom Fiscal em
emissdo antes da impressdo da totalizag¢do do documento;

7.14.1.6 - Campo 15: Caso tenha ocorrido o cancelamento do documento durante sua emissdo ou
imediatamente apos por meio da emissdo de documento para cancelamento de documento
anterior, informar “S”, caso contrdrio, informar “N”;

7.15 - REGISTRO TIPO EI5 - DETALHE DO CUPOM FISCAL, DA NOTA FISCAL DE VENDA A
CONSUMIDOR OU DO BILHETE DE PASSAGEM

Denominagdo do
N° Campo Contetido Tamanho Posi¢do Formato
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01 Tipo “El15” 03
02 Numero de fabricacdo Numero de fabrica¢cdo do ECF 20
03 MF adicional Letra indicativa de MF adicional 01
04 Modelo Modelo do ECF 20
05 Niimero do usudrio Ntimero de ordem do usudrio do ECF 02

COO (Contador deNumero do COO relativo ao respectivo
06 Ordem de Operacdo) documento 06

CCF, CVC ou CBP,
conforme o documento Niimero do contador do respectivo

07 emitido documento emitido 06
08 Niimero do item Numero do item registrado no documento 03
codigo do Produto oucCodigo do produto ou servico registrado no
09 Servigo documento. 14

Descrigcdo do produto ou servico constante
10 Descrigcdo no Cupom Fiscal 100
Quantidade  comercializada, sem a
11 Quantidade separacdo das casas decimais. 07
12 Unidade Unidade de medida 03

Valor unitdrio do produto ou servigo, sem a
13 Valor unitdrio separagdo das casas decimais. 08

Valor do desconto incidente sobre o valor
14 Desconto sobre item  do item, com duas casas decimais. 08

Valor do acréscimo incidente sobre o valor
15 Acréscimo sobre item do item, com duas casas decimais. 08

Valor total liquido do item, com duas casas
16 Valor total liquido decimais. 14

codigo do totalizador relativo ao produto
17 Totalizador parcial ~ ou servigo conforme tabela abaixo. 07

Informar “S” ou “N”, conforme tenha

ocorrido ou ndo, o cancelamento total do

Indicador deitem no documento. Informar “P” quando
18 cancelamento ocorrer o cancelamento parcial do item. 01

Quantidade cancelada, no caso de
cancelamento parcial de item, sem a

19 Quantidade cancelada separagdo das casas decimais. 07
Valor cancelado, no caso de cancelamento

20 Valor cancelado parcial de item. 13
Cancelamento deValor do cancelamento de acréscimo no

2] acréscimo no item item 13

Indicador de Arredondamento ou

Indicador de Truncamento relativo a regra de cdlculo do
Arredondamento  ouvalor total liquido do item, sendo’T’ para
22 Truncamento (IAT) truncamento ou ‘A’ para arredondamento. 01
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24 24
25 44

= o

45 46

47 52 N

53 58 N

59 61 N

62 75 X

76 175 X

176 182 N
183 185 X

186 193 N

194 201 N

202 209 N

210 223 N

224 230 X

231 231 X

232 238 N

239 251 N

252 264 N

265 265 X
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casas decimais daPardmetro de niimero de casas decimais da
23 quantidade quantidade 01 266 266 N

casas decimais dePardmetro de niumero de casas decimais de
24 valor unitdrio valor unitdrio 01 267 267 N

7.15.1 - OBSERVACOES:

7.15.1.1 - Este registro deverd ser criado somente no caso de ECF dotado de Memoria de Fita-
detalhe (MFD);

7.15.1.2 - Deve ser criado um registro tipo E15 para cada item (produto ou servico) registrado no
documento emitido pelo ECF;

7.15.1.3 - Campo 05 - No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o nimero do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte, informado no
registro tipo E04, a que se refere o respectivo documento;

7.15.1.4 - Campo 10 - Deve conter os primeiros cem caracteres da descricdo do produto ou
servico constante no documento;

7.15.1.5 - Campo 17 - Vide tabela do subitem 7.13.1.3;

7.15.1.6 - Campo 19 - Informar a quantidade cancelada somente quando ocorrer o cancelamento
parcial do item;

7.15.1.7 - Campo 20 - Informar o valor cancelado somente quando ocorrer o cancelamento
parcial do item;

7.15.1.8 - Campo 23: Informar o niimero de casas decimais da quantidade comercializada;

7.15.1.9 - Campo 24: Informar o niimero de casas decimais do valor unitdrio do produto ou
servigo;

7.16 - REGISTRO TIPO E16 - DEMAIS DOCUMENTOS EMITIDOS PELO ECF

N°Denominagdo do Campo Conteiido Tamanho Posi¢do Formato
01Tipo “El16” 03 1 3 X
02 Niimero de fabricagdo Niuimero de fabrica¢do do ECF 20 4 23 X
03 MF Adicional Letra indicativa de MF adicional 01 24 24 X
04 Modelo Modelo do ECF 20 25 44 X
05 Niimero do usudrio Niumero de ordem do usudrio do ECF 02 45 46 N

COO (Contador de Ordem de Niimero do COO relativo ao respectivo

06 Operagdo) documento 06 47 52 N
GNF (Contador Geral deNvmero do GNF relativo ao respectivo
07 Operagdo Ndo Fiscal) documento, quando houver 06 53 58 N
GRG (Contador Geral deNvmero do GRG relativo ao respectivo
08 Relatorio Gerencial) documento (vide item 7.16.1.4) 06 59 64 N
CDC (Contador de
Comprovante de Crédito ouNiimero do CDC relativo ao respectivo
09 Débito) documento (vide item 7.16.1.5) 04 65 68 N
Nimero do CRZ relativo ao respectivo
10CRZ (Contador de Redug¢do z) documento (vide item 7.16.1.6) 06 69 74 N
11 Denominagdo Simbolo referente a denominacdo do 02 75 76 X
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documento fiscal, conforme tabela

abaixo
12 Data final de emissdo Data final de emissdo 08 77 84 D
13 Hora final de emissdo Hora final de emissdo 06 8 90 H

7.16.1 - OBSERVACOES:

7.16.1.1 - Este registro deverd ser criado somente no caso de ECF dotado de Memodria de Fita-
detalhe (MFD);

7.16.1.2 - Deve ser criado um registro tipo E16 para cada documento emitido, exceto para os
documentos fiscais informados no registro tipo El14;

7.16.1.3 - Campo 05 - No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o nimero do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte, informado no
registro tipo E04, a que se refere o respectivo documento;

7.16.1.4 - Campo 08 - Informar apenas no caso de Relatorio Gerencial;
7.16.1.5 - Campo 09 - Informar apenas no caso de Comprovante Crédito ou Débito;
7.16.1.6 - Campo 10 - Informar apenas no caso de Redugdo Z;

7.16.1.7 - Campo 11 - Tabela de simbolos dos demais documentos emitidos pelo ECF:

Documento Simbolo
Leitura da Memoria Fiscal MF
Redugdo 7 RZ
Leitura X LX
Conferéncia de Mesa cM
Registro de Venda RV
Comprovante de Crédito ou Débito cc
Comprovante Ndo-Fiscal CN

Comprovante Nao-Fiscal Cancelamento NC

Relatorio Gerencial RG

7.17 - REGISTRO TIPO E17 - DETALHE DA REDUCAO Z - TOTALIZADORES NAO FISCAIS

Denominagdo do

N°Campo Contetido Tamanho Posi¢do Formato

01 Tipo “E17” 03 1 3 X
Niimero de

02fabricagdo N°de fabrica¢do do ECF 20 4 23

03 MF adicional Letra indicativa de MF adicional 01 24 24 X

04 Modelo Modelo do ECF 20 25 44 X
Niimero do

05 usudrio N°de ordem do usudrio do ECF 02 45 46 N

N° do Contador de Reducdo Z relativo a
06 CRZ respectiva reducdo 06 47 52 N
07 Totalizador  ndo Descrigdo do totalizador ndo fiscal 15 53 67 X
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fiscal

Valor acumulado no totalizador, relativo a
08 Valor acumulado respectiva Redugdo Z, com duas casas decimais. 13 68 80 N

7.17.1 - OBSERVACOES:

7.17.1.1 - Deve ser criado um registro tipo E17 para cada totalizador ndo fiscal constante na
Reducdo Z emitida pelo ECF;

7.17.1.2 - Campo 05: No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o nimero do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte, informado no
registro tipo E04, a que se refere a respectiva Reducdo Z;

7.18 - REGISTRO TIPO EI8 - DETALHE DA REDUCAO Z - MEIOS DE PAGAMENTO E TROCO

Denominacdo do

N°Campo Contetido Tamanho Posi¢do Formato

01 Tipo “E18” 03 1 3 X
Numero de

02 fabricacdo N° de fabricagdo do ECF 20 4 23 X

03 MF adicional Letra indicativa de MF adicional 01 24 24 X

04 Modelo Modelo do ECF 20 25 44 X
Niumero do

05 usudrio N° de ordem do usudrio do ECF 02 45 46 N

N° do Contador de Reducdo Z relativo a
06 CRZ respectiva redugdo 06 47 52 N

Descrigdo do totalizador de meio de pagamento
07 Descrigdo ou troco. 15 53 67 X

Valor acumulado no totalizador, relativo a
08 Valor acumulado respectiva Reducdo Z, com duas casas decimais 13 68 80 N

7.18.1 - OBSERVACOES:

7.18.1.1 - Deve ser criado um registro tipo EI8 para cada totalizador de meio de pagamento
constante na Redugdo Z emitida pelo ECF;

7.18.1.2 - Deve ser criado um registro tipo EI8 para o totalizador de troco cuja descri¢do
constante no campo 07 serd “TROCO”;

7.18.1.3 - Campo 05: No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o niimero do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte, informado no
registro tipo E04, a que se refere a respectiva Reducdo Z;

7.19 - REGISTRO TIPO E19 - DOCUMENTO NAO FISCAL

Denominagdo  do

N°Campo Contetido Tamanho Posi¢do Formato

01 Tipo “E19” 03 1 3 X
Niimero de

02 fabricacdo N° de fabricagdo do ECF 20 4 23 X

03 MF adicional Letra indicativa de MF adicional 01 24 24 X
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04 Modelo Modelo do ECF 20
05 Numero do usudrio N°de ordem do usudrio do ECF 02

COO (Contador de

Ordem de
06 Operagdo) N°do COO relativo ao respectivo documento 06
GNF (Geral NdoN° do contador do respectivo documento
07 Fiscal) emitido 06
Data de inicio da
08 emissdo Data de inicio da emissdo do documento 08
Subtotal doValor total do documento, com duas casas
09 Documento decimais. 14

Valor do desconto ou percentual aplicado
Desconto sobre sobre o valor do subtotal do documento, com
10 subtotal duas casas decimais. 13

Indicador do tipo
de desconto sobreInformar “V” para valor monetdrio ou “P” para
11 subtotal percentual 1

Valor do acréscimo ou percentual aplicado
Acréscimo sobre sobre o valor do subtotal do documento, com
12 subtotal duas casas decimais. 13

Indicador do tipo
de acréscimo sobre Informar “V” para valor monetdrio ou “P” para

13 subtotal percentual 1
valor total do documento apos
14 Vvalor total liquido  desconto/acréscimo, com duas casas decimais 14
Indicador de Informar “S” ou “N”, conforme tenha ocorrido
15 cancelamento ou ndo, o cancelamento do documento 01

Cancelamento  de
acréscimo noValor do cancelamento de acréscimo no
16 subtotal subtotal 13

Indicador de ordem de aplicacdo de desconto e
Ordem de aplicagcdo acréscimo em subtotal, sendo ‘D’ ou ‘A’
de desconto  econforme tenha ocorrido primeiro desconto ou

17 acréscimo acréscimo, respectivamente 01
Nome do adquirente das mercadorias ou

18 Nome do adquirente servigos (consumidor) 40
CPF/CNPJ do CPF ou CNPJ do adquirente das mercadorias ou

19adquirente servicos (consumidor) (somente niimeros) 14

7.19.1 - OBSERVACOES:

7.19.1.1 - Este registro deverd ser criado somente no caso de ECF dotado de Memoria de Fita-

detalhe (MFD);

7.19.1.2 - Deve ser criado um registro tipo E19 para cada Comprovante Ndo Fiscal emitido pelo
ECF. Ndo deve ser criado registro relativo a documento para cancelamento de documento

anterior (vide item 7.19.1.6);

ACORDAO JJF N°0171-02/19

25 44 X
45 46

47 52 N

53 58 N

59 66 D

67 80 N

81 93 N

94 94 X

95 107 N

108 108 X

109 122 N

123 123 X

124 136 N

137 137 X

138 177 X

178 191 N
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7.19.1.3 - Campo 05: No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o nimero do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte, informado no
registro tipo E04, a que se refere o respectivo documento ndo fiscal;

7.19.1.4 - Campo 09: Ndo informar este campo caso ocorra o cancelamento do Comprovante Ndo
Fiscal em emissdo antes da impressdo da totalizacdo do documento;

7.19.1.5 - Campo 14: Ndo informar este campo caso ocorra o cancelamento do Comprovante Ndo
Fiscal em emissdo antes da impressdo da totalizacdo do documento;

7.19.1.6 - Campo 15: Caso tenha ocorrido o cancelamento do documento durante sua emissdo ou
imediatamente apos por meio da emissdo de documento para cancelamento de documento
anterior, informar “S”, caso contrdrio, informar “N”;

7.20 - REGISTRO TIPO E20 - DETALHE DO DOCUMENTO NAO FISCAL

N°Denominag¢do do Campo Contetido Tamanho Posi¢do Formato
01 Tipo “E20” 03 1 3 X
02 Niimero de fabricagdo  Niumero de fabricagdo do ECF 20 4 23 X
03 MF adicional Letra indicativa de MF adicional 01 24 24 X
04 Modelo Modelo do ECF 20 25 44 X
05 Niimero do usudrio Niimero de ordem do usudrio do ECF 02 45 46 N

COO (Contador de OrdemNiimero do COO relativo ao respectivo

06de Operagdo) documento 06 47 52 N
Nimero do contador do respectivo

07 GNF (Geral Ndo Fiscal) documento emitido 06 53 58 N

08 Niimero do item Niumero do item registrado no documento 03 59 61 N
Denomina¢do daDenominacdo da operacdo ndo fiscal

09 operagdo realizada 15 62 76 X

Valor da operagcdo ndo fiscal realizada,
10Valor da operagdo com duas casas decimais 13 77 89 N

Valor do desconto incidente sobre o valor
11 Desconto sobre item do item, com duas casas decimais 13 90 102 N

Valor do acréscimo incidente sobre o
12 Acréscimo sobre item valor do item, com duas casas decimais 13 103 115 N

Valor total liquido do item, com duas

13 Valor total liquido casas decimais 13 116 128 N
Indicador de Informar “S” ou “N”, conforme tenha

14 cancelamento ocorrido ou ndo, o cancelamento 01 129 129 X
Cancelamento deVvalor do cancelamento de acréscimo no

15acréscimo no item item 13 130 142 N

7.20.1 - OBSERVACOES:

7.20.1.1 - Este registro deverd ser criado somente no caso de ECF dotado de Memoria de Fita-
detalhe (MFD);

7.20.1.2 - Deve ser criado um registro tipo E20 para cada item (operagdo ndo fiscal) registrado no
documento emitido pelo ECF;
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7.20.1.3 - Campo 05 - No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o nimero do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte, informado no
registro tipo E04, a que se refere o respectivo documento;

7.21 - REGISTRO TIPO E21 - DETALHE DO CUPOM FISCAL E DO DOCUMENTO NAO FISCAL - MEIO DE
PAGAMENTO

Denomina¢do do
N°Campo Contetido Tamanho Posi¢do Formato
01Tipo “E21” 03 1 3 X
Niimero de
02 fabricacdo Niimero de fabricacdo do ECF 20 4 23 X
03 MF adicional Letra indicativa de MF adicional 01 24 24 X
04 Modelo Modelo do ECF 20 25 44 X
05 Ntimero do usudrio  Numero de ordem do usudrio do ECF 02 45 46 N
COO (Contador deNiimero do COO relativo ao respectivo Cupom
06 Ordem de Operacdo) Fiscal ou Comprovante Ndo Fiscal 06 47 52 N
Niumero do Contador de Cupom Fiscal relativo
07 CCF ao respectivo Cupom Fiscal emitido 06 53 58 N
Niimero do Contador Geral Ndo Fiscal relativo
08 GNF ao respectivo Comprovante Ndo Fiscal emitido 06 59 64 N
Descrigdo do totalizador parcial de meio de
09 Meio de pagamento pagamento 15 6579 X
Valor do pagamento efetuado, com duas casas
10Valor pago decimais 13 80 92 N
Informar “S” ou “N”, conforme tenha ocorrido
ou ndo, o estorno do pagamento, ou “P” para
111Indicador de estorno estorno parcial do pagamento 01 93 93 X
Valor do estorno efetuado, com duas casas
12 Valor estornado decimais 13 94 106 N

7.21.1 - OBSERVACOES:

7.21.1.1 - Deve ser criado um registro tipo E21 para cada pagamento efetuado no respectivo
Cupom Fiscal ou Comprovante Ndo Fiscal, inclusive quando houver posterior estorno do mesmo,
podendo resultar em novo registro E21 com o meio de pagamento efetivado em substitui¢do;

7.21.1.2 - Campo 05: No caso de ECF que contenha registro de mais de um usudrio do
equipamento, o niumero do usudrio do ECF deve corresponder ao contribuinte, informado no
registro tipo E04, a que se refere a respectiva Redugdo Z,

Ou seja: sdo estes 0s arquivos e respectivas configuracdes a serem gerados pelos equipamentos
de uso fiscal (ECF), ndo sendo crivel a afirmacao defensiva de que ndo consegue “ler” os arquivos
bindrios nos quais se pautou a autuacao.

Ja o arquivo bindrio, citado na autuacdo pela autuante e reproduzido pela defesa, normalmente
possui a extensdo “bin”, sendo um tipo que mostra os conteidos de um arquivo como a
informacdo mais bésica legivel em computador.
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Os Bindrios que sdo projetados para serem vistos como texto, normalmente utilizardo a
tecnologia ASCII para converter os dados bindrios num formato legivel de numeros e letras.

Quanto ao Programa Aplicativo Fiscal - Emissor de Cupom Fiscal (PAF-ECF) € o programa
aplicativo desenvolvido para possibilitar o envio de comandos ao Software Basico do ECF, sem
capacidade de alterd-lo ou ignori-lo, para utilizacdo pelo contribuinte usudrio de ECF. (Grifei).
Assim ndo poderia permanecer instalado nenhum outro software que possibilite o registro de
operacdes de circulacdo de mercadorias e prestagdo de servigos, que niao fosse o PAF-ECF
autorizado para uso, ao menos na época dos fatos geradores ora analisados, pois com a
instituicao da nota fiscal de venda ao consumidor eletrOnica, tal sistematica foi alterada.

Ele se constitui em uma sigla para Programa Aplicativo Fiscal — Emissor de Cupom Fiscal, vindo a
ser do fato de ECF ser a impressora dedicada para a emissao de cupons fiscais, entretanto, para
que seja ativada, € preciso que a impressdo parta de um software especifico, no caso o PAF.

A vantagem desse tipo de equipamento € a possibilidade de que todos os totalizadores fiscais
fiquem armazenados na memodria. O mesmo acontece com as imagens de todos os cupons fiscais
emitidos. Por essa razdo, ela ndo necessita estar ligada a internet, o que permite que o
contribuinte transfira os dados de vendas a Secretaria da Fazenda mensalmente, por meio de um

software de gestao integrado ao PAF-ECF, acaso a legislacao de cada ente assim o determine.

Existe uma legislacdo especifica para regular o uso do PAF-ECF, sendo que todas as alteracdes ou
implementacOes que venham a ser feitas em softwares compativeis ndo podem ir contra o que a
lei preconiza.

Além disso, ha que se levar em consideracdo que mesmo estando sob uma legislagdo nacional, ha
variacOes de Estado para Estado. Por essa razdo, comerciantes que atuam em todo o pais devem
estar atentos a esse detalhe e o software deve prever nao s6 a coletinea de diferencas como
também as constantes atualizacdes necessdrias.

Alguns requisitos sdo especificados para o PAF-ECF (ER-PAF-ECF) técnicos funcionais bloco I
requisitos gerais aplicaveis a todos eles.

Para atender necessidades do estabelecimento usudrio, o PAF-ECF podera conter rotina destinada
a comandar a conversao do arquivo bindrio em formato texto (TXT);

“Arq. MFD”, para comandar a gravacdo de arquivo eletronico no formato bindrio com dados
extraidos da MFD do ECF, no mesmo subdiretorio onde estd instalado o PAF-ECF, devendo o
programa aplicativo informar o local da gravac@o e assind-lo digitalmente criando um arquivo

TXT com mesmo nome contendo uma linha com o registro tipo EAD especificado no requisito
XXXI.

O PAF-ECF poderd também conter rotina destinada a comandar a conversdao do arquivo bindrio
em formato texto (TXT), para gerar arquivo eletronico da Memodria de Fita Detalhe conforme
estabelecido no ja mencionado Ato COTEPE/ICMS 17/04, inclusive quanto ao padrdo de nomeacao,
com possibilidade de selecdo por periodo de data e por intervalo de COO, no mesmo subdiretério
onde estd instalado o PAF-ECF ou SG, quando este executar esta funcdo, devendo o programa
aplicativo informar o local da gravagao e assind-lo digitalmente, inserindo ao final do arquivo
uma linha com o registro tipo EAD especificado no requisito XXXI.

“Transf. Mesas”, para comandar a impressao do Relatério Gerencial previsto na alinea “a” do item
6 do requisito XLVII, no caso de PAF-ECF para restaurantes, bares e estabelecimentos similares,
caso do contribuinte em tela.

Assim, mais uma vez, resumindo o que foi falado anteriormente, interessante se notar que os
arquivos bindrios nada mais sdo do que a extracdo dos dados contidos nos equipamentos de uso
fiscal do contribuinte, representando sua movimentacgdo, inclusive ndo fiscal, como na
transferéncia de mesas, cabendo a este (sujeito passivo) unicamente a responsabilidade pelas
informacdes ali contidas.
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Desta maneira, ndo se pode desconsiderar o trabalho fiscal, que apenas de posse dos dados
recolhidos junto ao contribuinte os comparou com aqueles devidamente declarados para a
apuracdo e recolhimento do ICMS, ndo tendo qualquer influéncia os alegados cancelamentos
realizados pela empresa, bem como qualquer manuseio ou alimentacdo de dados que
eventualmente nao correspondam a verdade dos atos praticados pelo contribuinte, frente ao ja
abordado Ato COTEPE/ICMS 17/04 e seus registros, base do trabalho fiscal.

Também vejo como importante registrar que ndo foi a autuacdo, contrariamente ao que a peca
defensiva deixa a entender, realizada unicamente com base no roteiro de auditoria de cartdes de
crédito/débito, e sim, omissdes de receitas em geral, derivado de auditoria dos ECFs, os quais,
como analisado, ndo registram apenas as omissdes com os cartdes, mas, igualmente, com outros
meios de pagamento e elementos, sendo a fonte de informacdes, repito, baseada nos dados das
MFDs capturadas e comparadas com os dados declarados pelo contribuinte, aliados a outros
documentos fiscais emitidos pelo contribuinte, conforme ja consignado no inicio do presente
voto.

Da mesma maneira, ndo se afirmou na acusacdo fiscal, tal como entendido e colocado pela
defesa, que as omissdes decorreram de vendas em dinheiro, apenas indica a existéncia de
operacodes de vendas ndo oferecidas a tributacdo via inclusao no PDGAS. A este respeito, diante de
elementos nos autos, nada se pode afirmar.

Soa estranha a afirmativa do contribuinte, ao abordar a ocorréncia de “uma leitura equivocada do
‘bindrio™, vez que, como ji sobejamente dito acima, este € uma extracdo de dados da MFD de
cada equipamento de uso fiscal, e apresenta o formato e configuracdo ja explicitada
anteriormente, de acordo com o Ato COTEPE/ICMS 17/04. Em caso de erro, caberia a empresa
credenciada, em primeiro lugar apontar os erros técnicos dos arquivos, e em segundo lugar,
realizar a devida intervencao técnica no equipamento, caso necessario.

Fato € que, diferentemente de outros tempos, tais equipamentos (ECF) foram se sofisticando ao
longo do tempo, possibilitando a recuperacdo de dados antes impossivel, gracas ao uso da
tecnologia e automagdo, o que torna pouco provavel tal hipétese aventada na defesa.

Assim, a simples negativa da pratica do ato tido como infracional pelo sujeito passivo, ndo tem o
conddo de desonerar o sujeito passivo de elidir a presuncao de legitimidade da autuagio fiscal,
de acordo com o artigo 143 do RPAF/99.

Logo, diante de tais argumentos, entendo como procedente a infracao 02.

A infracdo 01, como indicado anteriormente, nada mais é do que consequéncia da infracio
anterior, pelo fato da autuante agregar a receita bruta apurada mensalmente na PGDAS/DEFIS 0s
valores omitidos a tributacdo pelo sujeito passivo, enquadrando, quando for o caso, em nova
faixa de faturamento, e consequentemente, aliquota.

Diante da manutencdo da infragdo 02, esta, igualmente € tida como procedente, como, alids, todo
o langamento.

Da mesma maneira, parece incongruente o fato da defesa negar peremptoriamente a prética de
qualquer ato contrdrio a legislacao tributdria, e afirmar de forma explicita em trecho da defesa
inicial protocolada que “...0 Auto de Infra¢do ora combatido deverd ser desconstituido na integra
em relacdo a Infragdo 02 e parcialmente em relacdo a Infracdo 017, uma vez que, como ja vistos,
as duas infragdes se entrelagam, e o resultado de uma, alcanca diretamente a outra.

Logo, diante de tal posicionamento, o Auto de Infracdo € tido como procedente na sua inteireza,
tal como originalmente lancado.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 232533.0016/16-0 lavrado contra 3A BAR
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E RESTAURANTE LTDA. - ME, devendo ser o contribuinte intimado a recolher imposto no

montante de R$50.790,61, acrescido da multa de 75%, prevista na Lei n° 9.430/96, artigo 44, inciso I,
e dos acréscimos legais.

Sala de SessOes do CONSEF, 13 de setembro de 2019.

JORGE INACIO DE AQUINO - PRESIDENTE

VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

JOSE ADELSON MATTOS RAMOS - JULGADOR
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