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ACORDAO JJF N° 0110-05/19

EMENTA: ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. SUJEITO
PASSIVO POR SUBSTITUICAO ESTABELECIDO EM
OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO. PROCEDEU
RETENCAO E RECOLHIMENTO A MENOR. VENDAS A

CONSUMIDOR FINAL. Caso de aplicacdo do Convénio
ICMS 51/2000, no qual cabe a aplicagdo dos percentuais
de rateio para as Unidades Federadas envolvidas nas
operacdes, sobre o valor do faturamento direto a
consumidor final. Nao acolhida a arguicao de nulidade
do feito. Infragdo PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 20/09/2018, exige ICMS no valor de R$25.754,22 em razao
da apuracdo da irregularidade: (08.45.02) - Procedeu a reten¢do a menor do ICMS, e 0 consequente
recolhimento, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, relativo as operagdes
subseqiientes, nas vendas realizadas para contribuinte localizado no Estado da Bahia. Fatos
geradores ocorridos em 2015, 2016 € 2017.

Preposto e representante do autuado apresentou defesa (fls. 17/25), inicialmente descreve os fatos
da autuacdo, como pessoa juridica de direito privado, integrante da Alianca Renault-Nissan-
Mitsubishi, que tem por principal objeto social a fabricagdo e a comercializacdo de automoveis,
camionetas e utilitdrios, conforme disposicdo de seu contrato social e Cadastro Nacional de
Pessoas Juridicas (doc. 01).

Afirma ser fabricante nacional habilitada ao Programa de Incentivo a Inovag¢do Tecnoldgica e
Adensamento da Cadeia Produtiva de Veiculos Automotores (“Inovar-Auto”), nos termos do artigo
2° do Decreto n° 7.819/2012 (doc. 03).

Salienta que dentre as suas atividades, estabelecida no Estado do Rio de Janeiro (“RI”), realiza
vendas interestaduais de veiculos de fabrica¢do prépria com faturamento direto a consumidores
localizados em todo o pais, dentre eles, a Bahia, conforme Convénio ICMS 51/2000.

Sustenta que o lancamento € insubsistente sobre a exigéncia do ICMS/ST entre o Estado de origem
e o destino, na medida em que todo o ICMS-ST devido ao Estado da Bahia foi devidamente
recolhido, na forma prevista na Cldusula Segunda, §2° do Convénio ICMS 51/2000.

Trouxe alguns esclarecimentos sobre a sistemdtica de tributagdo prevista no Convénio ICMS
51/2000. Explica que para viabilizar operagdes de vendas de veiculos automotores novos,
diretamente a consumidores finais (em regra, via e-commerce), as unidades federativas
estabeleceram, por meio do Convénio ICMS 51, um método de partilha do ICMS incidente sobre a
operacdo entre o Estado produtor e o Estado destinatirio do bem, baseado fundamentalmente na
regido geogréfica de localizagdo do Estado de origem e na aliquota do Imposto sobre Produtos
Industrializados (“IPI”), incidente sobre a operagao.

Esclarece que, durante a vigéncia do Programa de Incentivo a Inovacdo Tecnoldgica e
Adensamento da Cadeia Produtiva de Veiculos Automotores (“Inovar- Auto”), criado em 2012 -
fruido pela Impugnante a época dos fatos geradores aqui tratados (doc. 03) -, a sistemética de
apuracdo do IPI incidente sobre as operagdes em questdo, sofreu variagdes decorrentes da
aplicacdo de créditos presumidos, diretamente no documento fiscal, concedidos pela Unido no
contexto do Programa.
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Explica que a concessao do incentivo pela Unido, com impactos diretamente no IPI destacado na
nota fiscal, gerou divida acerca do critério de partilha do ICMS, estabelecido no Convénio ICMS
51, qual seja: utilizagdo da aliquota nominal ou da aliquota efetiva do IPI, incidente apds a
aplicacdo dos beneficios do Inovar-Auto.

Destaca que os Estados promoveram alteracao na redacdo do Convénio ICMS 51 para inserir os §§
2° e 3° na Cldusula Terceira, esclarecendo que deve-se considerar a carga tributdria efetiva do IPI
incidente na operagdo, para a aplicacdo dos percentuais previstos no critério de partilha do ICMS,
ainda que a aliquota nominal demonstre outro percentual no documento fiscal, ressalvado o
crédito presumido de IPI utilizado diretamente na escrituragao fiscal do emitente do documento
fiscal.

Pontua que, em decorréncia do Inovar-Auto, hd uma reducdo relevante da aliquota de IPI
efetivamente incidente sobre as vendas de veiculos automotores novos realizadas pela
Impugnante — e, por consequéncia, uma reducdo do ICMS-STdevido ao Estado- Membro onde
domiciliado o adquirente dos respectivos veiculos (Clausula 2-do Convénio ICMS 51).

Quanto ao critério de Partilha estabelecido pelo Convénio ICMS 51, discorre que, de acordo com o §
2- da Cléausula I’ do referido Convénio, parte do ICMS incidente sobre a operacao interestadual de
venda direta a consumidor final de veiculo automotor novo é devida a unidade federada de
localizagdo da concessiondria que fard a entrega do produto, sendo a parcela remanescente
devida ao Estado de destino (isto é, onde situado o comprador).

Acrescenta que, nos termos do § 1° da Cldausula 2° do referido Convénio, a base de cdlculo do
ICMS relativa a operagao da montadora ou do importador que remeter o veiculo a concessiondria,
localizada em outra unidade federada, serd obtida mediante aplicacdo de determinado percentual
sobre o valor do faturamento direto a consumidor final, que serd obtido com base em dois
critérios, quais sejam:

— Regido geografica dos Estados de origem e destino do bem; e
— Aliquota do IPI incidente sobre a operagao.

Exemplifica, no caso de veiculo saido das Regides Sul e Sudeste para as Regides Norte, Nordeste e
Centro-Oeste e o Estado do Espirito Santo, serdo aplicados os seguintes percentuais de rateio,
considerando a aliquota do IPI aplicada na operacao:

p Percentual de ICMS para | Percentual do ICMS para o
Aliquota do IPT o Estado de Origem Estado de Destino
10% 41,56% 58,44%
40% 31,51% 68,49%

Com relagdo ao critério da aliquota do IPI da operacdo, desde a introdugdo dos §§ 2° e 3° na
Clausula Segunda, considera-se a carga tributdria efetiva do IPI utilizada na operagdo (ainda que a
aliquota nominal demonstre outro percentual no documento fiscal).

Assim, ao promover tal alteracdo na redacdo do Convénio, as Unidades Federativas buscaram
prevenir potencial distorcdo da finalidade da edicdo do Convénio ICMS 51, em sua redacdo
original. Explana que em 2012, o Programa Inovar-Auto desencadeou o aumento significativo das
aliquotas nominais de IPI, incidentes sobre produtos comercializados pelo setor automobilistico
e, em contrapartida, dentre os incentivos previstos, concedeu crédito presumido de ICMS para
aposicao diretamente no documento fiscal.

Portanto 0 referido crédito presumido decorre de dispéndios, relativos a insumos estratégicos e
ferramentaria, podendo ser utilizado para pagamento do IPI devido na saida dos produtos
classificados em determinadas NCM’s diretamente na nota fiscal, ndo sendo permitida sua
utilizacdo mediante escrituragdo no Livro Registro de Apuragdo do IPI do estabelecimento.

Assinala que o valor constante do campo de destaque da nota fiscal deverd ser resultado da
diferencga entre o valor do IPI apurado, com base na aliquota nominal do imposto e o valor do
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crédito presumido concedido, qual seja: o resultante da aplica¢do da aliquota de 30% sobre a base

de célculo do imposto na saida dos produtos, nos termos do disposto no artigo 13 do Decreto n°
7.819.

Afirma que a sistematica de utilizacdo do crédito € importante, uma vez que apenas o crédito
presumido, utilizado por meio de destaque na prépria nota fiscal, poderd ser levado em
consideragdo para fins de determinagcdo da carga efetiva do IPI, conforme § 3° da Cldusula
Segunda do Convénio ICMS 51.

Menciona o documento elaborado pelo Grupo de Trabalho - GT 34 - Substituicdo Tributdria
decorrente de reunido do COTEPE/ICMS ocorrida de 30.09.14 a 02.10.2014, transcrita recentemente
na Consulta n° 37/2018 expedida pela Secretaria da Fazenda do Estado do Rio de Janeiro
(“SEFAZ/RJ”) - transcrito.

Verifica que, na hipdtese de o beneficio concedido pela Unido causar reducdo do débito do IPI na
operacdo, deve ser realizada nova estimativa de rateio, com a carga tributdria efetiva,
considerando que o IPI estd na base de cdlculo do ICMS.

Para o caso especifico, deve-se considerar que a sociedade empresdria € habilitada no Inovar-
Auto, apurando crédito presumido de IPI com base nos dispéndios relativos a insumos
estratégicos e ferramentaria, com a utilizacdo do crédito de IPI por meio do valor constante do
campo de destaque da nota fiscal - resultado da diferenca entre o valor do IPI calculado com
base na legislacdo geral e o valor do crédito presumido (30%).

Reitera que o crédito presumido ndo € escriturado no Livro Registro de Apuracdo do IPI, mas
destacado na propria nota fiscal ja com a deducdo do crédito presumido concedido no ambito do
Inovar-Auto, devendo ser considerada, assim, a aliquota efetiva para fins de apuracdo do
percentual de partilha.

Impende que seja considerada a correta retencdo e recolhimento pela Impugnante do ICMS-ST
para o Estado da Bahia.

Evidencia que todo o ICMS-ST devido ao Estado da Bahia nas vendas autuadas foi devidamente
retido e recolhido, na forma prevista nas Cldusulas Primeira e Segunda, §2° do Convénio ICMS 51.

Aponta que todas as NFs emitidas nos periodos autuados indicaram, de forma correta, (i) a
aliquota nominal do IPI (campo Aliquota - IPI); (ii) o IPI efetivamente incidente sobre a venda (isto
€, a aliquota efetiva do IPI ja considerando o beneficio do Inovar-Auto) - campo “Valor Total do
IPT”, conforme verifica na Nota Fiscal n° 106.512 demonstrada na fl. 23.

Sustenta que o percentual do ICMS-ST devido ao Estado da Bahia foi corretamente calculado
considerando a aliquota do IPI efetivamente incidente sobre o veiculo vendido (no caso da Nota
Fiscal n° 106.512, 6%), tal como previsto na Cldusula 2°, §2° do Convénio ICMS 51, dado que
comprova fazer jus ao crédito presumido de 30% decorrente do Programa INOVAR Auto (doc. 03).

Ressalta que, no caso dos 6% a aliquota do IPI efetivamente incidente, o ICMS-ST devido ao
Estado da Bahia corresponde a 56,79% do ICMS incidente sobre a operacao (R$ 32.919,22 X 12% =
R$ 3.950,31), tal como previsto na Clausula 2°, §1°, I, “1” do Convénio ICMS 51, o que totaliza
exatos R$2.243,38 (56,79% de R$3.950,31).

Assinala que esse o valor do ICMS-ST destacado na respectiva NF e que foi recolhido ao Estado da
Bahia - cf. Campo “Valor do ICMS Substitui¢do”, conforme exemplo da tela da nota, fI 24.

Chama atencdo para o equivoco cometido pela Fiscalizagdo que culminou na lavratura do
presente Auto de Infrac@o, onde calculou o ICMS-ST devido ao Estado da Bahia considerando a
aliquota nominal do IPI incidente sobre o veiculo comercializado, a despeito de o Convénio ICMS
51 (Clausula Segunda, §2°) expressamente prever que o cdlculo deve considerar a aliquota efetiva
do imposto.

Diz ser idéntica a situagcdo de todas as NFs autuadas (doc. 04): o valor do ICMS- ST destacado e
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recolhido ao Estado da Bahia foi calculado considerando: (7) a aliquota de IPI efetivamente
incidente sobre o veiculo comercializado (cf. Cldusula Segunda, §2° do Convénio ICMS 51); € (2)
os percentuais estabelecidos na Clausula Segunda, §l°, I do Convénio ICMS 51, considerando que a
venda foi realizada por estabelecimento localizado no Estado do Rio de Janeiro para consumidor
localizado na Bahia.

Sustenta a inexisténcia de recolhimento a menor do ICMS-ST.

Apresenta planilha detalhada da apuracdo do ICMS-ST devido ao Estado da Bahia nas NFs
autuadas (doc. 06) - elaborada a partir das informagdes contidas nas respectivas Notas Fiscais-, a
partir da qual é possivel visualizar a insubsisténcia do crédito fiscal ora exigido.

Reafirma que houve o devido recolhimento do ICMS substituicdo tributdria devido pela
Impugnante ao Estado da Bahia na venda do automdvel amparada pelas NFs autuadas (doc. 04), de
rigor seja acolhida a presente impugnacao para cancelar integralmente o débito de ICMS exigido.

Requer que seja acolhida a presente impugnagao para cancelar integralmente os débitos de ICMS
ora exigidos.

Foi prestada informacao fiscal, 60-61, 0s autuantes transcrevem a peca impugnativa e apresentam
contrarrazoes:

Informam que a redug¢do do percentual do IPI, ndo altera o montante do imposto, s6 sua
reparticdo. Salienta que o Inovar Auto gera um crédito presumido de IPI dentro de determinadas
condicdes, que t€m que ser auditadas pelo governo federal como: investimentos minimos em
tecnologia, aumento da seguranca nos veiculos, producdo de veiculos mais econOmicos etc.,
gerando credito presumido de IPI de até 30 pontos percentuais, como também credito presumido
de IPI referente a gastos em pesquisa e outros. Além do Estado ndo ter a minima condi¢do de
gerir/auditar qualquer programa federal, observam que o beneficio concedido por legislacio
federal nao pode alterar base de cdlculo de ICMS, e muito menos sua reparti¢ao.

Outrossim, ndo hd que se falar no Convénio ICMS 19/15, posto que no mesmo, na Cldusula Primeira foram
acrescentados os §§ 2° e 3° a Clausula segunda do Convénio ICMS 51/00, de 15 de setembro de 2000. Ficando
renumerado o atua pardgrafo tnico para § 1° com a seguinte redacéo:

“»

§ 2° Para a aplicagdo dos percentuais previstos nesta clausula, considerar-se —d a carga tributdria efetiva do 1PI
utilizada na operacdo, ainda que a aliquota nominal demonstre outro percentual no documento fiscal.

§ 3° O disposto no § 2° ndo se aplica quando o beneficio fiscal concedido para a operagdo, em relagdo ao IPI, for
utilizado diretamente na escrituragdo fiscal do emitente do documento fiscal, sob a forma de crédito presumido.”

Assim, como consequéncia o pardgrafo segundo ndo se aplica ao presente caso.

Afirmam que o impugnante deixa claro que nas “informagcées complementares”, estdo as
informacoes acerca da utilizacdo do crédito presumido de IPI, o que é verdade, tornando o
Convénio ICMS 19/15, letra morta.

Salientam que nao havendo contestacao sobre os cédlculos do langamento do crédito, refutam o
pedido de improcedéncia. Tecem alguns comentérios acerca do Auto de Infragao:

Dizem que ndo pode a concessdao de um beneficio concedido por um ente federativo afetar o
imposto de outro, salvo por previsdo legal da unidade prejudicada, sendo ter-se-ia jogado por
terra o pacto federativo, como bem destaca decisdo do CONSEF, Ac6rdao “1* JIF n° 0224-01/16”,
ratificado pelo “Acérddao CJF N° 0295-12/18 (Nissan do Brasil Automoéveis Ltda), sobre a mesma
matéria.

Reafirmam que encontram-se nos autos julgado Procedente, por unanimidade, pelo Estado de
Pernambuco que trata da matéria objeto dessa lide, “2* TURMA JULGADORA ICMS — AUTO DE
INFRACAO Processo TATE n° 00.596/16-7 Processo SF n° 2016.000003764862-96 Interessado: RENAULT
DO BRASIL S/A (CACEPE n° 0254822-46)” Renault do Brasil s.a”

Opinam pela Procedéncia total do Auto de Infracio
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VOTO

Inicialmente verifico que o lancamento tributdrio preenche todas as formalidades necessarias
para a sua validade, tais como as previstas nos arts. 39 a 47, que constituem o Capitulo III, “DO
AUTO DE INFRACAO”, do RPAF/99 (Decreto n° 7.629/99). E por estar em consonancia com essas
normas legais, apto a surtir seus efeitos juridicos e legais. Ademais, os principios do contraditdrio
e da ampla defesa foram observados, sendo que o sujeito passivo foi intimado e teve ciéncia de
todos os atos processuais que ocorreram na presente lide, e pode se manifestar nos prazos que lhe
foram concedidos, tudo em conformidade com a legislagcdo que rege o processo administrativo
fiscal.

No mérito estd sendo exigido ICMS retido e recolhido a menor, na qualidade de sujeito passivo
por substitui¢do, relativo as operacdes subseqiientes, nas vendas realizadas para consumidor final
localizados no Estado da Bahia, nos exercicios de 2015, 2016 € 2017.

O sujeito passivo inconformado com a autuacio, aduz que ndao houve o cometimento da infracao
que lhe é imputada. Discorre que estd habilitado ao Programa de Incentivo a Inovagao
Tecnoldgica e Adensamento da Cadeia Produtiva de Veiculos Automotores (Inovar-Auto), nos
termos do artigo 2° do Decreto n° 7.819, de 03 de outubro de 2012. (Decreto 7.819). Dentre suas
atividades, o impugnante, estabelecido no Rio de Janeiro realiza vendas interestaduais de
veiculos de fabricacdo prépria, com faturamento direto a consumidores localizados em todo o

pais, dentre eles a Bahia, conforme Convénio ICMS n° 51, de 20 de setembro de 2000.

O Convénio ICMS 51/2000 estabelece disciplina relacionada com as operagdes com veiculos
automotores novos, realizadas por meio de faturamento direto a consumidor, e estabelece uma
férmula para reparti¢do, entre os Estados envolvidos, do ICMS devido nessas operacgoes.

No preambulo do referido Convénio estd disposto:

Considerando a modificagdo a ser implementada no processo de faturamento de veiculo automotor novo por
parte da montadora e do importador;

Considerando a participacdo da concessiondria na operagcdo de circulagdo com veiculo novo quando
faturado diretamente pela montadora ou pelo importador ao consumidor; e

Tendo em vista o disposto nos artigos 102 e 199 do Cédigo Tributdrio Nacional (Lei n° 5.172, de 25 de
outubro de 1966), resolvem celebrar o seguinte:

CONVENIO

1 - Clausula primeira. Em relacdo as operagoes com veiculos automotores novos, constantes nas posigoes
84.29.59, 84.33.59 e no capitulo 87, excluida a posicdo 8713, da Nomenclatura Brasileira de
Mercadoria/Sistema Harmonizado - NBM/SH, em que ocorra faturamento direto ao consumidor pela
montadora ou pelo importador, observar-se-do as disposi¢cées deste convénio.

Pardgrafo tinico. O disposto neste convénio somente se aplica nos casos em que:
I - a entrega do veiculo ao consumidor seja feita pela concessiondria envolvida na operagdo;

Il - a operagdo esteja sujeita ao regime de substituicdo tributdria em relagdo a veiculos novos. (Antigo
pardgrafo tinico renomeado pelo Convénio ICMS n° 58, de 05.06.2008, DOU 06.06.2008)

§ 2° A parcela do imposto relativa a operacdo sujeita ao regime de sujei¢cdo passiva por substituicdo é
devida a unidade federada de localizacdo da concessiondria que fard a entrega do veiculo ao consumidor.
(Pardgrafo acrescentado pelo Convénio ICMS n° 58, de 05.06.2008, DOU 06.06.2008)

Na presente lide, de acordo com o que consta da peca vestibular (Auto de Infragcdo), apesar de a
descri¢do dos fatos se referir a auséncia de retencdo de ICMS, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo tributdria, na realidade, o impugnante realizou operac¢des interestaduais com
veiculos automotores novos, efetuadas por meio de faturamento direto para o consumidor final
localizado neste Estado, sem os recolhimentos exatos devidos ao Estado da Bahia, infringindo o
que dispde o Convénio ICMS 51/00.

De fato, as operacdes de venda de veiculos automotores novos, realizadas por meio de
faturamento direto a consumidor ndo sdo sujeitas ao regime de substitui¢do tributdria, mas este
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s6 € utilizado no Convénio ICMS 51/2000 como critério para reparticdo do ICMS, entre as unidades
federadas envolvidas nas operacdes. Ndo por outra razdo, a CLAUSULA SEGUNDA do aludido
Convénio, fundamento utilizado pelos proprios Auditores Fiscais, determina:

Cldusula segunda Para a aplicagdo do disposto neste convénio, a montadora e a importadora deverdo:

I - emitir a Nota Fiscal de faturamento direto ao consumidor adquirente:

a) com duas vias adicionais, que, sem prejuizo da destinagdo das demais vias, prevista na legislagdo, serdo
entregues:

1. uma via, a concessiondria;

2. uma via, ao consumidor;

b) contendo, além dos demais requisitos, no campo "Informacées Complementares”, as seguintes indicagdes:
1. a expressdo "Faturamento Direto ao Consumidor - Convénio ICMS N° 51/00, de 15 de setembro de 2000";

2. detalhadamente as bases de cdlculo relativas a operagdo do estabelecimento emitente e a operagdo sujeita
ao regime de sujei¢do passiva por substituicdo, seguidas das parcelas do imposto decorrentes de cada uma
delas;

3. dados identificativos da concessiondria que efetuard a entrega do veiculo ao consumidor adquirente;

No caso concreto, o Convénio ICMS 51/00 estabelece que ao Estado de origem (Rio de Janeiro),
caberia o percentual de 45,08% da parcela do imposto incidente na operacdo de venda direta de
veiculos. Ja ao Estado de destino (Bahia), caberia o percentual de 54,92%, totalizando, assim, 100%
do ICMS da operagdo, cdlculo este que estd em conformidade com o que foi efetuado pelos
autuantes e em concordancia com os demonstrativos anexados aos autos.

E que para viabilizar operagdes de vendas de veiculos automotores novos diretamente a
consumidores finais (em regra, via e-commerce), as Unidades Federativas estabeleceram, por
meio do Convénio ICMS 51, um método de partilha do ICMS incidente sobre a operacdo entre o
Estado produtor e o Estado destinatario do bem, baseado fundamentalmente na regido geografica
de localizagdo do Estado de origem e na aliquota do Imposto sobre Produtos Industrializados
(“IPT”) incidente sobre a operagao.

Contudo por ter sofrido ao longo do tempo modificacdes na sistematica de apuragdo do IPI
incidente sobre as operagdes em questdo, em virtude de aplicacdo de créditos presumidos
diretamente no documento fiscal concedidos pela Unido, no contexto do programa, o autuado
justifica que ocorreram duvidas acerca do critério de partilha do ICMS, estabelecido no Convénio
51, qual seja: a utilizagdo da aliquota nominal ou da aliquota efetiva do IPI incidente apds a
aplicacdo dos beneficios do Inovar-Auto.

Mas, em decorréncia do Inovar-Auto, ha uma reducdo relevante da aliquota de IPI efetivamente
incidente sobre as vendas de veiculos automotores novos que foram realizadas, e,
consequentemente, uma redu¢do do ICMS- ST, devido ao Estado de domicilio do adquirente dos
respectivos veiculos, é o que sustenta o sujeito passivo.

Como bem explana em sua impugnagdo, o Convénio ICMS 51/2000, determina um critério de
partilha, conforme estabelecido no § 2° da Clausula 1°. Dessa forma, restou acordado que os
Estados fazem a reparticdo do imposto devido, com base no disposto no Convénio ICMS 51/2000,
que determina a forma como a montadora ou o importador responsavel pelo faturamento direto a
consumidor, deverd proceder, e os valores que serdo devidos, respectivamente, aos Estados de
origem e de destino desses veiculos.

Os autuantes destacam na informacdo fiscal, que a redugdo do percentual do IPI ndo altera o
montante do imposto, s6 sua reparti¢do. O Inovar Auto gera um crédito presumido de IPI dentro
de determinadas condi¢des, que tém que ser auditadas pelo governo federal como: investimentos
minimos em tecnologia, aumento da segurangca nos veiculos, produc¢do de veiculos mais
econdmicos, etc.

(€N

Informam também os autuantes que, consoante o Convénio ICMS 19/15 o beneficio fiscal
utilizado pela impugnante conforme o previsto no § 3°, ou seja, o beneficio em relacio ao IPI,

(@'N
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utilizado diretamente na escrituracdo fiscal do emitente do documento fiscal, sob a forma de
crédito presumido, portanto, como consequéncia nao se aplicaria o § 2° do Convenio ICMS 51/00.

Afirmam que o impugnante deixa claro que nas “informacdes complementares”, estdo as

informacgoes acerca da utilizacdo do crédito presumido de IPI, o que é verdade, tornando o
Convénio ICMS 19/15, letra morta.

De fato, constato que ndo ha que se falar no Convénio ICMS 19/15, posto que no mesmo, na
Clausula Primeira foram acrescentados os §§ 2° e 3° a Clausula segunda do Convénio ICMS 51/00,
de 15 de setembro de 2000. Ficando renumerado o atual pardgrafo tnico para § 1° com a seguinte
redacgdo:

“»

§ 2° Para a aplicagdo dos percentuais previstos nesta clausula, considerar-se —d a carga tributdria efetiva do 1PI
utilizada na operagdo, ainda que a aliquota nominal demonstre outro percentual no documento fiscal.

§ 3° O disposto no § 2° ndo se aplica quando o beneficio fiscal concedido para a operagdo, em relagdo ao IPI, for
utilizado diretamente na escrituragdo fiscal do emitente do documento fiscal, sob a forma de crédito presumido.”

Outrossim, na propria defesa, o sujeito passivo deixa claro que utiliza o crédito presumido do IPI,
diretamente na sua escrita fiscal, de forma que, efetivamente, ndo cabe a aplicacdo do § 2°
Clausula Segunda do Convénio ICMS 51/00, de 15 de setembro de 2000.

Outrossim, o defendente nao contesta os calculos do lancamento do crédito, e de acordo com o
demonstrativo de fls. 06 a 08, verifica-se que foi observado com correcao as aliquotas de IPI e 0s
percentuais do ICMS equivalentes.

Este CONSEF, em situagdes semelhantes, desta mesma sociedade empresdria, tem decidido pela
procedéncia da autuagdo, como bem destaca decisdo do CONSEF por meio do Acérddo “1* JJF n°
0224-01/16”, ratificado pelo “Acérdao CJF N° 0295-12/18 (Nissan do Brasil Automdéveis Ltda), sobre a
mesma matéria, que embora abarquem fatos geradores anteriores ao Convénio ICMS 19/15, podem
ser mencionadas.

De tudo o que consta dos autos, resta induvidoso que, nas operagdes de venda de veiculos
automotores novos, por meio de faturamento direto a consumidor ndo ha valor devido por
substituicdo tributdria, mas prevalece um acordo, segundo o qual os Estados fazem a reparti¢ao
do imposto devido, com base no disposto no Convénio ICMS 51/2000, que determina a forma
como a montadora ou o importador, responsdvel pelo faturamento direto a consumidor deverd
proceder e os valores que serdo devidos respectivamente aos Estados de Origem e de destino
desses veiculos.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 269616.0012/18-3, lavrado contra NISSAN
DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$25.754,22, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, II, “a” da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 10 de julho de 2019.
TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

VLADIMIR MIRANDA MORGADO - JULGADOR
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