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2° JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0066-02/19

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. a) UTILIZACAO
INDEVIDA. MERCADORIAS  BENEFICIADAS COM

ISENCAO. Comprovada inclusdo indevida de notas
fiscais no levantamento fiscal, relativa a alcachofra em
vidros e xerém, farinha, flocos e fécula de milho.

Infracdo parcialmente subsistente. b) MERCADORIA
SUJEITA AO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

Ajustado o demonstrativo com a exclusdao de
mercadorias comprovadamente ndo submetidas a

substituicdo tributéria. Infracdo procedente em parte. )
LANCAMENTO DE DOCUMENTO FISCAL EM

DUPLICIDADE. Comprovado o lancamento em
duplicidade no confronto das notas fiscais com a EFD
transmitida pelo sujeito passivo, a infracdo é mantida.
d) VALOR SUPERIOR AO DESTACADO EM NOTA FISCAL.
Comprovado o direito ao crédito em um dos
documentos arrolados no lancamento, a infracdo fica
mantida parcialmente. 2. RECOLHIMENTO A MENOS DO
IMPOSTO. ERRO NO CALCULO DO IMPOSTO. Infracdo
ndo contestada. N3o acolhidas as preliminares de
nulidade. Negada a realizacdo de diligéncia. Auto de
Infracdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo ora apreciado foi lavrado em 12 de novembro de 2018 e refere-se a cobranga
de crédito tributdrio no valor de R$ 215.847,24, pela constatacdo das seguintes infragdes:

Infracdo 01. 01.02.03. Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisicdo de
mercadorias beneficiadas com isencdo do imposto, no montante de R$ 87.309,04, multa de 60%,
para fatos arrolados nos meses de janeiro, fevereiro, abril a dezembro de 2014, janeiro a
dezembro de 2015, janeiro a dezembro de 2016 e janeiro a dezembro de 2017.

Infracdo 02. 01.02.06. Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a mercadorias
adquiridas com pagamento de imposto por substituicdo tributdria, nos meses de janeiro a
dezembro de 2014, no valor de R$ 73.446, 36, proposta multa de 60%.

Infracdo 03. 01.02.20. Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a langamento de
documentos fiscais em duplicidade, no total de R$ 11.154,73, multa de 60%, para fatos verificados
nos meses de setembro e dezembro de 2014.

Infracdo 04. 01.02.40. Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS em valor superior ao
destacado nos documentos fiscais, nos meses de janeiro a dezembro de 2014, no valor de
R$43.819,41, multa de 60%.

Infracdo 05. 03.02.04. Recolheu a menor ICMS em decorréncia de erro na apuracdo dos valores do
imposto, nos meses de julho, outubro e dezembro de 2017, no valor de R$ 117,70, multa de 60%.
Consta a informacdo seguinte: “Débito a menor — Erro na determinagdo da base de calculo”.
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Tempestivamente, a autuada apresentou impugnacdo ao lancamento constante as fls. 25 a 35,
onde, preliminarmente, diz sabido ser o Auto de Infracdo um ato que produz efeitos juridicos e, como tal,
exige todos os requisitos necessdrios para sua validade juridica para tanto, ou seja, que o agente seja capaz,
que o objeto seja licito, possivel, determinado ou determindvel e que obedeca a forma prescrita ou niao
defesa em lei consoante artigo 104 do Codigo Civil, sendo um ato administrativo, ou seja, um ato juridico
praticado por autoridade publica competente (artigo 42, I do Decreto 7.629/99), que tem por finalidade apurar
infracdes, mas sempre de maneira vinculada, ou seja, seguindo as exatas prescri¢oes da lei. E que, sua
inobservancia, acarreta na sua anulabilidade, como no caso em tela.

Invocando o artigo 18, incisos I e IV do RPAF/99 (transcritos), assevera que no presente caso, o autuante no
afa de desenvolver seu mister, suprimiu direitos fundamentes do contribuinte para o completo
exercicio do seu direito de defesa consagrado na Carta Magna (artigo 5° inciso LIV da
Constitui¢do Federal), sendo o Principio do Devido Processo Legal € assegurado a todos, isto €,
todas as pessoas deverdo ter no processo os seus direitos respeitados para que ndo ocorra
nenhuma arbitrariedade.

Garante ndo ter tomado ciéncia, sequer, que estava sendo fiscalizada, nio recebeu em sua via do
Auto de Infracdo copia do Termo de Inicio de Fiscalizacdo e ndo sabe se hd este Termo na via do
Fisco, e da mesma forma também ndo foi intimada a apresentar livros ou documentos, nos
termos previstos no artigo 26 do RPAF/99, reproduzido, nio tendo observado no presente nenhum
dos documentos acima elencados.

Em face destes flagrantes erros constatados nas planilhas demonstrativas da infragao, solicita a realizacdo de
diligéncia e pericia para se comprovar o erro do Fisco e provocar o refazimento do Auto de Infragdo, com a
devida reducdo do valor lancado.

Alega que as vias do Processo Administrativo Fiscal devem ser cdpias fieis umas das outras, e,
portanto, se ndo estdo com esta composi¢ao, macula o processo, dificultando a defesa técnica do
contribuinte, e neste sentido deve ser nulo o presente procedimento fiscal, destacando as licoes
de Alberto Xavier, conforme transcri¢do, asseverando ser a nulidade condi¢cdo que se impde, uma
vez que a falta de um elemento essencial, como expresso na lei, “através do artigo 26 da Lei
7.651/2013 que regulamenta o Processo Administrativo do Estado da Bahia (RPAF)".

Cita como um agravante que corrobora com a nulidade do procedimento fiscal € o fato de que os
demonstrativos em meio magnético apresentados em CD estdo apenas em formato PDF (Adobe
Reader), o que impossibilita que a empresa importe os dados em bancos de dados, com o intuito
de que possa de forma automatizada, fazer suas conferéncias e cruzamentos de informacdes, para
poder se defender de forma adequada, dentro do prazo.

Indica que o formato apresentado deveria ser, pelo menos, em EXCEL, pois da forma que estdo
postos os demonstrativos, fica sujeita a uma metodologia de gincana estudantil para poder
exercer seu Direito de Defesa, todavia se esta numa lide.

Sabedora de que nos dias atuais, com a informatizacdo da apresentacdo dos documentos e livros
fiscais por parte das empresas, exigida pelo Fisco em meio eletronico, quer sejam as notas fiscais
eletronicas ou a escrituragdo fiscal e contdbil digital o sdo desta forma de maneira a facilitar e
agilizar o trabalho do Fisco e também do Contribuinte, mas as rotinas de auditoria também
precisam evoluir no mesmo sentido, com relatérios e demonstrativos que proporcionem ao
sujeito passivo a possibilidade de alimentar seus bancos de dados internos e poder fazer os
cruzamentos apropriados, de forma a se defender de forma adequada, e até entender da forma
apropriada o que lhe estd sendo imputado, acrescenta.

Fala que a simples questdo da omissdo de documento essencial para validade do ato juridico, o
Termo de Inicio de Fiscalizacao, por si s6, fulmina o procedimento de fiscalizacdo, bem como do
Auto de Infrag@o. Agravado com a indevida formatag@o da apresentacdo dos arquivos digitais que
demonstram os cdlculos das infracdes fulmina por completo o procedimento de lancamento
fiscal, devendo o mesmo ser, de plano, declarado nulo.
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No mérito, para a infragéo 01, ap6s listar os produtos nela inseridos (XEREM, ALCACHOFRA TEMPERADA
DELITA 355GR, FARINHA DE MILHO FLOCADA MARATA 500G € FLOCOS MILHO C/MASCAVO MAE
TERRA 200G, assevera que os mesmos nao sao isentos, inexistindo registro por parte do autuante
onde h4 o dispositivo legal de isencao para estes produtos.

Para a ALCACHOFRA, anexa DANFE do Fornecedor n° 000.116.984, inserido em CD, comprovando
que se trata de um produto tributado, até porque se trata de alcachofra temperada, quanto ao
xerém, da mesma forma, se trata de produto de tributacio normal, conforme comprovacao
através de DANFE do fornecedor de nimero 000.080.699.

Em relacdo a FARINHA DE MILHO e FLOCOS DE MILHO garante também serem tributados
normalmente, ndo tendo sido indicado pela Fiscalizacdo quais elementos que comprovem a
alegada isencdo. Além do mais, tributou normalmente estes produtos em suas saidas, podendo se
constatar normalmente pela Fiscalizacdo em suas notas fiscais eletronicas emitidas, bem como
em suas vendas pelo ECF, com registros constantes da EFD transmitida.

Em relacdo a infrag@o 02, observa a existéncia de erros na acusacio de que a empresa se creditou
incorretamente, uma vez que vdrios itens foram indevidamente considerados como sendo da
Substitui¢cdo Tributdria, o que levou o autuante a langar a glosa de créditos de forma indevida.

Passa a listar cada um deles, iniciando pelo DANETTE DANONE CHOC 220G 120131, o qual afirma
ndo estar sujeito a Substitui¢do Tributdria, fato comprovado pelo DANFE n° 000.459.982, anexo.
Argui que a NCM ndo faz parte do rol de mercadorias listadas no Anexo I do RICMS/12.

DANETTE FLAN BAU DANONE 220G, igualmente nao sujeito a Substituicdo Tributdria,
mencionando como comprovagao o DANFE 000.459.982, do Fornecedor dentro do Estado da Bahia,
anexo em CD. Também a NCM ndo faz parte do rol de mercadorias listadas no Anexo I do
RICMS/12.

IOGURTE DANONE CORPUS LIGHT AMEIXA 900G, da mesma maneira ndo € produto da
Substitui¢do Tributdria, na forma do DANFE 000.470.573, anexo em CD. Alega, ainda, que a NCM
ndo faz parte do rol de mercadorias listadas no Anexo I do RICMS/12.

Outros IOGURTES: Cita a existéncia de varios iogurtes listados no relatério da fiscalizacdo, mas
que pela NCM, se percebe que ndo sdo inseridos na Substitui¢io Tributdria, pois como se verifica
do Anexo I do RICMS/BA, o iogurte enquadrado neste regime tributdrio € o de classificacdo da
NCM.

Menciona que na listagem de mercadorias apresentada observa vérios produtos deste segmento
com NCM divergente do posto na norma legal. Sdo produtos que embora tenham o nome iogurte
na sua descricdo, ndo o sdo tecnicamente, pois apenas tem esta composi¢do na descricdo por
questdes mercadoldgicas. Por isso que hd a necessidade de verificacdo da classificagdo na NCM,
para efetivamente confirmar se tratar de determinado produto ou nao.

Acrescenta que o enquadramento de um item na Substituicdo Tributdria passa, de forma
cumulativa, por duas condi¢cdes de enquadramento, quais sejam a descri¢do e a classificagdo na
NCM compativeis entre o documento fiscal e o conteido da norma legal. Traz como exemplos:

IOGURTE NESTLE MOLICO MAMAO LIGHT 170G 4927, de NCM 21069090;
IOGURTE NESTLE MOLICO VIT FRUTAS 170GR, com NCM 21069090;
IOGURTE NESTLE NESTON 3 CER 180G 4649, de NCM 04061090;

DAN UP DANONE MORANGO 900GR 37, igualmente ndo considerado sujeito a Substituicdao
Tributaria, de acordo com o DANFE 000.458.987, de fornecedor dentro do Estado da Bahia, anexo
em CD, diante do fato de que a NCM ndo faz parte do rol de mercadorias listadas no Anexo I do
RICMS/12, bem como pela propria descricdo, ndo se trata de iogurte, e sim, leite fermentado,
como se observa também do préprio documento fiscal.

Produtos DANONINHO: DANONINHO DANONE MORANG 360G; DANONINHO DANONE CREM MOR
E VIT 600GR; DANONE DANONINHO ICE MEIO MOR/CREM 120G, da mesma maneira, ndo podem
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ser considerados como submetidos a Substituicdo Tributéria, a se observar o DANFE 000.458.987,
de fornecedor do Estado da Bahia. Ainda, a NCM constante no documento fiscal do fornecedor
nao faz parte do rol de mercadorias listadas no Anexo I do RICMS/12, ndo se tratando de iogurte.

BEBIDA LACTEA (vdrias marcas e descricdes), ndo pode ser considerada da Substituicdo
Tributdria, porque ndo se trata de iogurte, o que se prova através do DANFE 000.428.129, e ainda, a
NCM constante no documento fiscal do fornecedor (04039000) nao faz parte do rol de mercadorias
listadas no Anexo I do RICMS/12, sendo uma mercadoria de tributacdo normal, com crédito
regular.

SEMENTE GIRASSOL GRAO VERDE PAP 500G se trata de produto sem nenhuma comprovacdo de
que se trata de enquadrado na Substitui¢do Tributdria, nem pela descricdo, nem pela NCM, a se
observar o DANFE 000.004.108, bem como pelo fato de que nem a NCM ali constante (12069090) nao
faz parte do rol de mercadorias listadas como sujeitas a substituicdo, pelo RICMS/12, sendo uma
mercadoria de tributacdo normal, com crédito regular.

TINTA ACRILEX ndo faz parte da Substituicao Tributdria, pois ndo se trata de TINTA GUACHE, que
¢ aquela inserida no Anexo I do RICMS/12, se tratando de TINTA ACRILICA, que é diferente da
TINTA GUACHE, fato comprovado pelo DANFE 000.056.266, no qual se verifica ser item de
tributacao normal, com crédito regular.

CORANTE TUPY P/TINGIR ROUPAS AZ MAR 45G, aponta que o Unico corante encontrado no Anexo
I do RICMS/12 € aquele destinado a aplicagdo em bases, tintas e vernizes, item 40.10, pontuando
que sob cobranga no auto de infragdo é produto para tingimento de roupas, com NCM diferente
(55011000), a se comprovar pelo DANFE 000.056.266, no qual se percebe ser um item de tributacdo
normal, com crédito regular.

MISTURA D BENTA PAO QUENIO 250GR diz tratar-se de produto diferente de MISTURA DE
FARINHA DE TRIGO, bem como diferente de MISTURA PARA BOLO, portanto nio se trata de
Produto da Substitui¢do Tributdria, vez ser mistura para PAO DE QUEINIO, em que ndo ha farinha
de trigo em sua composi¢do, estando fora do rol de mercadorias listadas no Anexo I do RICMS/12.
Como prova da alegacdo traz o DANFE 000.526.112, no qual se verifica que é um item de
tributacao normal, com crédito regular.

No YAKISOBA SADIA 600G, argumenta ser produto recheado, pré-cozido, que assim estd fora da
Substitui¢do Tributdria, conforme estabelece o item 33.1 do Anexo I do RICMS/12, ndo se tratando
de macarrao puro, de acordo com DANFE 001.257.545, sendo, pois, um item de tributagdo normal,
com crédito regular a ser apropriado.

De igual forma, cita outros produtos em que nao se identifica o motivo da glosa do crédito, por
nido serem identificados como sendo da Substitui¢do Tributdria, a saber, PAPEL MANTEIGA
GIROMIX RL 7.5MTX30CM, LAVA TUDO PLASVALE 235 € BANHEIRA PLASVALE CONFORTO 500,
sendo necessario que se esclareca qual enquadramento se realizou para poder lancgar a glosa dos
créditos, haja vista ser considerada pela empresa como produtos fora da Substituicao Tributdria.

Da mesma maneira, REPELEX, ndo faz parte da Substituicao Tributdria, comprovado pelo DANFE
001.447.807, no qual se confirma ser item de tributagcdo normal, com crédito regular, motivo pelo
qual requer que sejam retiradas estas mercadorias do cédlculo do débito.

Nas infragdes 03 e 04, alega que para se comprovar que houve utilizacao de crédito em duplicidade ou em
valor superior ao destacado no documento fiscal, ha que ser mostrada esta situac@o fitica na Escrita Fiscal do
contribuinte, 0 que ndo ocorreu, apenas foram acostados demonstrativos extraidos do sistema interno da
SEFAZ, sem se comprovar que na Escrita Fiscal ocorreu esta suposta irregularidade, e nada garante que nao
haja erro no sistema de fiscaliza¢@o, portanto, pede que sejam declaradas nulas as presentes infragdes.

Em conclusao, reitera os pedidos ja formulados e requer seja reconhecida a nulidade do langamento, ou que
no minimo, seja determinada nova diligéncia fiscal, para que, nesta oportunidade, sejam efetivamente
analisados todos os documentos acostados pela defesa, com a consequente declara¢do de improcedéncia do
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Auto de Infracdo, e em homenagem ao Principio da Verdade Material, protesta pela posterior producio de
todos os meios de prova admitidos em Direito, especialmente documental.

Informacdo fiscal prestada pela autuante as fls. 89 e 90, inicialmente destaca que todo o
procedimento fiscal foi realizado de forma estritamente legal, dando completa oportunidade de
defesa ao contribuinte, que, inclusive, foi regularmente intimado via DTE (Domicilio Tributdrio
Eletronico), cuja cOpia encontra-se nas folhas 11, 12 e 13 deste processo, com data de leitura de 03
de outubro de 2018.

Ressalta que, conforme afirmado pelo préprio contribuinte em sua peca defensiva, lhes foram
enviados todos os documentos anexos possiveis (Auto de Infracdo, Demonstrativo de Débito e
todos os papéis de trabalho para demonstracio de como esta fiscalizacdo chegou ao montante
exigido).

No mérito, para a infragdo 01, argumenta que o RICMS/12 € claro em alinhar como mercadorias
isentas no artigo 265, inciso II, dentre outras, fuba de milho e farinha de milho.

Diz restar claro que xerém, farinha de milho flocada Maratd e flocos de milho Mae Terra sdo
isentas de ICMS por forca deste dispositivo. Além disso, prevé em seu artigo 265, inciso I que sao
isentas as saidas internas e interestaduais de produtos hortifruticolas nao destinados a
industrializagcdo, exceto alho, améndoa, aveld, castanha da Europa e nozes, € sendo assim,
alcachofra Delita € claramente mercadoria isenta, ndo podendo o contribuinte creditar-se do
ICMS. Mantém integralmente a exigéncia fiscal nesta infragao.

Para a infracdo 02, frente a alegacdo que uma série de produtos (Danette Danone, Danette Flan
Danone, Iogurte Danone Corpus, outros logurtes, logurte Nestlé Molico varios sabores, Danoninho
Danone vdrios sabores e Bebidas Ldcteas vdrios sabores) ndo sdo sujeitos a Substituicao
Tributdria, invoca o Anexo 1 do RICMS/BA que € claro ao afirmar que em 2014 (periodo exigido na
infracdo 02), iogurte estava, sim, sujeito a Substitui¢ao Tributdria. O produto Semente de Girassol
Grao Verde enquadra-se como Racdes para animais domésticos, sujeitando-se, portanto, a

Substituicdo Tributdria, ao passo que os produtos Tinta Acrilex e Corante Tupy pertencem a
Substitui¢do Tributdria, no item 40.1 (Tintas, vernizes e outros).

Ao seu turno, diz que Mistura Dona Benta Pao Queijo 250g estd previsto no Anexo da Substituicao
Tributdria item 26 (Mistura de Farinha de Trigo, exceto Mistura para Bolo); Yakissoba nao cozido
nem recheado pertence a Substitui¢do Tributdria (item 33.1), assim como papel manteiga (item
27.29), Lava Tudo Plasvale no item 25.6 (material de limpeza), Banheira Plasvale Conforto (item
24.9) e Repelex no item 25.10 (Inseticidas, repelentes e outros), o que o faz manter integralmente a
exigéncia fiscal nesta infracao.

Quanto a infracdo 03, aponta que no papel de trabalho  “2014_Crédito
Indevido_Notasemduplicidade_Lista” estdo claramente demonstrados os langamentos feitos a
crédito em duplicidade (mesmo niimero de Notas Fiscais), sendo a infra¢do inequivoca.

Na infracdo 04, assevera que no papel de trabalho “2014_Crédito_Indevido_Lang¢adoamaior_Lista”
estd claramente demonstrado para cada Nota Fiscal que relaciona o valor langado na EFD, o valor
destacado na Nota Fiscal e a diferenca, sendo a infracdo inequivoca. Mantenho integralmente a
exigéncia fiscal nesta infracdo.

Para a infra¢do 05, observa que o contribuinte silencia a seu respeito, e, portanto, tacitamente
concorda com a fiscalizacao.

Considerando também que a defesa ndo acrescenta elementos que possam desconfigurar a a¢ao
fiscal, pede que o Auto de Infracdo seja julgado totalmente procedente, por questdo de justica.

VOTO

O lancamento constitui-se em cinco infracdes arroladas pela fiscalizacdo, sendo objeto de
impugnacao por parte da empresa autuada, as de nimero 01 a 04.
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O Auto de Infracdo atende aos requisitos legais, estando presentes todos os pressupostos exigidos
na norma para a sua validade, especialmente os artigos 142 do CTN e 39 do RPAF/99.

Observo que a empresa autuada tomou conhecimento do mesmo, e pode exercer de forma plena o
seu direito de defesa, diante do fato de que lhes foram entregues os demonstrativos que
embasaram a fiscalizacdo, bem como os demais documentos e elementos que possibilitassem a
instalacdo do contencioso.

Foram suscitadas questdes preliminares a serem analisadas, o que passo a fazer neste momento,
observando, inicialmente, quanto ao argumento de que os seus direitos haviam sido suprimidos
pela autuacdo, impossibilitando o exercicio de seu direito de defesa, a comecar por nio ter
tomado ciéncia, sequer, que estava sendo fiscalizada, ndo recebeu em sua via do Auto de Infracao
copia do Termo de Inicio de Fiscalizacdo e ndo sabe se hd este Termo na via do Fisco, e da
mesma forma também ndo foi intimada a apresentar livros ou documentos, nos termos previstos
no artigo 26 do RPAF/99, reproduzido, ndo tendo observado no presente nenhum dos documentos
acima elencados.

A este respeito, esclareco que na forma do documento encartado as fls. 11, 12 e 13, contrariamente
ao afirmado pela defesa, o contribuinte foi devidamente intimado, através de seu domicilio
eletronico, do inicio da auditoria em seu estabelecimento, através da mensagem 100372, de
03/10/2018, com data de leitura e ciéncia em 03/10/2018.

Na forma do artigo 26, inciso III do RPAF/99, considera-se iniciado o procedimento fiscal no
momento da intimacdo, por escrito, ao contribuinte, seu preposto ou responsavel, para prestar
esclarecimento ou exibir elementos solicitados pela fiscalizagao.

Igualmente, a fl. 23 dos autos, consta cientificacdo da lavratura com envio de demonstrativos
através do e-mail utilizado para comunicacdo Mensagem DTE 104054, de 19/11/2018 ciéncia em
05/12/2018 contendo em formato PDF, cOpia do langamento tributario.

Ou seja: o autuante comunicou o inicio dos trabalhos de auditoria na empresa, no periodo de
janeiro de 2014 a dezembro de 2017, em cumprimento da Ordem de Servico respectiva, bem como
informou e deu conhecimento do encerramento dos trabalhos e a lavratura do Auto de Infragao.

A respeito do domicilio tributdrio eletrobnico (DTE), importante se destacar que toda e qualquer
comunicacdo efetivada entre a Secretaria da Fazenda e os contribuintes passou a utilizar este
canal, dispensando qualquer outro meio, sendo a sua instituicdo feita pela Lei n° 13.199 de
28/11/2014, a qual alterou o C6digo Tributdrio do Estado da Bahia, no seu artigo 127-D.

Através de tal mecanismo, a SEFAZ estabelece uma comunicacdo eletrdnica com seus
contribuintes, para dentre outras finalidades, encaminhar avisos, intimacgdes, notificacdes e
cientificd-los de quaisquer tipos de atos administrativos, ndo sendo nenhuma novidade tal
sistematica, até pelo fato do processo judicial eletronico ja ser adotado pelo Poder judicidrio ha
algum tempo, sem que se tenha conhecimento de qualquer contestacdo neste sentido.

Lembro que o artigo 108 do RPAF/99 estipula que “A intimacdo do sujeito passivo ou de pessoa
interessada acerca de qualquer ato, fato ou exigéncia fiscal, quando ndo for prevista forma
diversa pela legislacdo, deverd ser feita pessoalmente, via postal ou por meio eletrénico,
independentemente da ordem” (grifei). Logo, a ciéncia do inicio dos trabalhos fiscais tem o
devido e necessario respaldo legal.

Desta maneira, contrariamente ao afirmado pela autuada, ela foi cientificada sim, do inicio e
término da acao fiscal, reafirmo.

De igual forma, com relagdo a arguicao defensiva de ndo ter sido intimado para apresentacao dos
livros e documentos fiscais, mister se faz esclarecer que, com a adocao da Nota Fiscal Eletronica
e a Escrituracdo Fiscal Digital, os seus dados se encontram armazenados no banco da Secretaria
da Fazenda, sendo, pois, desnecessdria a sua apresentacdo, vez que possuem mera existéncia
digital.
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A Nota Fiscal Eletrdnica surgiu a partir do Protocolo ENAT 03/2005, visando o seu
desenvolvimento e a implantacdo, consolidando de forma definitiva a coordenagao técnica e o
desenvolvimento do projeto sob a responsabilidade do ENCAT (Encontro Nacional dos
Coordenadores e Administradores Tributdrios Estaduais) com a participacdo da Receita Federal do
Brasil (RFB).

A partir de novembro de 2005 a Superintendéncia da Zona Franca de Manaus (Suframa) passou a
integrar o projeto.

Em rdpidas pinceladas, a empresa emissora de NF-e gerard um arquivo eletronico contendo as
informacdes fiscais da operagao comercial, o qual devera ser assinado digitalmente, de maneira a
garantir a integridade dos dados e a autoria do emissor. Este arquivo eletrdnico, que
corresponderd a Nota Fiscal Eletrdnica (NF-e), serd entdo transmitido pela Internet para a
Secretaria da Fazenda de jurisdicdo do contribuinte que fard uma pré-validacdo do arquivo e
devolverda um protocolo de recebimento (Autorizacdo de Uso), sem o qual ndo podera haver o
transito da mercadoria.

A NF-e também serd transmitida para a Receita Federal, que serd repositério nacional de todas as
NF-e emitidas (Ambiente Nacional) e, no caso de operacdo interestadual, para a Secretaria de
Fazenda de destino da operacdo e Suframa, no caso de mercadorias destinadas as dareas
incentivadas. As Secretarias de Fazenda e a RFB (Ambiente Nacional), disponibilizardo consulta,
através Internet, para o destinatdrio e outros legitimos interessados, que detenham a chave de
acesso do documento eletronico.

A sua implantagdo trouxe como imediatos beneficios o aumento na confiabilidade da Nota Fiscal,
a melhoria no processo de controle fiscal, possibilitando um melhor intercambio e
compartilhamento de informacdes entre os fiscos, a reducdo de custos no processo de controle
das notas fiscais capturadas pela fiscalizacio de mercadorias em transito, diminui¢do da
sonegacdo e aumento da arrecadacdo e suporte aos projetos de escrituracdo eletronica contabil e
fiscal da Secretaria da RFB (Sistema Publico de Escrituracdo Digital - SPED).

Os beneficios acima sdo para as Administragdes Tributdrias, sendo que para os contribuintes, 0s
beneficios trazidos sdo a eliminagdo de digitacdo de notas fiscais na recepcdo de mercadorias,
planejamento de logistica de entrega pela recep¢ao antecipada da informacdo da NF-e, reducao
de erros de escrituragdo devido a erros de digitacdo de notas fiscais, incentivo ao uso de
relacionamentos eletronicos com fornecedores (B2B), reducdo de custos de impressdo, de
aquisicdo de papel, de custos de envio do documento fiscal, de custos de armazenagem de
documentos fiscais, simplificagdo de obrigagdes acessdrias, como dispensa de AIDF, ganho de
tempo de parada de caminhdes em Postos Fiscais de Fronteira.

Como visto, os arquivos das notas fiscais eletronicas emitidas ficam em poder das Secretarias de
Estado de Fazenda, bem como da Receita Federal do Brasil, o que em tese, dispensa qualquer
apresentacdo pelo contribuinte dos documentos fiscais recebidos/emitidos pelos mesmos,
agilizando os processos, razio pela desnecessidade de sua apresentagc@o ao Fisco, pois 0S mesmos
jé estdo em seu poder, através dos bancos de dados.

Da mesma maneira, a época dos fatos geradores a empresa autuada se encontrava obrigada a
apresentar a EFD, qual seja a Escrituracdo Fiscal Digital, em relagdo a qual importante esclarecer
ser uma das partes do SPED Fiscal, como a Escrituragdo Contdbil Digital (ECD) e a Nota Fiscal
Eletronica (NF-e) vista acima, vindo a ser um arquivo digital, se constituindo de um conjunto de
escrituracdes de documentos fiscais e de outras informagdes de interesse dos fiscos das unidades
federadas e da Receita Federal do Brasil, bem como de registros de apuracdo de impostos
referentes as operagdes e prestagdes praticadas pelo contribuinte. Este arquivo deverd ser
assinado digitalmente e transmitido, via Internet, ao ambiente SPED. Veio a substituir a
escrituracdo manual, e por processamento de dados, utilizados anteriormente, sendo seu uso
obrigatdrio para os contribuintes do ICMS ou do IPI, hipdtese na qual se inclui a autuada.
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Sua instituicdo deu-se por meio do Convénio ICMS 143/2006 de 15 de dezembro de 2006,
posteriormente substituido pelo Ajuste SINIEF 02/2009, de 03 de abril de 2009, e Ato COTEPE 09, de
18 de abril de 2008, estando a regulamentacdo no Estado da Bahia, inserido nos artigos 247 a 253
do RICMS/12.

O arquivo digital deve ser submetido ao programa validador, fornecido pelo SPED (Sistema
Publico de Escrituracdo Digital), o qual verifica a consisténcia das informacdes prestadas, assina
(certificado digital, tipo Al ou A3, ICP-Brasil) e transmite.

Ainda que determinados registros e/ou campos nao contenham regras especificas de validacao de
conteddo ou de obrigatoriedade, esta auséncia ndo dispensa, em nenhuma hipétese, a nao
apresentacao de dados existentes nos documentos e/ou de informacao solicitada pelos fiscos.

Regra geral, se existir a informagdo, o contribuinte estd obrigado a prestd-la. A omissdao de
informacdes poderd acarretar penalidades e a obrigatoriedade de reapresentacdo do arquivo
integral, de acordo com as regras estabelecidas pela Administragao Tributdria Estadual.

Tal escrituragdo prevista na forma deste Convénio substituiu a escrituragdo e impressdao dos
seguintes livros: Livro Registro de Entradas; Livro Registro de Saidas; Livro Registro de
Inventario; Livro Registro de Apuracdo do IPI; Livro Registro de Apuracdo do ICMS;
documento Controle de Crédito de ICMS do Ativo Permanente - CIAP; Livro Registro de Controle
da Producdo e do Estoque.

A partir de sua base de dados, a empresa deverd gerar um arquivo digital de acordo com leiaute
estabelecido em Ato COTEPE, informando todos os documentos fiscais e outras informagdes de
interesse dos fiscos federal e estadual, referentes ao periodo de apura¢do dos impostos ICMS e IPI.
Este arquivo devera ser submetido a importagdo e validagdo pelo Programa Validador e Assinador
(PVA) fornecido pelo SPED.

O contribuinte deverd manter o arquivo digital da EFD, bem como os documentos fiscais que
deram origem a escrituragdo, na forma e prazos estabelecidos para a guarda de documentos
fiscais na legislacdo tributdria, observados os requisitos de autenticidade e seguranga nela
previstos.

Considera-se a EFD valida para os efeitos fiscais apds a confirmacao de recebimento do arquivo
que a contém, sendo a periodicidade de apresentacdo mensal e o arquivo deverd ser enviado no
prazo definido em regulamento.

Da mesma maneira que a nota fiscal eletronica, também desnecessdria a solicitacdo para a
apresentacdo da EFD, pelo fato de, tendo sido a mesma transmitida com as informagdes indicadas
pelo contribuinte, ja se encontra no banco de dados da SEFAZ, dispensando-se, igualmente, a sua
apresentacdo pelo mesmo, motivo pelo qual, inclusive, o Termo de Intimagdo para Apresentacao
de Livros e Documentos Fiscais foi substituido pela mera Cientificagdo de Inicio de A¢do Fiscal,
onde a solicitacdo deu azo a mera informacao de estar o contribuinte sob acao fiscal.

Assim, descabe qualquer alegacdo de nulidade neste sentido, tendo em vista o fato de que o
autuante agiu nos estritos termos da legislacdo, ndo se havendo falar em descumprimento do
artigo 196 do CTN, até pelo fato deste datar de 1966, época na qual o desenvolvimento tecnolégico
e de informética ndo havia atingido o atual estdgio de desenvolvimento, o que, em verdade, torna
o referido dispositivo anacronico.

Quanto ao argumento de terem sido os arquivos contendo os demonstrativos entregues pelo
autuante formatados em PDF, tal fato ndo trouxe qualquer prejuizo a defesa, sequer cerceou seu
direito ao exercicio do contraditério, diante, inclusive, do fato da peca apresentada analisar
detidamente, sobretudo nas infragdes 01 e 02 vérios produtos que entende ndo estarem
submetidos a substitui¢do tributdria, o que denota pleno conhecimento de todo o teor da
acusagdo, € o pleno exercicio de seus direitos fundamentais, motivo pelo qual nio acolho o

mesmo.
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Logo, diante do fato de terem sido observados os principios do processo administrativo fiscal, os
respeitando, inexiste a alegada violacdo aos mesmos, sendo atendidos o da ampla defesa e o do
contencioso, além do principio da legalidade, bem como obedecidos os procedimentos
regulamentares e normativos, tornando o feito isento de qualquer micula que o contamine com
nulidade, o que leva ao nao acolhimento de tais argumentos.

Em relacdo ao pedido de diligéncia/pericia formulado na peca defensiva, nego o mesmo, como
solicitado na peca mencionada, por entender que os dados constantes no processo sao suficientes
para a sua apreciagado, nos termos do artigo 147 do RPAF/99, segundo o qual, devera ser indeferido
o pedido de diligéncia, quando o julgador considerar suficientes para a formagdo de sua
conviccdo os elementos contidos nos autos, ou quando a verificagio for considerada
impraticavel; for destinada a verificar fatos vinculados a escrituracdo comercial e fiscal ou a
documentos que estejam na posse do requerente e cuja prova ou sua cépia simplesmente poderia
ter sido por ele juntada aos autos; e de pericia fiscal, quando a prova do fato ndo depender do
conhecimento especial de técnicos; for desnecessaria em vista de outras provas produzidas; a

verificacdo for impraticavel.

Impende dizer-se que ainda obedecendo aos requisitos legais, o pedido submete-se unicamente a
decisao dos julgadores, conforme reza a legislacdo em vigor, ndo sendo, de igual forma, motivo
para a solicitacdo de oficio, ficando o atendimento ou nao do pedido submetido ao entendimento
unicamente dos julgadores.

Ressalte-se que a diligéncia e/ou pericia, mais do que qualquer coisa, € prerrogativa dos
julgadores, diante do seu entendimento, ou da necessidade de coligir ao feito elementos que
aclarem a discussdo da lide, o que néo € o caso do presente feito.

Ademais, ndo observou a autuada o teor do artigo 145 do RPAF/99, o qual determina que o
interessado, ao solicitar a produgcdo de prova ou a realizacdo de diligéncia ou pericia fiscal,
deverd, no pedido, fundamentar a sua necessidade, o que, em momento algum conseguiu figurar
na defesa formulada.

z

Digno de registro € o fato da jurisprudéncia se posicionar no sentido, de inexisténcia de
cerceamento de defesa, ante a negativa de tal pedido, a exemplo da decisdo abaixo transcrita,
oriunda do STI:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART.

1% § 2% DA LEI N. 6.899/81. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ E 282/STF.
PERICIA COMPLEMENTAR. NEGATIVA. AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. LIVRE

CONVENCIMENTO DO JULGADOR. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N.7/STIJ.

1. Aplica-se o oObice previsto na Stumula n. 211/ST] quando a questdo suscitada no recurso
especial, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pela Corte a
quo.

2. 0 acesso a via excepcional, nos casos em que o Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de
embargos de declaragcdo, ndo regulariza a omissdo apontada, depende da veiculacdo, nas
razoes do recurso especial, de ofensa ao art. 535 do CPC.

3. Ndo implica cerceamento de defesa a negativa de realizagcdo de pericia complementar quando
o julgador a quo, com base no livre convencimento motivado, foi suficientemente convencido
pelas conclusdes a que chegou o perito. A revisdo desse entendimento demanda o reexame do
conjunto fdtico probatorio dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.
Processo: AgRg no ARESp 314656 SP 2013/0074424-1
Relator: Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
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Julgamento: 12/05/2015
Orgado Julgador: T3 - TERCEIRA TURMA
Publicagdo: DJe 18/05/2015”

Os elementos constantes nos autos sdo suficientes para o pleno convencimento do julgador e o
deslinde da questdo, nos termos do artigo 147 incisos I, alinea “a” e II, alinea “a” do RPAF/99, o
que, da mesma forma, concorre para tal indeferimento.

Quanto ao mérito da autuacdo, ndo tendo sido impugnada a infragc@o 05, a mesma se encontra fora
da lide e tida como procedente. J4 a infracdo 01 se reporta a utilizagcdo indevida de crédito fiscal,
referente a mercadorias adquiridas com pagamento de imposto por substitui¢do tributdria, tendo
o autuado se insurgido contra diversas delas, sob o argumento de que nio estariam enquadradas
entre aquelas que a legislacdo preveé a antecipacao ou substituicdo tributaria.

Em sede de informacdo fiscal, o autuante reafirmou o teor da acusagdo fiscal, mantendo a
mesma, ainda que sem justificativa plausivel e consistente, todavia diante do fato de o sujeito
passivo se insurgir contra algumas delas, a matéria merece uma andlise mais detida.

A primeira delas ¢ ALCACHOFRA TEMPERADA DELITA 355GR. A alegacdo do autuante é de se
tratar de produto isento, o que o faz manter na autuacdo. Verificando a legislacdo com mais
vagar, observo que o Convénio ICM 44/75 dispde sobre a isen¢ao de produtos hortifrutigranjeiros,
e determina na sua Cldusula Primeira, inciso I, alinea “a”, a possibilidade de os Estados e o
Distrito Federal isentar do ICMS as saidas, promovidas por quaisquer estabelecimentos, dos
seguintes hortifruticolas em estado natural: abdbora, abobrinha, acelga, agrido, alho, aipim, aipo,
alface, almeirdo, alcachofra, araruta, alecrim, arruda, alfavaca, alfazema, aneto, anis, azedim.

Tal disposicdo foi recepcionada pelo RICMS/12, em seu artigo 265, inciso I, alinea “a”, o qual
determina serem isentas do ICMS as saidas internas e interestaduais desde que nao destinadas a
industrializag@o, de produtos hortifruticolas relacionados no Convénio ICM 44/75, exceto alho,
améndoas, avelas, castanha da Europa e nozes (Convénio ICM 07/80).

Todavia, no caso em tela, a alcachofra autuada nao vem a se constituir em produto no seu estado
natural de que nos fala o Convénio acima mencionado, e sim, de produto enlatado e
industrializado, o que afasta a figura da isencao, e, consequentemente, confirma a pertinéncia do
argumento defensivo, sendo licita a apropriacdo do crédito fiscal, devendo ser retirada do
demonstrativo elaborado pelo autuante.

Quanto aos produtos XEREM, FARINHA DE MILHO FLOCADA MARATA 500GR € FLOCOS MILHO
COM MASCAVO MAE TERRA 220GR, de igual maneira, merecem uma andlise mais acurada. O
artigo 265, inciso II, alinea “d” do RICMS/12, prevé a isen¢do de ICMS para fubd de milho e farinha
de milho.

A questdo, entdo se resume em saber se xerém, farinha de milho flocada e flocos de milho sdo os
mesmos produtos que fubd e farinha de milho. A ANVISA, através da Resolucdo da Diretoria
Colegiada (RDC 150), de 13 de abril de 2017 (Publicada no DOU 73, de 17 de abril de 2017),
diferencia a farinha de milho, da farinha de milho flocada e do floco de milho pré-cozido,
inclusive conceituando estes ultimos como produtos obtidos por meio da laminagao de diferentes
fracdes dos graos de milho degerminados, ao passo que a farinha de milho deve passar por
processo de enriquecimento com ferro e 4dcido félico.

Inclusive, a farinha de milho flocada, para a sua producdo, € hidratada, triturada e depois torrada,
apresentando como resultado flocos espessos.

Da mesma forma, o xerém, também conhecido como quirera ou canjiquinha, ndo se confunde
com a farinha de milho, vez que essa tem uma granulometria muito menor, ou seja, o xerém € o
milho sem enriquecimento, somente triturado ou quebrado, podendo ser, inclusive, utilizado na
alimentacdo animal.
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Embora ndo solicitado na defesa, o produto sémola de milho, equivalente a fécula de milho, ou
seja, produto amildceo extraido das partes subterrineas comestiveis dos vegetais (tubérculos,
raizes e rizomas), isto é, tem que ser parte da planta enterrada na terra, na forma definida pela
Resolugdo CNNPA n° 12, de 1978, e pelas razdes ja expostas anteriormente, deve, igualmente, ser
excluido do levantamento fiscal, o que fago de oficio.

Por tal critério, a conclusdo 6bvia € a de que os mesmos sdo produtos diferentes, e como tal, nao
podem ter o mesmo tratamento tributdrio, e sendo sabido que na forma do artigo 111 do CTN, em
seu inciso II, determina que “interpreta-se literalmente a legislacao tributaria que disponha sobre
outorga de isencdo”, o entendimento deve ser no sentido restritivo, e logo, tais produtos nao
podem ser considerados isentos, ainda que apresentem algumas similitudes, devendo ser
igualmente excluidos do levantamento.

Desta maneira, diante de tais exclusdes, a infracdo € julgada procedente em parte no valor de R$
63.350,31, de acordo com o seguinte demonstrativo:

2014 IMPOSTO DEVIDO
JANEIRO R$ 340,41
FEVEREIRO R$ 1.534,47
ABRIL R$ 3.031,39
JUNHO R$ 1.438,03
JULHO R$ 1.649,06
AGOSTO R$ 3.762,08
SETEMBRO R$ 277,00
OUTUBRO RS 751,47
NOVEMBRO R$ 23,21
DEZEMBRO R$ 1.753,36
TOTAL R$ 14.560,48
2015
JANEIRO R$ 1.826,43
FEVEREIRO R$ 3.494 .45
MARCO R$ 3.604,03
ABRIL R$ 690,70
MAIO R$ 1.110,66
JUNHO R$ 1.856,02
JULHO R$ 1.074,00
AGOSTO R$ 1.567,20
SETEMBRO R$ 2.641,20
OUTUBRO R$ 3.579,39
NOVEMBRO R$ 4.562,74
DEZEMBRO R$ 1.200,00
TOTAL 27.206,82
2016
JANEIRO RS 2.325,36
FEVEREIRO R$ 5.107,57
MARCO R$ 138,38
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ABRIL R$ 252,93
MAIO R$ 2.372,76
JUNHO R$ 4.007,24
JULHO R$ 1.126,65
AGOSTO R$ 3.458,32
SETEMBRO R$ 1.286,44
OUTUBRO R$ 429,13
NOVEMBRO R$ 1.140,03
DEZEMBRO R$ 455,76
TOTAL R$ 22.100,57

2017

JANEIRO R$ 136,80
FEVEREIRO R$ 1.072,56
MARCO R$ 3.355,78
ABRIL R$ 3.899,01
MAIO R$ 609,80
JUNHO R$ 2.184,47
JULHO R$ 180,40
AGOSTO R$ 1.541,14
SETEMBRO R$ 713,86
OUTUBRO R$ 2.278,08
NOVEMBRO R$ 756,78
DEZEMBRO R$ 618,45
TOTAL R$ 17.347,13
TOTAL DA INFRACAO R$ 81.215,00

Na infracdo 02, de igual modo, o autuante, sem qualquer explicagdo mais acurada ou se
aprofundando nos itens listados na defesa do sujeito passivo, de forma aligeirada a aborda, e tal
como ocorrido na infragdo anterior, mantém a mesma, sem se atentar para uma série de detalhes
importantes, que por uma questdo de busca da verdade material e justica fiscal merecem ser
analisados.

No produto IOGURTE, esclareco que tal produto, com a NCM 0403.1 se encontrava inserido na
substituicdo tributdria em 2014 e 2015, ndo mais estando sujeita a tal sistemdtica em 2016 € 2017.
Assim, para tal produto, aquele que ainda sob a denominacdo de iogurte, ndo possua tal NCM, nao
estard sujeito a substitui¢do tributdria, e por consequéncia, deverd ser excluido do langamento.

Quanto ao DANETTE FLAN BAU DANONE 220G, ndao pode ser confundido com iogurte, pois, em
verdade, se trata de sobremesa lactea e nao de iogurte, tal como entendido pelo autuante, tendo
na sua composi¢ao leite desnatado, agucar, creme de leite, amido modificado, cacau em po, soro
de leite em po, leite em p6 desnatado, corante natural caramelo, regulador de acidez fosfato
dissdédico, estabilizantes pirofosfato tetrassddico e espessantes carragena, conforme descrito em
https://www.conectacompras.com.br/produto.php?id_prod=34707&sobremesa-danone-danette-

chocolate-ao-leite-180g, ao passo que iogurte vem a ser uma bebida lactea fresca, produzida a
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partir da acdo dos microorganismos Streptecoccus thermophilus e Lactobacillus bulgaris, sendo
divididos em classes como naturais, desnatados, light e funcionais. Logo, sendo produto diverso
daquele, ndo existe razao para a manuten¢ao no langamento.

0Os PRODUTOS DANONINHO, a saber, DANONINHO DANONE MORANG 360G, DANONINHO
DANONE CREM MOR E VIT 600GR ¢ DANONE DANONINHO ICE MEIO MOR/CREM 120G, de acordo
com o documento fiscal de fl. 59, possuem diferentes NCM’s. Assim, 0 DANONE DANONINHO ICE
MEIO MOR/CREM 120G tem NCM 0406.1000 DANONINHO DANONE MORANG 360G tem NCM
0403.9000, a0 passo que 0 DANONINHO DANONE CREM MOR E VIT 600GR também se apresenta
com a NCM 0403.9000, motivo para a exclusdo dos mesmos, pois ndo se submetem a substitui¢cao
tributdria. Entretanto, para as operagdes nas quais o produto tenha a NCM 0403.1, hd de ser
mantido no langamento, pois se trata de iogurte.

O mesmo ocorre com aqueles iogurtes cujas NCM’s indicadas nos documentos fiscais seja diversa
de 0403.1 do Anexo 1 ao RICMS/12, uma vez que, sabidamente, para enquadramento na
substituicdo tributdria, deve haver correlagdo entre a descri¢do do produto e a sua NCM.

IOGURTE DANONE CORPUS LIGHT AMEIXA, igualmente ndo estava sujeito a substituicao
tributdria a época dos fatos geradores, uma vez que, na forma do documento fiscal acostado a fl.,
59, possui a NCM 0403.9000, diversa, portanto, da 0403.1 inserida no item 21 ao Anexo 1 ao
RICMS/12, motivo bastante para a exclusdo do demonstrativo fiscal.

As BEBIDAS LACTEAS, com a NCM 0403.9000 da mesma maneira que os produtos listados
anteriormente nao estdo sujeitas a substitui¢do tributdria, inexistindo razdo para a manutengao
das mesmas no lancamento. Idéntico motivo para a exclusdo dos produtos IOGURTE NESTLE
MOLICO MAMAO LIGHT 170G 4927, com NCM 2106.9090, IOGURTE NESTLE MOLICO VIT FRUTAS
170GR- NCM 2106.9090 € IOGURTE NESTLE NESTON 3 CER 180G 4649 - NCM 0406.1090.

Quanto a SEMENTE DE GIRASSOL, tal produto nao se encontra listado dentre aqueles incluidos na
substituicdo tributdria, no Anexo 1 ao RICMS/12, tendo o autuante justificado a motivagdo para tal
cobranca, ao afirmar enquadrar-se como Ragdes para animais domésticos, sujeitando-se,
portanto, a Substitui¢do Tributdria.

Analisando o item 36 do Anexo 1 ao RICMS/12, se verifica a previsdo para substitui¢do Tributdria
do produto “Racdo para animais domésticos (tipo ‘pet’)’, com NCM 2309, que vem a ser
“preparagdes do tipo utilizado na alimentacdo de animais”, o que ndo vem a ser o caso da
Semente de Girassol, que, inclusive, possui a NCM 1206.00.90, “sementes de girassol mesmo
trituradas”, diverso daquele inserido no mencionado Anexo 1. Logo, levando em conta a NCM e a
descricdo do produto, ndo incide a Substitui¢ao Tributdria sobre ele.

MISTURA D BENTA PAO QUEIJIO 250GR tem NCM 1901.9090, e teve tratamento de produto sujeito a
substituicdo tributdria pelo autuante. Da andlise da mesma, em fabricante concorrente (Yoki),
verifico que este produto tem na sua composi¢do polvilho doce, gordura vegetal hidrogenada,
leite em po integral, condimento preparado sabor queijo romano (queijo, soro de leite em po,
gordura vegetal, maltodextrina, sal, proteina lactea e aromatizante), condimento preparado sabor
queijo (soro de leite, sal, maltodextrina, amido de milho, amido de milho modificado, extrato de
levedura em po, realgador de sabor glutamato de sédio, substincias aromatizantes naturais e
idénticas as naturais, antiumectantes fosfato tricalcico e diéxido de silicio, acidulante acido
citrico), sal, queijo em po, realcador sabor glutamato monossddico, acidulante 4cido lactico e
antioxidante BHT (https:/www.clubeextra.com.br/produto/19054/mistura-para-pao-de-queijo-yoki-
pacote-250g), ndo tendo em sua composicdo farinha de trigo, como entendeu o autuante, o que
motiva a sua exclusdao do lancamento,

A TINTA ACRILEX, tinta para uso em artesanato, possui a NCM 3213.1 cuja previsdo de
substituicdo tributdria se encontra no item 27.1 do Anexo 1 ao RICMS/12 (tinta guache), motivo
pelo qual se submete a substituicdo tributdria, sendo o uso do crédito fiscal irregular.
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Em relacdo ao produto REPELEX, de NCM 3808.9199, 0 mesmo se enquadra no item 25.10 a0 Anexo
1 ao RICMS/12 (Inseticidas, rodenticidas, fungicidas, raticidas, repelentes e outros produtos
semelhantes, apresentados em formas ou embalagens exclusivamente para uso domissanitario
direto - 3808.50.1, 3808.91, 3808.92.1, 3808.99), razdo pela qual deve ser mantido no demonstrativo
que suporta a autuagdo, no ano de 2014 até 31/01/2015.

No caso do YAKISOBA SADIA 600G, mais uma vez assiste razao ao sujeito passivo. O item 33.1
Anexo 1 ao RICMS/12, previa substituicdo tributdria para os produtos macarrdo, talharim,
espaguete, massas para sopas e lasanha, e outras preparagdes similares ndo cozidas, nem
recheadas, nem preparadas de outro modo; paes, inclusive pdes de especiarias, biscoitos,
bolachas, bolos, waffles, wafers e similares; macarrio instantaneo na NCM’s 1902.1, 1905 € 1902.3.

A sua composi¢do é molho (gordura vegetal hidrogenada, amido modificado, molho de soja,
condimentos naturais, 6leo de soja, agucar, sal, vinagre, proteina vegetal hidrolisada, corante
caramelo II (INS 150b) aromas naturais, realcador de sabor glutamato monossodico (INS 621)
antiumectante dioéxido de silicio (INS 551), espaguete com ovos, cenoura, couve-flor, brécolis,
carne bovina e peito de frango), (https:/www.paodeacucar.com/produto/55672/yakisoba-sadia-
caixa-600g), o que denota ser macarrdo recheado, e, portanto, ndo sujeito a substituicao tributaria.

Ressalto que a partir de 2016, ficou na substituicdo tributdria apenas e tdo somente o macarrao
instantaneo, no item 11.15 do Anexo 1 ao RICMS/12, se mantendo neste periodo, vez que, em 2017,
igualmente foi retirado de tal sistemadtica.

Nos produtos PAPEL MANTEIGA GIROMIX RL 7.5MTX30CM, LAVA TUDO PLASVALE 235 e
BANHEIRA PLASVALE CONFORTO 500, ndo se consegue identificar qualquer um deles no Anexo 1
ao RICMS/12, sequer o autuante, apesar de manté-los na autuagdo, ndo esclareceu a razao de tal
posicionamento. Assim, diante da falta de previsdo para a substitui¢do tributdria, devem ser os
mesmos expurgados do demonstrativo da infragao.

Pelas expostas razdes, a infracdo 02, € tida como procedente em parte, no valor de R$57.942,71,
diante das exclusdes realizadas, na forma da seguinte demonstracao:

2014 IMPOSTO DEVIDO
JANEIRO R$ 5.359,46
FEVEREIRO R$ 3.986,92
MARCO R$ 4.228,04
ABRIL R$ 4.744,18
MAIO R$ 4.554,53
JUNHO R$ 4.243,55
JULHO R$ 4.439,76
AGOSTO R$ 4.815,44
SETEMBRO R$ 4.633,51
OUTUBRO R$ 5.786,76
NOVEMBRO R$ 5.011,79
DEZEMBRO R$ 6.138,77
TOTAL DA INFRACAO R$ 57.942,71

As infracdes 03 e 04 foram apuradas através de cotejamento entre os documentos fiscais
emitidos/recebidos pelo contribuinte, e a sua Escritura¢do Fiscal Digital (EFD), transmitida pelo
mesmo, com os dados ali inseridos sendo de sua responsabilidade.
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Da andlise dos demonstrativos elaborados pelo autuante, bem como na sua informacao fiscal,
constam os documentos fiscais com as suas respectivas chaves de acesso, o que facilita a
constatacdo da motivagdo para o lancamento, estando clara a razdo para a glosa.

No caso das notas fiscais langadas em duplicidade (infracdo 03), as mesmas estdo perfeitamente
indicadas, inclusive os periodos em que foram escrituradas, com os dados de seus respectivos
emitentes, e chaves de acesso para a conferéncia, o que permite se fazer a devida e necessaria
conferéncia, quanto aos dados ali inseridos, lembrando, mais uma vez, que a transmissao e 0s
dados da EFD siao de inteira responsabilidade do contribuinte.

Desta maneira, por exemplo, a nota fiscal 12.081, foi escriturada na EFD no més de setembro de
2014 em duas oportunidades, fato que por si s, j4 mantém a infracio 03.

Na infracdo 04, discute-se a utilizacdo indevida de crédito fiscal, decorrente da apropriacdao do
mesmo em valor superior ao destacado nos documentos fiscais, sendo a tese defensiva a de que
ndo foi indicado onde as infra¢des teriam ocorrido, ao passo que o autuante assevera ser a
infracdo inequivoca.

A matéria depende tdo somente da busca da verdade material, ou seja, a andlise dos documentos
e seus respectivos lancamentos fiscais.

Analisando o demonstrativo elaborado pelo autuante, verifico equivoco no langamento relativo a
nota fiscal 6270, do més de abril de 2014, vez ser a mesma opera¢do interestadual de aquisicao de
diversas pecas de roupas e confeccdes sendo o documento emitido em 29/03/2014, nas quais se
constata que ndo houve débito do imposto pelo remetente, porém, no campo de informacgdes
adicionais, consta a indicag¢ao dos valores de PIS, COFINS e ICMS, bem como o destaque de ser a
empresa optante do Simples Nacional, sendo a indicagdo do imposto apenas para efeito de crédito
do adquirente das mercadorias, no caso, a empresa autuada. Por este motivo, deve ser excluida da
parcela a ela correspondente, lancada no més de abril de 2014, a qual fica reduzida para R$2,56, 0
que torna a infragdo 04 procedente em parte, no valor de R$ 42.626,99, de acordo com a seguinte

demonstragao:
2014 IMPOSTO DEVIDO
JANEIRO R$ 278,43
FEVEREIRO RS 70,98
MARCO RS 191,78
ABRIL R$ 2,56
MAIO R$ 0,72
JUNHO R$ 220,79
JULHO RS 1,42
AGOSTO RS 1.483,85
SETEMBRO RS 299,12
OUTUBRO R$ 3.816,83
NOVEMBRO RS 10.474,68
DEZEMBRO RS 25.785,83
TOTAL R$ 42.626,99

Pelos expostos motivos, julgo o lancamento procedente em parte em R$143.720,18, na forma a
seguir indicada:

Infracdo 01  R$ 81.215,00
Infracdo 02  R$ 57.942,71
Infracdo 03  R$ 11.154,73
Infracdo 04  R$ 42.626,99
Infracdo 05 R$ 117,70
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RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 269275.0010/18-6 lavrado
contra R D COMERCIAL DE ALIMENTOS E RACOES LTDA., devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$193.057,13, acrescido da multa de 60%
previstas no artigo 42, incisos II, “a”, e VII “a”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala de SessOes do CONSEEF, 02 de abril de 2019.
JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE EM EXERCICIO
VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

JOSE ADELSON MATTOS RAMOS - JULGADOR
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