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1> CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0223-11/19

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO A
MAIOR. Considerando que o Convénio ICMS 190/17
regulamentou o contetdo da LC 160/17, que autorizou a
convalidac@o de incentivos fiscais de ICMS concedidos
a margem do CONFAZ, e cumpridos os requisitos pelo
ente remetente, a exacao ndo subsiste. 2. ANTECIPAC,§O
TRIBUTARIA. MERCADORIA SUJEITA A SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. RECOLHIMENTO A MENOR. Deduzidos
recolhimentos efetuados através de GNRE do valor
exigido na acusacdo fiscal. Item subsistente em parte.
Afastadas as preliminares. Modificada a Decisdo
recorrida. Recurso PARCIALMENTE PROVIDO. Decisdo
unanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntdrio, previsto no art. 169, I, “b”, do Regulamento do
Processo Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, interposto pelo sujeito passivo
contra a Decisdo proferida pela 1* JJF - através do Acérddao JJF n° 0225-01/15, que julgou
Procedente o Auto de Infracdo acima epigrafado, o qual fora lavrado em 30/12/14 para exigir o
débito de R$103.484,93, em razdo das seguintes irregularidades:

Infragdo 1 — Utilizacdo indevida de créditos fiscais, no valor de R$58.811,18, relativos as entradas
interestaduais de mercadorias contempladas com beneficio fiscal do ICMS ndo autorizado por convénio ou
protocolo, nos termos da Lei Complementar n° 24/75, no periodo de dezembro/2012 a dezembro/2013.

Infragdo 2 — Recolhimento a menor do ICMS por antecipagdo, no valor de R$44.673,75, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, inerente as aquisigoes interestaduais de mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria,
nos exercicios de 2012 e 2013.

A Decisdo recorrida julgou o Auto de Infra¢do Procedente, diante das seguintes razoes:

Infracdo 1:
[...]

No caso em exame, a fiscalizagcdo do Estado da Bahia baseou-se no Decreto Estadual n° 14.213/12, com efeitos
a partir de 01.12.2012, que dispéoe sobre a vedagdo de créditos fiscais relativos as entradas interestaduais de
mercadorias contempladas com beneficio fiscal do ICMS ndo autorizado por Convénio ou protocolo, nos termos
da Lei Complementar 24, de 07.01.75.

Nesse sentido, incabiveis as alegacdes de inconstitucionalidades ou ilegalidade do decreto baiano,
considerando que a LC n° 24/75, parcialmente recepcionada pelo art. 155, XII, g, da CF 88, dispds que as
isengbes s6 podem ser concedidas e revogadas por convénios firmados por todos os Estados - membros e pelo
Distrito Federal. O pardgrafo tinico (item 1V) do seu artigo 1° determina também a aplicacdo do caput na
hipdtese de “quaisquer outros incentivos ou favores fiscais ou financeiros- fiscais, concedidos com base no
Imposto de Circulagdo de Mercadorias, dois quais resulte reducdo ou eliminagdo, direta ou indireta, do
respectivo onus”.

O art. 8°dessa LC n° 24/75, por sua vez, prescreve:
“Art. 8°. A inobservdncia dos dispositivos desta Lei acarretard, cumulativamente:

I - A nulidade do ato e a ineficiéncia do crédito fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da

ACORDAO CJF N°0223-11/19 i



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

mercadoria;

II - A exigibilidade do imposto ndo pago ou devolvido e a ineficdcia da lei ou ato que conceda remissdo
do débito correspondente.

Portanto, com base nesse art. 8°, o fisco baiano pode exigir o estorno do crédito e pagamento do ICMS em
relagcdo as mercadorias procedentes de Estados-membros que concedem irregularmente incentivos fiscais.

Disposicoes no mencionado decreto n’® 14.213/12 alerta que o crédito fiscal do ICMS relativo a tais entradas
somente serd admitido no percentual efetivamente cobrado no Estado de origem, conforme consta no seu Anexo
Unico; o disposto se aplica, inclusive, ao cdlculo do imposto devido por substituicdo tributdria e antecipagdo
parcial.

[...]

Especificadamente, para as mercadorias remetidas de estabelecimento distribuidor ou atacadista, oriundas do
Estado da Goids, o Anexo Unico do referido decreto prevé o crédito fiscal no percentual de 9% sobre a base de
cdlculo, em face do crédito presumido de 3% (art. 11, III do Anexo IX do RICMS/GO).

Sublinho que o autuado sequer contestou os dados numéricos do levantamento fiscal, nem mesmo o fato
apurado; os questionamentos recaem sobre principios constitucionais que limitam o poder de tributar, sobre a
posigdo, hierarquia ou constitucionalidades das normas ou ainda que Estado da Bahia, ao impor a aliquota de
3% para os seus créditos fiscais, usurpou a competéncia do Senado Federal, prevista no art. 155, I, § 2°, 1V, da
Constituicdo. Quanto as tais alegagoes, reitero que a autuagdo em debate buscou fundamentacdo na LC n°
24/75, na legislagdo do ICMS e, em particular, no Decreto Estadual n° 14.213/12; Observo, outrossim, que ndo
se inclui na competéncia deste orgdo julgador, a declaracdo de inconstitucionalidade da legislacdo estadual,
nos termos do art. 167, I, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°7.269/99.

A exigéncia é integramente procedente, no valor de R$58.811,18.
Infragdo 2:
[...]

Trata-se, na realidade, da transferéncia de produtos sujeitos ao regime da substituicdo tributdria,
exemplificadamente, bicicleta e aparelhos celulares, de estabelecimento da mesma empresa autuada, situado no
Estado de Goids.

Com efeito, a exigéncia encontra fundamento, na verdade, no art. 6°, XV, da Lei 7.014/96, ao determinar a
solidariedade pela responsabilidade de pagamento do imposto e demais acréscimos legais devidos pelo
contribuinte de direito, o contribuinte destinatdrio de mercadorias enquadradas no regime de substituicdo
tributdria por antecipagdo, em virtude de convénio ou protocolo, oriundas de outra unidade da Federagdo,
quando o remetente ndo possua inscri¢do estadual ativa como substituto tributdrio.

O direito também ndo assiste ao autuado na argumentacdo de que apresentou todas as GNRE,s das diversas
operagoes que realizou. A consideragdo fiscal de que fossem acostados relatorios dos pagamentos de ICMS-ST
feitos através de GNRE - Guia Nacional de Recolhimento de Tributos Estaduais se explica, tendo em vista o
necessdrio confronto entre os valores exigidos pela fiscalizagcdo do Estado da Bahia e o pagamento do ICMS-ST
realizado em nome do autuado por seu estabelecimento, remetente das mercadorias, no Estado de Goids.

Ndo se trata de qualquer alteracdo de critério, conforme aventou o sujeito passivo, na exigéncia do ICMS-ST,
mas de uma providéncia em favor do préprio autuado, considerando que o levantamento fiscal concluiu pelo
recolhimento a menor do imposto, em algumas dessas operacdes. A guisa de exemplo, no més de janeiro de
2012, para as operagdes de transferéncias, através das notas fiscais 780885, 780886, 780945 e 780947 a
exigéncia fiscal totalizou R$386,68, enquanto que o respectivo GNRE importou R$385,54 (fl. 127). Nesse
mesmo periodo, o fiscal relacionou as notas fiscais 788535, 788546, 795762, 795793, 795764, 798987 e
799019, para as quais ndo foram encontrados respectivos pagamentos.

Verifico ainda que, na sua Informagdo, o preposto do Fisco acostou aos autos e entregou copia ao contribuinte
autuado, o demonstrativo comparando o levantamento que elaborou com os comprovantes de pagamentos
apresentados, oportunizando ao mesmo a apresentacdo das provas do efetivo recolhimento do ICMS-ST,
ausentes no caso em concreto.

Posto isso, o langamento de oficio resta integralmente subsistente, no valor de R$44.673,75.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.
No Recurso Voluntério, de fls. 1.306 a 1.312 dos autos, o recorrente, em relacao a infracdo 1, reitera
sua alegacdo de que a autuacdo fere o principio da ndo cumulatividade, ao vetar parcialmente o

crédito destacado nas operacdes de entradas, eis que a Bahia pretende cobrar para si 0 imposto
que eventualmente ndo tenha sido arrecadado pelo Estado de origem da mercadoria, do que
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enfatiza que o Decreto n° 14.213/92, invade o campo legal que ndo lhe pertence, mas, sim ao
Senado Federal, através de uma norma que se apodera irregularmente do status que ndo tem, pois
a matéria deve ser tratada em lei complementar e resolu¢dao do Senado.

O recorrente salienta que o Estado da Bahia, ao invés de propor a agcdo competente para
questionar, no Supremo Tribunal Federal, as leis de outros Estados que concedem beneficios
fiscais, incorre ilegalmente, uma vez que nao existe no ordenamento patrio dispositivos legais
autorizando a Bahia a glosar créditos em operacdes interestaduais ao argumento de que tais
mercadorias receberam beneficio fiscal na origem, do que destaca ser impossivel uma unidade da
federac@o assumir o direito de tomar para si parcela de imposto eventualmente ndo cobrada na
operacdo anterior, razdo de ser a presente infracdo improcedente.

Quanto a infracdo 2, o apelante sustenta que todas as entradas ocorridas na filial da Bahia, de
mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria, estdio com os respectivos ICMS devidamente
recolhidos, conforme consta dos documentos que diz estarem anexos. Assim, concluiu que nao
ha justificativa para a manuten¢do da autuacao, devendo ser julgada improcedente.

Parecer da PGE/PROFIS, as fls. 1.316 a 1.321 dos autos, em rela¢do a infragdo 1, opina que nao
merece guarida a tese de inconstitucionalidade levantada pelo recorrente, em relagdo ao Decreto
n° 14.213, a teor do quanto disposto no art. 167, I, do RPAF.

Quanto a infracdo 2, o opinativo é de que o recorrente ndo apresentou nenhum demonstrativo
com a correlagdo das guias aos respectivos recolhimentos do ICMS, conforme questionado pelo
autuante, em face do quanto previsto no art. 123 do RPAF. Assim, concluiu ndo assistir razdo ao
apelante, tendo em vista o necessdrio confronto entre os valores exigidos e o pagamento
realizado pelo estabelecimento localizado no Estado de Goids, eis que restou demonstrado no
julgamento a existéncia de divergéncia entre valores recolhidos através das GNRE e os apurados
pelo fisco, tendo sido oportunizado ao recorrente de refutar tais divergéncias, contudo, ndo o fez.
Assim, a PGE/PROFIS concluiu ndo merecer acolhida a tese recursal, a qual se limitou a reproduzir
os mesmos argumentos aduzidos em sua defesa, ndo trazendo prova de suas alegacoes.

As fls. 1.324/1.331 dos autos, o sujeito passivo anexa memorial, reiterando suas razdes recursais.

As fls. 1.335 dos autos, na assentada de julgamento ocorrido em 12/05/2016, consta que 0 patrono
do recorrente juntou aos autos uma série de documentos e duas midias em CD, contendo
planilhas, nas quais vinculam GNRE com 0s supostos impostos exigidos na infragcdo 2, tendo a 1*
Camara de Julgamento Fiscal decidido converter o PAF ao autuante para excluir o imposto
concernente a todas as notas fiscais objeto de pagamento, com a indica¢do dos seus respectivos
nimeros nas GNRE, desde que tais recolhimentos constem dos sistemas informatizados de
arrecadagdo da SEFAZ.

O autuante, as fls. 1.340/1.371, aduz a impossibilidade da realizacdo da diligéncia devido a
quantidade de itens constantes nas notas fiscais, com diferentes MVA, aliquotas, bases de cédlculo
e outras varidveis, ou mesmo em quantificar o que apropriar para cada item da nota fiscal e,
sobretudo, quando para uUnico recolhimento se apresenta quantidades considerdveis de notas
fiscais.

Assim, visando atender a solicitagcdo, apresentou demonstrativo de débito com os valores mensais
de todas GNRE apresentadas, cujos recolhimentos foram comprovados junto a SEFAZ, e das notas
fiscais as quais referem, sendo tais valores deduzidos do cédlculo do ICMS por antecipacdo a
recolher.

Instado a se manifestar, o recorrente alega que o autuante ndo cumpriu a diligéncia como
esperado, excluindo parcialmente as notas com pagamento explicito, mantendo, sem
justificativa, a grande maioria de notas cuja substituicao tributdria foi integralmente recolhida,
eis que todas as notas fiscais, com suas respectivas guias, ja foram anexadas aos autos, do que
diz, por amostragem, anexar GNRE impressas (fl. 1.379/1.446), cujas notas fiscais ndo foram
excluidas (apresentadas em CD).
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O autuante, as fls. 1.452/1.455 dos autos, em nova manifestacdo, reitera suas justificativas e, em
seguida, aduz que o recorrente apresenta mais uma vez copia de GNRE, as quais, devidamente
verificadas pela fiscalizacdo, comprovam que todas elas foram deduzidas do valor a recolher da
imputacao fiscal, conforme passa a demonstrar para 35 GNRE (fls. 1.453/1.455), para concluir que,
nio somente estas GNRE apresentadas na manifestacdo da defesa, como também todas as outras
foram devidamente excluidas do débito apresentado e, consequentemente, da imputacgao fiscal.

As fls. 1.462 a 1.469 dos autos, o patrono do recorrente reapresenta o0 memorial, reiterando suas
razoes recursais, inerentes as duas infracoes.

As fls. 1.475/1.476 dos autos, a 1* CJF converte o PAF em diligéncia a reparti¢do fiscal para que
fiscal estranho ao feito cumpra a solicitacdo de fls. 1.335 dos autos, com elaboragcdo de
demonstrativo de revisdo conclusiva.

As fls. 1.479/1.480, o préprio autuante, sob justificativa de inexistir outro auditor fiscal na
inspetoria fiscal para realizacdo da diligéncia, diz que, apds criteriosa andlise dos documentos
apresentados pelo recorrente (GNRE), procedeu a revisdo do levantamento fiscal adequando as
exigéncias contidas a fl. 1.335, apresentando em formato de midia eletronica, novo demonstrativo
da falta de pagamento ou pagamento a menor do ICMS devido por antecipagdo em operacoes de
aquisicoes interestaduais de mercadorias elencadas na substituicao tributéria, no qual procedeu a
exclusdo das notas fiscais que foram comprovados os devidos recolhimentos do imposto de
forma integral. E para as notas fiscais em que se constatou o ndo recolhimento ou o recolhimento
de forma ndo integral (a menor do quanto devido), demonstrou de forma clara e precisa o crédito
tributdrio. Assim, concluida a revisdo, considerando a vinculacdo das notas fiscais com os
documentos de recolhimentos, nos quais fazem referéncia aos nimeros das respectivas notas
fiscais, apurou um crédito tributdrio para a infracao 2 no valor de R$46.254,68.

Em sua manifestacdo, as fls. 1.485/1.497 dos autos, o contribuinte repisa todas as suas alegacoes
recursais anteriores, inerentes a primeira infragao, tornando-se silente quanto a diligéncia fiscal
realizada e relativa a segunda exacdo fiscal, tendo o autuante apresentado suas discordancias.

A PGE/PROFIS, as fls. 1.512 a 1.519, apresenta Parecer Opinativo pelo provimento parcial do
Recurso Voluntdrio, com acolhimento dos expurgos realizados na diligéncia de fls. 1.479/1.480 dos
autos.

Por sua vez, a Procuradora Assistente da PGE/PROFIS salienta que para alcancar a conclusio
definitiva acerca da validade do crédito tributdrio exigido na infragcdo 1, faz-se mister aguardar
que sobrevenha o termo final do prazo estabelecido na cldusula terceira, inciso I, do Convénio
ICMS 190/2017 e entdo comprovar se o Estado remetente publicou, em seu respectivo didrio
oficial, a relagdo de que trata a cldusula segunda, inciso I, do mesmo convénio, nela inserindo o
ato normativo que concedeu o beneficio fiscal em discussao.

Inerente a infragdo 2, a douta Procuradora Assistente salienta que, mesmo apds efetuadas as
exclusdes, estranhamento o autuante apontou um crédito remanescente de R$46.254,68,
excedendo, portanto, o montante originalmente lancado no Auto de Infracdo de R$44.673,75.
Assim, concluiu que ndo hd como se emprestar guarida a revisao fiscal de fls. 1.479/1.480 dos
autos.

As fls. 1.525/1.526 dos autos, a CJF converte o PAF em diligéncia a reparticdo fiscal para que o
autuante esclareca, em relacdo a infragao 2, como, apds efetuadas tais exclusoes, estranhamente,
apontou um crédito tributdrio para esta infracdo no valor de R$46.254,68, excedendo, portanto, o
montante originalmente langado, consignado no Auto de Infracdo como sendo de R$44.673,75.

As fls. 1.530/1.531 dos autos, informa que, devido a nova sistemadtica aplicada, tomando como base
de conciliacdo as notas fiscais com os recolhimentos, foram alterados os valores mensais, ou
seja, em alguns meses superiores € em outros inferiores ao originalmente apurado. No entanto, o
valor originalmente langado a titulo de crédito reclamado de R$44.673,75 foi pouco superior ao
montante revisado de R$44.667,80. Esclarece que o suposto equivoco apontado no demonstrativo
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anterior se deve ao fato da omissdao de apontamento de alguns recolhimentos devidamente
comprovados.

Instado a se manifestar acerca do resultado da diligéncia, as fls. 1.537/1.549, o recorrente reitera
suas alegacOes recursais inerentes a infracdo 1. Quanto a exacgdo 2, alega eivada de nulidade a
diligéncia, considerando que nao houve a configuracdo de qualquer das hipdteses previstas no
art. 149 do CTN, bem como inexistiu apresentacio de Recurso de Oficio. Logo, ndo hd como
modificar o crédito tributdrio lancado, sob pena de afronta ao art. 145 do CTN e manifesta
ilegalidade do ato modificador.

As fls. 1.585 dos autos, a CJF converte o PAF a Coordenag¢dao Administrativa do CONSEF para
intimar o contribuinte, caso deseje, expressamente, optar pela desisténcia de impugnacdes e
recursos apresentados no ambito administrativo, inerente a primeira infra¢ao, condi¢do “sine que
non” para aplicagdo da remissdo e anistia prevista na cldusula primeira do Convénio ICMS 190/17
(nos termos autorizados na LC 160/17), condicdo recepcionada no art. 1°, §2°, II, da Lei baiana n°
14.033/18, tendo o patrono do recorrente, as fls. 1.595 a 1.597 dos autos, requerido a desisténcia
parcial das defesas administrativas apresentadas, referindo-se exclusivamente a primeira
infracdo, desde que extinto o crédito tributdrio objeto desta autuagdo pelo instituto da remissao,

nos termos da clausula oitava do Convénio ICMS 190/2017.

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntdrio interposto pelo contribuinte no sentido de modificar a Decisdo de
1* instancia, no que tange as duas exigéncias do Auto de Infra¢do, conforme peca recursal.

Inicialmente, no que tange a infragcdo 1, cuja exagdo refere-se a utilizacdo indevida de créditos
fiscais relativos as entradas interestaduais de mercadorias contempladas com o beneficio fiscal
do ICMS néo autorizado por Convénio ou Protocolo nos termos da Lei Complementar n° 24/75, ha
de ressaltar que se tratam de operacdes de transferéncias de estabelecimentos do préprio sujeito
passivo, localizados no Estado de Goids, conforme consta do Anexo 1, as fls. 10 a 62 dos autos,
destinadas ao estabelecimento autuado, localizado no Estado da Bahia.

Conforme consta da acusacgdo, trata-se de entradas interestaduais de mercadorias contempladas
com beneficio fiscal do ICMS ndo autorizado por Convénio ou Protocolo, nos termos da LC n°
24/75, cuja vedacdo dos créditos fiscais era regulamentada no Decreto n° 14.213/12, com
percentuais de estornos tipificados no seu Anexo Unico, que limitava os créditos fiscais
destacados nos documentos fiscais ao percentual efetivamente cobrado no Estado de origem.

0 aludido ato normativo foi revogado por meio do Decreto n° 18.219/17, em 26/01/2018, bem como
a LC 160/2017 que autorizou os Estados e o Distrito Federal a deliberarem, via Convénio sobre a
remissao dos créditos tributérios, constituidos ou ndo, decorrentes das isengdes, dos incentivos e
dos beneficios fiscais ou financeiro-fiscais instituidos em desacordo com o disposto na alinea “g”
do inciso XII, do § 2° do art. 155 da Constitui¢do Federal e a reinstituicdo dos respectivos
beneficios, consoante previsto em seu art. 3°, o qual estipula os seguintes requisitos:

Art. 3° O convénio de que trata o art. 1o desta Lei Complementar atenderd, no minimo, as seguintes
condicionantes, a serem observadas pelas unidades federadas:

I - publicar, em seus respectivos didrios oficiais, relacdo com a identificacdo de todos os atos normativos
relativos as isengdes, aos incentivos e aos beneficios fiscais ou financeiro-fiscais abrangidos pelo art. 1o
desta Lei Complementar;

Il - efetuar o registro e o depdsito, na Secretaria Executiva do Conselho Nacional de Politica Fazenddria
(Confaz), da documentagdo comprobatoria correspondente aos atos concessivos das isengées, dos incentivos
e dos beneficios fiscais ou financeiro-fiscais mencionados no inciso I deste artigo, que serdo publicados no
Portal Nacional da Transparéncia Tributdria, que serd instituido pelo Confaz e disponibilizado em seu sitio
eletronico.

Por sua vez, o Convénio ICMS 190/17, em sua cldusula segunda, dispde, nos termos autorizados na
LC 160/17, sobre a remissdo de créditos tributérios, constituidos ou ndo, decorrentes das isencdes,
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dos incentivos e beneficios fiscais ou financeiro-fiscais instituidos em desacordo com o disposto
no art. 155, §2°, XII, “g” da Constituicdo Federal, bem como sobre as correspondentes
reinstituigdes.

A exagdo fiscal decorre das operacOes originadas do Estado de Goids (fls. 10/62), sob
entendimento que era vedada a utilizacdo de créditos fiscais relativos as entradas interestaduais
das mercadorias citadas no item 1.12 do Anexo Unico do Decreto n° 14.213/12, o qual admitia o
crédito de ICMS de 9% sobre a base de cédlculo das mercadorias remetidas de estabelecimento
distribuidor ou atacadista, com crédito outorgado de 3% sobre o valor da operagdo (art. 11, III, do
Anexo IX do RICMS/GO).

Em consulta ao site do Conselho Nacional de Politica Fazenddria, comprova-se o atendimento
pela Unidade Federada, dos requisitos previstos, bem como a publica¢do de seus atos legais nos
quais foram veiculados os supostos beneficios indevidamente concedidos aos contribuintes, visto
que o Estado de Goids publicou o Decreto n° 9.193/2018, no qual o crédito outorgado de 3% sobre o
valor da operacdo, previsto pelo art. 11, III, do anexo IX do RICMS/GO, apontado pelo Decreto n°
14.213/12 como ilegal, foi devidamente relacionado no item 3 de seu anexo IV.

Assim, considerando que o Convénio ICMS 190/17, regulamentando o conteudo da LC 160/17,
autorizou a convalidacdo dos incentivos fiscais de ICMS concedidos a margem do CONFAZ e,
cumpridos os requisitos estipulados, como também considerando que para remissao dos créditos
tributdrios, nos termos previstos na cldusula primeira do Convénio ICMS 190/17 (autorizado na LC
160/17) € no art. 1°, §2°, I da Lei n° 14.033/18, o recorrente desistiu das defesas administrativas
apresentadas, quanto a primeira exac¢ao, restando comprovado os requisitos legais para aplicagao
da remissdo do crédito tributdrio, ora em andlise, sendo insubsistente a infracdo 1.

Inerente a infracdo 2, pela qual se acusa o sujeito passivo de recolhimento a menor do ICMS por
antecipacdo, no valor de R$44.673,75, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, nas
aquisicoes interestaduais de mercadorias sujeitas a substituic@o tributdria, nos exercicios de 2012
e 2013, conforme planilhas as fls. 63 a 96 dos autos, o recorrente alega que todas entradas de
mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria, ocorridas na filial da Bahia, estavam com os
respectivos ICMS devidamente recolhidos.

Ap6s diversas insercoes do sujeito passivo, alegando a existéncia de pagamentos do ICMS-ST
através de GNRE ndo considerados no levantamento fiscal, assim como indmeras avaliagdes pelo
autuante, na busca incessante de se alcancar a verdade material, consoante quatro diligéncias (fls.
1.340/1.371; 1.452/1.455; 1.479/1.480 e 1.530/1.531), verifica-se que remanesce o valor de R$44.667,80,
restando provado que todos os recolhimentos efetuados através de GNRE apresentadas, relativos a
acusacdo fiscal, foram deduzidos do valor original a recolher, consoante midia a fl. 1.533 dos
autos.

Por outro lado, instado a se manifestar acerca do resultado da ultima diligéncia, o recorrente
apenas alega, as fls. 1.545/1.548 dos autos, que a infra¢do 2, apesar da condenagdo pela 1°
instancia, o Fisco empreendeu alteracdo na autuacdo, tomando por base nova sistemdtica que
restou por exigir do contribuinte montante maior que o exigido na autuacdo inicial e, desse
modo, encontra-se eivada de nulidade a diligéncia, considerando que nao houve a configuracao
de qualquer das hipdteses previstas no art. 149 do CTN, bem como inexistiu apresentacdo de
Recurso de Oficio. Logo, segundo o apelante, ndo ha como modificar o crédito tributario langado,
sob pena de afronta ao art. 145 do CTN e manifesta ilegalidade do ato modificador.

Assim, considerando ndo ter cabimento a nulidade arguida da infracdo, ja que o préprio art. 145
do CTN, invocado pelo apelante, prevé que o lancamento regularmente notificado ao sujeito
passivo sé pode ser alterado, dentre outras alternativas, em virtude de impugnac¢do, como
ocorreu, ao alegar existéncia de recolhimentos através de GNRE ndo considerados no
levantamento fiscal, em respeito ao principio da verdade material, como também considerando
inexistir novas provas materiais do recolhimento do ICMS-ST, concluo pela subsisténcia parcial
da infracdo 2, no valor de R$44.667,80.
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INFRACAO 2

PERIODO |ICMS ICMS PERIODO |ICMS ICMS
MENSAL | EXIGIDO DEVIDO MENSAL | EXIGIDO DEVIDO
31/01/12 337.88 191,16 31/01/13 2.364,44 2.504,56
28/02/12 1.187,58 894,40 28/02/13 1.555,26 1.796,45
31/03/12 982,31 979,41 31/03/13 1.384,49 1.976,37
30/04/12 430,55 2.180.57 30/04/13 3.154,51 2.73547
31/05/12 3.491,56 1.337,51 31/05/13 2.704,42 2.646,73
30/06/12 1.244,84 1.555,61 30/06/13 2.105,34 2.190,09
31/07/12 4,88 - 31/07/13 1.728,13 1.643,38
31/08/12 - - 31/08/13 2.062.41 2.088.59
30/09/12 1.578,57 1.767,51 30/09/13 1.984,63 1.984,63
31/10/12 683,64 788.89 31/10/13 3.832,98 3.832.86
30/11/12 29.21 904,19 30/11/13 3.514,56 3.514.83
31/12/12 3.624,96 2.365,46 31/12/13 4.687,00 4.789,13
TOTAIS: 13.595,98 12.964,71 | TOTAIS: 31.078,17 31.703,09

Do exposto, voto pelo PROVIMENTO PARCIAL do Recurso Voluntdrio para modificar a Decisdao
recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo, sendo insubsistente a infracdo 1 e

parcialmente subsistente a infragao 2.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, PROVER EM PARTE o Recurso Voluntdrio interposto para modificar a Decisdo
recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 206880.0011/14-7, lavrado contra
NOVO MUNDO MOVEIS E UTILIDADES LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$44.667,80, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, II,
“d” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser homologados os valores recolhidos.
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FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — RELATOR
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RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de agosto de 2019.




