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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0158-12/19

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. BENS DESTINADOS AO ATIVO PERMANENTE.
Trata-se da MEMBRANA FIP ZLS 02995.12.952.1 M,
utilizada no processo de tratamento da dgua utilizada
como matéria- prima na producdo da cerveja, elementos
utilizados na filtracdo da dgua, cerveja e mosto, os quais
sao consumidos em contato direto com o produto
fabricado ou integram o produto final na condi¢do de
produto indispensavel para o seu processo produtivo, o
que da direito a utilizacdo do crédito fiscal. Infracdo

improcedente. Mantida a Decisdo recorrida. 2.
DIFERIMENTO. FORNECIMENTO DE REFEICOES A
ESTABELECIMENTO DE CONTRIBUINTE PARA
ALIMENTACAO DE SEUS EMPREGADOS. FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO PELO FORNECEDOR. O

fornecedor neste caso ¢é contribuinte substituido.
Imposto de responsabilidade do destinatario. Infracdo

reconhecida. Mantida a Decisdo recorrida. 3. DIFERENCA
DE ALfQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MATERIAL DE USO E CONSUMO DO
ESTABELECIMENTO. FALTA DE PAGAMENTO DO

IMPOSTO..  Infragdo  parcialmente  subsistente.
Modificada a Decisdo recorrida. 4. DOCUMENTOS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL
NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS. MULTA. a)
MERCADORIA SUJEITA A TRIBUTACAO. b)
MERCADORIA NAO TRIBUTAVEL. Descumprimento de
obrigacdes acessOrias. Multa de 1% do valor comercial
das  mercadorias ndo  escrituradas.  Infracdes
improcedentes. Mantida a Decisdo recorrida para estes
itens. Recurso de Oficio NAO PROVIDO. Recurso
voluntario PARCIALMENTE PROVIDO. Decisao
undnime.

Trata-se de Recurso de Oficio e Voluntdrio interposto contra Decisdao que julgou Procedente em
Parte o Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 29/06/2016, referente a exigéncia de R$206.598,36
de ICMS, na constitui¢ao de créditos tributdrios, em decorréncia das seguintes infragdes:

1 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a mercadorias adquiridas para integrar o ativo
permanente do estabelecimento. ICMS no valor de R$109.723,53 e multa de 60%.

2 — Deixou de recolher ICMS diferido nas

entradas de refeicées destinadas a consumo por parte dos seus

funciondrios. ICMS no valor de R$ 28.667,22 ¢ multa de 60%.

3 — Deixou de recolher ICMS decorrente
aquisicdes de mercadorias adquiridas de

estabelecimento. ICMS no valor de R$65.408,

da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, nas
outras unidades da Federacdo e destinadas a consumo do

63 e multa de 60%.

4 — Deu entrada no estabelecimento de mercadorias, bens ou servigos, sujeitos a tributagdo sem o devido
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registro na escrita fiscal. Multa no valor de R$2.798,73.

5 — Deu entrada no estabelecimento de mercadorias ndo tributdveis sem o devido registro na escrita fiscal.
Multa no valor de R$0,25.

Da andlise dos elementos trazidos aos autos, a 5* JJF, decidiu, por unanimidade e com base no
voto condutor do Relator de primeiro grau, abaixo transcrito, que o Auto de Infracdo em lide é
procedente em parte, sendo improcedentes as infracdes 1, 4 e 5, procedente a infracdo 2, e
procedente em parte a infracdo 3, como segue:

VOoTO

Inicialmente constato que o Auto de Infracdo foi lavrado com a observincia do estatuido no art. 39 do
RPAF/99, e encontra-se apto a surtir seus efeitos juridicos e legais.

No mérito, na infragdo 01, o autuante acusa a sociedade empresdria de ter utilizado crédito fiscal de ICMS
referente a mercadorias adquiridas para integrar o ativo permanente do estabelecimento, e o fez sob o
pressuposto de que o produto MEMBRANA FIP ZLS 02995.12.952.1 M, tem vida iitil de trés anos, o que difere
do conceito de produto intermedidrio, como quer fazer crer a defesa, pois ndo se esgota em apenas um ciclo do
processo produtivo. Desse modo, o contribuinte ndo poderia se apropriar do montante integral, e sim, promover
a apropriagdo mensal de 1/48 avos.

O defendente demonstra, de forma sintética, todo o seu processo produtivo, e destaca que a cerveja que produz é
obtida por meio de fermentagdo alcodlica da infusdo de uma mistura de liipulo, malte de cevada em dgua e seu
processo de produgdo pode ser dividido em 4 etapas principais: Produgdo do mosto, tratamento do mosto,
fermentacdo e maturagdo. Apos explanar sobre cada uma das etapas do processo de fabricagcdo, explana que a
cerveja somente estard pronta para o consumo apos passar pelos processos de acabamento e acondicionamento.
Relata que a linha de producdo é complexa e envolve a utilizagdo de técnicas fisico, quimica e microbiologicas,
e, para tanto, necessita adquirir determinados insumos que sdo essenciais e imprescindiveis no seu processo
produtivo, uma vez que sem eles seria impossivel a produgcdo da cerveja com a manuten¢do do seu padrdo de
qualidade.

Concordo com os argumentos trazidos pelo defendente, posto que a MEMBRANA FIP ZLS 02995.12.952.1 M
utilizada no tratamento da cerveja, é necessdria para clarificacdo concentragdo/fracionamento e purificacdo da
cerveja sem ter que recorrer a tratamentos térmicos, estando intimamente relacionado a manutengdo dos
padroes de higiene exigidos pelos orgdos fiscalizadores como a ANVISA, bem como a pureza do produto, e
nesse caso, o contribuinte tem direito a utilizagcdo do crédito fiscal, como previsto na legislagdo, por se tratar de
insumo.

Ademais, o art. 310, IX do RICMS/2012, veda o crédito relativo a mercadoria entrada no estabelecimento,
quando a mercadoria ou bem vier a ser utilizada em fim alheio a atividade do estabelecimento, e no pardgrafo
tinico hd a explanagcdo do que seja alheio a atividade do estabelecimento, quais sejam os bens, materiais,
mercadorias ou servigcos ndo destinados a utilizacdo na comercializacdo, na industrializacdo, na produgdo, na
extragdo, na geragcdo ou na prestagdo de servicos de transporte interestadual ou intermunicipal ou de
comunicagdo.

Na situagdo presente, concordo com as razbes apresentadas na defesa, vez que a MEMBRANA FIP ZLS
02995.12.952.1 M, pois utilizada no processo de tratamento da dgua utilizada como matéria-prima na produgdo
da cerveja, elementos utilizados na filtracdo da dgua, cerveja e mosto, os quais sdo consumidos em contato
direto com o produto fabricado ou integram o produto final na condi¢do de produto indispensdvel para o seu
processo produtivo.

Ressalto que este também foi o posicionamento adotado nos Acorddos JJIF 0079-01/02 e CJF 0413-13/13, este
tltimo firmando o entendimento de que MEMBRANA FIP ZLS 02995.12.952.1 M dd direito ao crédito do ICMS.

Infracdo improcedente.

A infragdo 02 foi reconhecida pelo contribuinte, que inclusive informa que procedeu ao pagamento integral dos
valores nela apontados. Fica mantida.

Na infragdo 03, constato que embora a sociedade empresdria seja beneficidria do Programa Desenvolve, as
mercadorias adquiridas em outras unidades da Federacdo e destinadas a uso e consumo estdo sujeitas ao
recolhimento do diferencial de aliquotas.

Embora o autuado mescle a classificagcdo dos produtos autuados nos cédigos CFOP 2556 — compra de material
para uso ou consumo, e CFOP 2551 — Compra de bem para ativo imobilizado, verifico com base na planilha de
fls. 35 a 51 que sdo materiais de uso e consumo, ou pegas de reposi¢do, que deveriam ter sido classificadas com
o CFOP 2556, tais como ponteira, camisa, sensor, rolamento, reparo de vdlvula, canetas, logo ndo se
enquadram na categoria de bens do ativo imobilizado, que estariam com o ICMS diferido, por conta do
Programa Desenvolve, do qual a sociedade empresdria é beneficidria nas aquisi¢ées de bens do ativo.
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Outro ponto da defesa diz respeito ao cdlculo do DIFAL, posto que o contribuinte ao que parece, alegou que
efetuou o pagamento do DIFAL, considerando a aliquota de origem de 4%, complementando o ICMS com a
aliquota de 13%, quando o correto seria a aliquota de 10%, fato que ocasionou-lhe um recolhimento a maior de
ICMS, que ndo foi considerado. E que o autuante teria considerado a aliquota de origem de 7%, com a
complementagdo de 10%. Observo que esta questdo suscitada na defesa, ensejaria o Pedido de Restituicdo, que
se constitui em um processo autébnomo, préprio, o qual ndo cabe apreciagdo, neste momento do Contencioso
Administrativo, de competéncia do CONSEF.

Alega também o autuado que existem mercadorias jd submetidas ao ICMS Substituicdo Tributdria, que nédo
estariam sujeitas ao diferencial de aliquota — DIFAL, e para comprovar que em algumas NFEs, isto ocorreu,
anexa copias de Notas Fiscais Eletronicas, (doc. 05).

Diante desta assertiva, esta Relatora verificou todos os documentos, ou seja as copias das NFEs, que constituem
o documento 05, fls. 132 a 160, e confirmou que apenas uma dessas notas, a NFE n° 813.241, de fl. 154, foi
inclusa no levantamento fiscal, langcada em 29.04.2014, no valor de ICMS/DIFAL de R$97,98, montante que
deve ser excluido da planilha de fl. 24. Portanto, no més de abril de 2014, o valor da diferenca que era de
R$863,10, passa a ser de R$765,12, com data de ocorréncia de 30/04/2014. As demais notas fiscais,
colacionadas no doc. 05, ndo fizeram parte do langcamento fiscal, desde a sua origem, o que pode ser constatado
nas planilhas de fls. 15 a 51 do PAF.

A infracdo perfaz o valor de R$65.310,65. Infracdo procedente em parte.
Nas infragées 04 e 05, o autuante acatou as razoes de defesa, no que concordo. Sdo improcedentes.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo, devendo ser homologados os valores recolhidos.

A Junta de Julgamento Fiscal recorre de oficio e o Sujeito Passivo interpde Recurso Voluntirio e
apo6s breve relato dos fatos, diz que em relagdo a infragdo 3, a Junta de Julgamento Fiscal, com
base na planilha formulada pela Fiscalizac¢do de fls. 35 a 51, entendeu, equivocadamente, que 0s
materiais adquiridos pela Recorrente e classificados sob o c6digo CFOP 2551 (Compra de bem
para ativo imobilizado) seriam na verdade bens destinados a uso € consumo, 0s quais estariam
sujeitos ao recolhimento do diferencial de aliquota do ICMS, tendo afastado apenas a NF-e n°
813.241 (CFOP 2407), em razdo da mercadoria nela constante ser sujeita a Substituicdo Tributaria.

Na linha tragada, entende que a Decisdo de piso merece reforma, aduzindo que:

i. as mercadorias que foram registradas sob o cédigo CFOP 2551, por sua natureza, sdo bens que pertencem
ao ativo imobilizado da Recorrente, de modo que aquelas que sdo destinadas para uso e consumo e
reposicdo foram devidamente classificadas sob o codigo CFOP 2556 e tiveram os diferenciais de aliquota
devidamente recolhidos;

ii. hd mais 28 NF-e’s cujas mercadorias também sofreram incidéncia de ICMS Substituicdo Tributdria
(ICMS/ST), razdo pela qual ndo hd diferencial de aliquota a ser recolhido, e

iii. para algumas mercadorias, a Recorrente apurou por um equivoco um diferencial de aliquota maior que o
apurado pela Fiscalizacdo, o que gerou um recolhimento a maior de ICMS, razdo pela qual deveria ter sido
realizada a recomposicdo da conta grdfica para fins de abatimento de possiveis diferengas.

Avangando, transcreve artigo 2°, I, “c”, do Decreto n° 8.205 de 2002, lembrando que este Conselho,
em caso similar, afastou a exigéncia do diferencial de aliquota do ICMS, uma vez que este
somente é devido no momento da desincorpora¢do do bem do ativo permanente, e que embora
seja habilitada no Desenvolve e possua o diferimento do ICMS na aquisicdo de bens destinados ao
ativo fixo, adquiridos de outra unidade da Federagao, a Fiscaliza¢do, equivocadamente, efetuou o
célculo do diferencial de aliquota de diversas mercadorias com o CFOP n° 2551.

Afirma que o posicionamento adotado pela Junta e que reflete o entendimento de que as
mercadorias adquiridas pela Recorrente e classificadas sob o cdédigo CFOP 2551 seriam bens
destinados ao uso e consumo ou pecas de reposicdo, as quais deveriam ter sido classificadas sob
o c6digo CFOP 2556, nao pode prosperar, entendendo o Contribuinte que a Fiscaliza¢do, no curso
da acdo fiscal, em momento algum “... alegou que as mercadorias adquiridas pela Recorrente e
que foram classificadas sobre o CFOP 2551 ndo se referiam a bens destinados ao ativo
imobilizado, mas sim a bens de uso e consumo”, fato que representaria clara alteracdo do critério
juridico utilizado pela Fiscalizac¢do para lavratura do auto de infracdo, o que é vedado pelo CTN.

Também diz que a afirmativa da Junta de Julgamento Fiscal de que todos os bens que foram
classificados pela Recorrente com o CFOP 2551 sdo bens adquiridos para o ativo imobilizado ndo
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corresponde aos fatos. Nessa oportunidade, discursa sobre a definicdo de “ativo imobilizado”,
afirmando que diz respeito aos bens que, por sua natureza, se destinam a persecucdo do objeto
social da empresa e ndo estardo sujeitos a comercializagdo futura.

Cita a legislagdo para afirmar que os bens destinados ao ativo imobilizado sdo bens corporeos
destinados a manutencdo das atividades da entidade ou exercidos com essa finalidade.

Monta planilha listando mercadorias que teriam sido consideradas de uso e consumo quando
deveriam terem sido classificadas como bens destinados ao seu Ativo imobilizado, sublinhando
que os bens relacionados sdo essenciais a atividade da Recorrente, a exemplo do Tanque Quimico
Vertical 10001 (NF-e 00533), a Védlvula de Injecdo (NF-e 21.688), a Lanca de Sucg¢do (NF-e 21.688) e
correlatos, além de outros materiais, como Lampada Tungsténio A23778 e a Lampada Deutério
A23792 (NF-e 382.411), essenciais ao correto funcionamento do Espectrofotdmetro HACH DR5000 —
Lampadas que somente podem ser utilizadas unicamente no equipamento indicado. Relaciona e
especifica outros bens como a Bateria Trojan L16H-AC 6V-435AH (NF-e 1123) e o Sinaleiro Torre CD
CS TLM-70 VR/VM/BUZZER (NF-e 332.587 € 344.640)

Registra seu entendimento na direcdo de que € insubsistente a exigéncia do diferencial de

aliquota de ICMS de todos os bens adquiridos pela Recorrente e que foram classificados com o
CFOP 2551.

Ainda na mesma infragdo 3, consigna que houve equivocos na apuracdo do diferencial de
aliquotas. Afirma que a decisdo de piso somente reconheceu a incidéncia de ICMS/ST sobre a NF-e
n° 8.13.241, quando ha mais 28 NF-e em igual situacdo, todas referentes a operagdes em que existiu
o pagamento do ICMS/ST.

Também registra que analisando a planilha apresentada pela Fiscalizacdo, constatou que em
algumas NF-e’s, ao efetuar o cdlculo do diferencial de aliquota, o Autuante utilizou a aliquota de
13% ou 17%, quando o correto seria a aliquota de 10%, o que teria ocasionado um recolhimento a
maior de ICMS por parte da Recorrente, que nao foi considerado e que poderia ser utilizado pela
Fiscalizacdo para abater eventuais débitos apurados. Monta nova planilha para indicar o
pagamento a maior do diferencial da aliquota do ICMS. Anota que a posi¢do da Junta de
Julgamento Fiscal foi no sentido de que tal equivoco ensejaria um Pedido de Restitui¢do.

Por fim, requer seja dado provimento ao seu Recurso Voluntdrio para reformar a decisdo de piso
para, em relacdo a infragdo 02, seja convalidado o pagamento efetuado pela Recorrente, com a sua
exclusdo do crédito tributdrio em discussdo e em relagdo a infracdo 03, seja integralmente
cancelada ou quanto menos reformulados os cdlculos apresentados pela Fiscalizacdo para que
eles reflitam a correta apuracdo do ICMS diferencial de aliquota.

Na assenta de Julgamento, em 09/06/2017, os membros desta 2* Camara em decisdao unanime, tendo
em vista os argumentos trazidos nas razdes recursais pelo Recorrente, e reiteradas pelo Patrono
do Contribuinte em sede de sustentacdo oral, quanto as mercadorias que o autuante considerou
como de uso e consumo, mas que, no entendimento do Contribuinte, foram classificadas como
bens destinados ao seu Ativo Imobilizado e que, de fato, alguns itens relacionados suscitaram
davidas quanto ao enquadramento realizado na autuacao.

Assim encaminhar o PAF em diligéncia a ASTEC para:

1. Intimar o Contribuinte para apresentar, dentro do prazo de 30 dias, a relagdo dos itens contidos na
autuacdo em comento que, a seu ver, deveriam ser considerados como bens destinados ao seu Ativo
Imobilizado, descrevendo suas caracteristicas técnicas, aplica¢do e vida util prevista;

2. Atendida a intimagdo, dar ciéncia ao fiscal autuante para se manifestar e, se for o caso, elaborar novo
demonstrativo de débito.

Cumprida a diligéncia, as fls. 343/347, pela ASTEC, o Auditor Fiscal em seu relatdrio, tendo em
vista que a Diligéncia requerida, embora focada na Infracdo 01 objeto do Recurso de Oficio,
referiu-se, equivocadamente ao Recurso Voluntario impetrado pelo Contribuinte, inferiu que o
objeto da revisdo deveria ser a Infracdo 03 e, apds discorrer sobre as razdes recursais da
Recorrente emite seu Parecer, que resta prejudicado, pois ndo atende a revisdo pretendida da
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Infracdo 01.

vVOTO

Trata o presente de Recurso de Oficio e Voluntdrio, o primeiro interposto pelos Julgadores da 1*
JJF deste CONSEF tem por objeto reapreciar do Acérdiao de n° 0219-05/16 que impde sucumbéncia
da fazenda publica estadual em relacdo as infragdes 01, 03, 04 e 05, na forma estabelecida pelo art.
169, I do RPAF/BA. O segundo, interposto pelo Contribuinte, a rigor do art. 169, inciso I, alinea “b”,
do Decreto n° 7.629/99 — RPAF, no sentido de modificar o mesmo acérddo, com o propdsito de
desobriga-lo do pagamento do imposto exigido no presente Auto de Infragao.

Analisando inicialmente do Recurso de Oficio, em relagcdo a Infracdo 01 vejo que ndo lhe cabe
qualquer reparo, eis que indiscutivelmente a MEMBRANA FIP ZLS 02995.12.952.1 M utilizada no
tratamento da cerveja, € elemento de fundamental importancia na clasificagdo
concentragdo/fracionamento e purificacdo da cerveja, bem como umbilicalmente relacionado a
manutencdo dos padrdes de higiene exigidos pelos 6rgaos federais e estaduais de fiscalizagao.
Também tem relacdo estreita com a pureza do produto, tudo isso conferindo ao contribuinte o
direito a utilizacdo do crédito fiscal previsto na legislacdo por se tratar de insumo, o que faz da
acusacado fiscal absolutamente improcedente.

Quanto a parte sucumbente da infracdo 03, vé-se claramente que a nota fiscal afastada do
levantamento origindrio refere-se as mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria, e nesse
sentido, ndo poderia compor a acusacao de falta de recolhimento de diferencial de aliquota.

Referentemente as infragdes 04 e 05, constato que por provocagcdo do Contribuinte e em face dos
elementos trazidos aos autos, o Autuante acolheu as suas razdes tornando improcedentes as
referidas infragdes, tendo em vista que ndo restaram caracterizadas as acusacdes de entrada de
mercadorias, bens ou servicos, sujeitos e ndo sujeitos a tributacdo sem o devido registro na
escrita fiscal.

Portanto NEGO PROVIMENTO ao Recurso de Oficio.

Em relacdo ao Recurso Voluntdrio, inicialmente, devo registrar que nao foi suscitada qualquer
preliminar.

No mérito, o Contribuinte discute a procedéncia da infracdo 03 e a convalidacdo do pagamento
referente a infragcdo 02.

Com respeito a infracdo 02, ha que se registrar que a decisdo de piso apenas determina a
procedéncia da imputagdo e, mesmo o Contribuinte tendo pagado o quanto apontado e exigido,
tal pagamento serd devidamente processado e liquidard a infracdo em comento, sem qualquer
prejuizo ao Contribuinte.

Em relacdo a infrac@o 03, tenta a Recorrente desconstituir a acusacdo fiscal aduzindo que varios
materiais arrolados na autuacdo seriam destinados ao seu ativo imobilizado, o que aliado ao fato
de ser beneficidria do DESENVOLVE, lhe seria conferido tratamento tributério diferenciado.

Pois bem, quanto ao diferimento do imposto em razao da habilitacio no DESENVOLVE, de fato,
poder-se-ia dar razdo ao Contribuinte, se, e somente se, todas as mercadorias objeto das
operacdes fossem comprovadamente destinadas ao Ativo imobilizado, o que ndo se aplica
aquelas destinadas ao uso e consumo.

Analisando tudo o quanto trazido aos autos, especialmente a planilha de fls. 35/51, vé-se que hd
grande volume de itens cuja classificagao foi feita com c6digos CFOP 2556 — compra de material
para uso ou consumo, € CFOP 2551 — Compra de bem para ativo imobilizado. Na planilha acima
referida, analisada item a item, percebe-se que nem todos os materiais ali listados sdo, de fato,
destinados ao uso e consumo, pecas de aplicagdes diversas ou ainda pecas de reposi¢do,
conforme consignou o Relator da decisdo a guo.

No entanto, entendo que considerando suas caracteristicas e vida ftil, alguns itens devem ser
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considerados como bens destinados ao Ativo Imobilizado da Recorrente e, portanto, entendo que
devem ser excluidos da autuag@o os seguintes itens:

Tanque Quimico Vertical
Tanque

Poste

Monitores

IHN Registrador Field
Sinaleira Torre

Baterias

Engrenagens

Em relacdo ao recolhimento a maior, suscitado pelo Contribuinte, o que também foi verificado
pela JJF, devo alinhar-me a Decisdo de piso, pois, de fato, uma vez apurado o recolhimento a
maior, deverd o Contribuinte ingressar com Pedido de Restituicdo de indébito, meio préprio para
a apuracao do valor eventualmente recolhido a mais, além das providéncias de restituicao,
processamento que ndo compete a0 CONSEF.

Ainda em relagdo Infragdo 03, quanto a existéncia de mercadorias que estariam submetidas a
substituicdo Tributdria, restou apurado que apenas a NF-e n° 813.241, de fl. 154, foi incluida no
levantamento fiscal, restando claro que as demais notas fiscais listadas no documento 05 nao
fizeram parte do lancamento realizado, desde o origindrio, conforme papéis de trabalho anexos a
peca acusatoria.

Naquilo que se refere as operacdes de aquisi¢do com CFOP 2.407, o exame dos documentos fiscais
autuados revela que, efetivamente, as operacdes tiveram o ICMS-ST recolhido, para o Estado da
Bahia, pelo remetente das mercadorias, o que da respaldo a alegacdo do Contribuinte, devendo
tais operacdes serem excluidas do demonstrativo de débito.

Assim, a exigéncia fiscal relativa a Infracdo 03 fica reduzida para R$22.262,16, conforme abaixo.

MES DIFERENCA
jan-14 R$ -
fev-14 R$ -
mar-14 RS -
abr-14 RS -
ago-14 RS -
set-14 R$ 4.586,80
out-14 R$ 1.948,84
dez-14 R$ 595,26
jul-15 R$ -
ago-15 R$ -
out-15 R$ -
nov-15 R$ -
dez-15 R$ 15.131,26

TOTAL R$ 22.262,16

Em assim sendo, por todos os elementos trazidos aos autos, o voto é no sentido de DAR
PROVIMENTO PARCIAL ao apelo recursal.

Cabe ainda destacar que caso o Contribuinte venha a dispor de provas de outros produtos que
poderiam ser considerados como bens de Ativo Fixo, poderd apelar a PGE/PROFIS no Controle da
Legalidade que, se julgar pertinente, poderd representar a este CONSEF para julgamento.

Arrematando, o voto € no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao Recurso de Oficio € PROVIMENTO
PARCIAL ao Recurso Voluntario, conforme o demonstrativo abaixo:

INF RESULTADO VLR. LANCADO VL. Jl?jg ADO- VL. JlélngDO-

01 IMPROC./N.PROVIDO 109.723,53 0,00 0,00
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02 PROC./N.PROVIDO 28.667,22 28.667,22 28.667,22
03 P.PARTE/P.PROVIDO 65.408,63 65.310,65 22.262,16
04 IMPROC./N.PROVIDO 2.798,73 0,00 0,00
05 IMPROC./N.PROVIDO 0,25 0,00 0,00

Total 206.598,36 93.977,87 50.929,38
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* CAmara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto ¢ PROVER PARCIALMENTE o
Recurso Voluntdrio apresentado para modificar a Decisdao recorrida e julgar PROCEDENTE EM
PARTE o Auto de Infragdo n° 298958.3002/16-1, lavrado contra CERVEJARIA KAISER NORDESTE
S/A., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de
R$50.929,38, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, II, “f> da Lei n° 7.014/96, ¢ dos
acréscimos legais, devendo ser homologados os valores recolhidos.

Sala das Sessoes do CONSEF, 30 de maio de 2019.

MAURICIO SOUZA PASSOS — PRESIDENTE

JOSE CARLOS BARROS RODEIRO — RELATOR

LEONCIO OGANDO DACAL — REPR. DA PGE/PROFIS
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