ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDAIESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 281332.3016/16-6

RECORRENTE - MELHOR DI’STRIBUICAO DE ALIMENTOS LTDA.
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO - Acérdao 4° JJF n° 0223-04/17

ORIGEM - INFAZ ATACADO
PUBLICACAO - INTERNET: 13/03/2019

RELATORIO

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0009-12/19

EMENTA: ICMS. 1./ OPERACOES ESCRITURADAS NOS
LIVROS FISCAIS PROPRIOS. FALTA DE RECOLHIMENTO
DO IMPOSTO. Nao acolhida a argui¢cdo de nulidade.
Impossibilidade de consideragdao de forma dedutivel do
lancamento de créditos fiscais nado escriturados

regularmente. Acusacio subsistente. 2. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA POR ANTECIPACAO. SUJEITO PASSIVO POR
SUBSTITUICAO. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS PARA COMERCIALIZACAO.

RECOLHIMENTO A MENOS. Nao acolhida a arguicdo de
nulidade. Impossibilidade de o Fisco alterar a
classificacdo fiscal atribuida pelo adquirente de
mercadorias em operacgdes rotuladas a titulo de compras
para comercializa¢do. Nao comprovado que se referem
a compras para uso ou consumo proprio. Acolhidas as
provas de recolhimento trazidas pelo Sujeito Passivo
relativamente a  algumas  operagdes. Infracdo

parcialmente elidida. 3. ANTECIPACAO PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
PARA COMERCIALIZACAO. FALTA DE PAGAMENTO
PELAS AQUISICOES. TRIBUTACAO NORMAL NAS
OPERACOES DE SAIDAS. MULTA PERCENTUAL.

Alegacdes recursais nao t€ém pertinéncia com o objeto

da acusacdo. Infracio mantida; 4. DOCUMENTO DE
INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS. DMA.

DECLARACAO INCORRETA DE DADOS. MULTA. Defesa
ignora as divergéncias apontadas e acosta recibos
comprobatérios da entrega das DMA, que nao guarda
relacdo com a acusagdo. Infracio mantida. Recurso
PARCIALMENTE PROVIDO. Decisao unanime.

Cuidam os presentes autos de Recurso Voluntério interposto pela autuada em razdo do Acérdao 4°

JJF N° 0223-04/17, que julgou Procedente

o Auto de Infracdo, lavrado em 27/12/2016, para exigir

ICMS no valor histérico de R$119.997,26, em razdo de oito infracdes distintas. O objeto do presente
recurso se limita as infragdes 03, 05, 06 € 08, descritas a seguir.

INFRACAO 03 - Deixou de recolher o ICMS

no(s) prazo(s) regulamentar(es) no total de R$76.808,55 referente

as operagoes escrituradas nos livros fiscais proprios. Multa de 60% prevista pelo Art. 42, inciso 11, alinea “f”

da Lei n°7.014/96.

INFRACAO 05 - Efetuou o recolhimento a

menor do ICMS por antecipagdo, no total de R$326.391,14, na

qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de outras

Unidades da Federacdo e/ou do exterior. Multa de 60% prevista pelo Art. 42, inciso I, alinea “d” da Lei n

7.014/96.

o

INFRACAO 06 - Multa percentual no total de R$8.756,44 sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de ser
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paga por antecipagdo parcial, referente as aquisicées de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo adquiridas com fins de comercializagdo e devidamente registradas na escrita fiscal, com saida
posterior tributada normalmente. Multa prevista pelo Art. 42, inciso 11, alinea “d” da Lei n®7.014/96.

INFRACAO 08 - Declarou incorretamente dados nas informacées econdmico-fiscais apresentadas através do
DMA (Declaragdo e Apuracdo Mensal do ICMS). Multa no total de R$280,00 prevista pelo Art. 42, inciso XVIII
da Lei n°7.014/96.

A 4* Junta de Julgamento Fiscal (JJF) apreciou a lide no dia de 30/11/2017 (fls. 118 a 123) e decidiu
pela Procedéncia, por unanimidade. O acérdao foi fundamentado nos seguintes termos:

“Yoro

O autuado suscitou a nulidade das infragbes 03 e 05, ao argumento de que estas se apresentam com falta de
clareza em suas descrigées, infringindo a regra prevista pelo Art. 39, inciso III do RPAF/BA, além de caréncia
de elementos suficientes para determinar com seguranga e clareza aas infracdes citadas que lhe foram
imputadas.

Da andlise dos autos verifico que a infragdo 03 refere-se a falta de pagamento de imposto regularmente
escriturado nos livros fiscais proprios, ou seja, imposto langado e ndo recolhido, enquanto que a infragdo 05
trata de recolhimento a menos do ICMS por antecipagdo tributdria referente as aquisi¢ées interestaduais para
comercializagdo.

Noto que a infragdo 03, estd demonstrada a fl. 12 bem como através da impressdo do relatorio da Escrituracdo
Fiscal Digital do autuado, fls. 13 e 14, onde consta no Registro de Apuragdo do ICMS saldo devedor do imposto
registrado a recolher, os quais sdo superiores aos constantes das DMA de fls. 15 e 16.

Jd a infragdo 05, estd analiticamente demonstrada na midia eletronica entregue ao autuado, conforme recibo fl.
26, onde consta o niimero do documento fiscal, origem, fornecedor, valor, base de cdlculo, percentuais de MVA,
dentre outras informagées, onde se apurou o imposto devido, o qual comparado com o que foi recolhido, se
chegou ao valor exigido.

De maneira, que ambas as infracoes estdo devidamente demonstradas, com clareza, oferecendo os elementos
suficientes para o pleno exercicio da ampla defesa, razdo pela qual ndo acolho o pedido de nulidade das
infragdes 03 e 05 suscitados pelo autuado.

No meérito verifico que as infragdes 01, 02, 04, 06, 07 e 08 ndo foram objeto de contestagdo pelo autuado, razdo
pela qual as mesmas ficam mantidas.

No tocante a infra¢do 03 a alegacdo do autuado é de que ndo foram considerados os créditos relacionados a
antecipagdo parcial e ao CIAP, tendo anexado demonstrativos relacionados a historico de pagamentos e outros
elementos a titulo de comprovagdo.

Ocorre, entretanto, que o langamento tomou por base os registros efetuados pelo autuado em sua Escrituracdo
Fiscal Digital, comparando o saldo devedor nela registrado com o valor que foi efetivamente recolhido, sendo,
neste caso, exigido o imposto que foi pago a menos.

De maneira que os elementos trazidos pelo autuado significam, em principio, créditos fiscais aos quais o mesmo
poderd fazer jus, entretanto ndo foram escriturados. Nesse ponto, assiste razdo a autuante em ndo considerd-los
como abatimento no seu lancamento pois, se assim o fizesse, estaria alterando a escrituragdo fiscal do autuado.
Nesta situagdo, cabe ao autuado se valer da regra inserida pelo Art. 315 do RICMS/BA em vigor, para efeito de
viabilizagcdo da escrituragdo fiscal do crédito extempordneo.

Mantenho a exigéncia da infracdo 03 no valor de R$76.808,55.

No tocante a infragdo 05, que trata de recolhimento a menos do imposto a titulo de antecipacdo tributdria, a
alegagdo do autuado se refletiu em dois pontos: o primeiro referente as notas fiscais n° 36792, 39859 e 43117,
de emissdo da empresa Companhia Muller de Bebidas Nordeste Ltda., as quais foram emitidas com indicacdo
de que houve a retengdo do imposto a titulo de antecipacdo tributdria porém ndo foram consideradas pela
autuante.

A autuante ndo acolheu o argumento defensivo pelo fato do fornecedor ndo possuir inscrigdo como substituto
tributdrio neste Estado e, também, ndo apresentou as GNRE comprovando que houve o pagamento do imposto
retido em favor do Estado da Bahia.

A este respeito vejo que a Lei n® 7.014/96, em seu Art. 6°, inciso XV, é claro em atribuir a responsabilidade
soliddria pelo pagamento do imposto nos casos em que ocorra operagcées para o contribuinte destinatdrio de
mercadorias enquadradas no regime da substituicdo tributdria por antecipagdo, em virtude de convénio ou
protocolo, oriundas de outras unidades da Federagdo, quando o remetente ndo possuir inscrigdo estadual ativa
como substituto tributdrio.
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Examinando, por exemplo a Nota Fiscal n® 39.859, fl. 99, constatei que o remetente ndo possui inscri¢do
estadual na condigdo de substituto tributdrio e, apesar de constar no corpo do documento fiscal de que houve
retengdo do imposto por substituicdo, ndo foi apresentado o documento comprobatério deste recolhimento. Com
isso, nesta condi¢do, ndo hd como ser acolhido o argumento defensivo de que o pagamento jd havia ocorrido,
razdo pela qual mantenho a exigéncia fiscal em relagdo a estas notas fiscais.

O segundo argumento defensivo relaciona-se as notas fiscais n° 2740 e 3473, ambas de emissdo da empresa
Tawcoplast Distribuicdo de Alimentos Ltda., referente a aquisi¢oes do produto PVC Esticdvel 400 x 12, tendo o
autuado argumentado que por se tratar de material para uso e consumo proprio ndo incide a exigéncia do
imposto a titulo de antecipagdo tributdria, citando, ainda, a inexisténcia de comercializacdo desse material.

Por sua vez a autuante pontuou que o proprio autuado escriturou esses documentos na sua EFD com o CFOP
2102 — Compras para comercializagcdo, conforme consta na midia de fl. 24 e que a falta de notas fiscais de
saidas relacionadas a esse produto ndo comprova que este foi adquirido para consumo proprio.

Entendo que ndo assiste razdo ao autuado em seu argumento. Em primeiro lugar, ele mesmo classificou as
aquisicdes como compras para comercializacdo, e, nessa condicdo, ndo pode a autuante alterar uma
classificagdo fiscal atribuida pelo préprio contribuinte, e, em segundo, o autuado atua no ramo de distribui¢do
de alimentos e esses pldsticos podem sair a titulo de embalagem ou acondicionamento, portanto ndo existe uma
saida especifica. Mantenho a exigéncia sobre essas aquisigoes.

Em conclusdo voto pela Procedéncia do Auto de Infracdo.”

Inconformado, com fundamento no art. 169, 1, “b” do Decreto n° 7.629/1999 (Regulamento do
Processo Administrativo Fiscal da Bahia), o contribuinte interpds Recurso Voluntario as fls. 138 a
149, mediante o qual aduz as seguintes razoes.

Afirma que o Auto de Infracdo ndo merece prosperar, conforme as razdes que passa a expor.

Afirma ser pessoa juridica do ramo de comércio atacadista de produtos alimenticios em geral,
conforme contrato social em anexo. Explica que, antes de adentrar a lide, em si, ird discorrer a
respeito de alguns principios da maior importancia para o Auto de Infragao.

Quanto ao principio da verdade material, ensina que encontra devido albergue nas redag¢des do
art.2°, in fine, do Regimento Interno deste CONSEF, aprovado pelo Decreto n° 7.592/99, bem como
no art. 2° do novo RPAF, aprovado pelo Decreto de n° 7.629/99. Explica que o processo fiscal se
diferencia do processo judicial, principalmente no tocante a busca da verdade. No processo
desenvolvido no Judicidrio, procura-se a verdade formal, isto é, a verdade colhida mediante o
exame das provas e dos fatos trazidos pelas partes para dentro do processo. Por conta disto, O
Juiz tende a se manter neutro nas pesquisas em busca da verdade, somente se pronunciando
diante das provas a ele, apresentadas, com a ressalva do art. 130 do Cédigo de Processo Civil —
CPC. Ja no Processo Administrativo Fiscal — RPAF, por outro lado, predomina o principio da
verdade material no sentido de que, nele, busca-se descobrir se realmente ocorreu ou ndo o fato
gerador. Por isso, no processo administrativo fiscal, o julgador, ou melhor, deve o julgador
mandar realizar diligéncias ou pericias, conforme for o caso, a fim de conhecer os verdadeiros
fatos envolvidos no processo.

Afirma que este Conselho da Fazenda, por exemplo, por meios dos relatérios que compdem suas
Juntas e Camaras, tem mostrado o hébito (bastante importante, diga-se de passagem) de converter
processos em diligéncia (ou pericia) fiscal, quando ndo h4 condicdes seguras de pronunciamento
sobre o feito. Alega estar em jogo a legalidade da tributacdo e a sua utilizacdo, pois o tributo s6
serd devido se estiver previsto em lei. O importante € saber se o fato gerador ocorreu ou nao e se
o mesmo foi utilizado em apuragdo de beneficio proprio, situacdo que nao ocorreu.

Se uma empresa, por exemplo, s6 consegue achar um documento favoravel a sua pretensao apos
o julgamento de primeira instancia, pode solicitar a juntada do mesmo na fase recursal. Este
CONSEF costuma aceitar a juntada de documentos e provas que nao foram acostados aos autos
em momento anterior, se 0s mesmos sao capazes de desconstituir a obrigacdo principal. Logico
que, diante do principio do contraditério, tem tido a cautela de solicitar que o autuante se
manifeste acerca de tais novos documentos ou provas. E isto que se depreende da leitura dos
acordaos mais recentes, produzidos pelas Juntas e Camaras de Julgamento Fiscal.
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Por este principio, portanto, a autoridade julgadora tem a liberdade, assim como a autoridade
lancadora tem a obrigacdo, de colher as provas que entenderem necessarias a demonstracdo da
ocorréncia, ou nao, do fato juridico-tributdrio. A prova da ocorréncia do fato gerador, bem como a
averiguacdo da verdade material, para a administracdo fiscal, muito mais do que em Onus,
constituem-se em um dever juridico. Dai que, em face do principio da legalidade, e da
circunstancia de uma eventual falta de comprovacdo da verdade material relacionada ao
surgimento da obrigacdo tributdria, é que surge o verdadeiro fundamento tedrico da maxima in
duibio contra fiscum.

Ensina que a atuacao do Fisco tem que ser imparcial, haja vista que o agente fiscal deve perseguir
a verdade material, independentemente se fatos apurados se mostrem favoraveis ao contribuinte
ou a Fazenda Publica. Assim, deverd sempre prevalecer o entendimento de que, se houve a
ocorréncia do fato juridico tributério, o tributo € devido, ou, de igual modo, se inexiste o fato
juridico tributdrio, jamais deverd permanecer a exigéncia apenas com fundamento no fato de que
as provas ndo foram carreadas ao processo. Isto porque, a verdade material deve se sobrepor a
verdade formal, sempre garantindo o contraditério e a ampla defesa podendo manifestar-se o
sujeito passivo, na hipdtese de ser trazido ao processo elemento novo, que ainda ndo seja por ele
conhecido. Na busca da verdade material, hd de se ressaltar, que se deve ter como regra basilar, o
aspecto de que o 6nus da prova deve ser atribuido ao Fisco. A ele cabe provar a ocorréncia do
fato gerador ou da infracdo que quer imputar ao sujeito passivo. Somente deve haver inversao do
onus da prova, para transferi-lo ao contribuinte, na hipdtese de haver disposicdo expressa da
norma legal neste sentido.

Ensina que a sintese da verdade material manifesta-se, portanto, em que ndo deve a administragao
se satisfazer, dentro do processo tributdrio, apenas com as provas e versdes fornecidas pelas
partes, tendo o dever de trazer para os autos, todos e quaisquer elementos, dados, documentos ou
informacdes, desde que obtidos por meios licitos (consoante art. 5°, LVI, da Constituicao
Federal/88), a fim de obter a verdade real da ocorréncia, ou ndo, da obrigagdo tributéria, seja pré
ou contra o Fisco, seja pro ou contra o contribuinte. O préprio CNT consagra, implicitamente, o
respeito a busca da verdade material, na esfera administrativa, ao condicionar a exigéncia do
crédito tributdrio a que ndo haja mais discussdo acerca da materialidade da ocorréncia do fato
juridico tributdrio e da legitimidade do crédito tributdrio, quando, no seu art. 151, III, prevé a
possibilidade da suspensao de exigibilidade do crédito tributdrio, enquanto se encontrarem em
discussao as reclamagdes e os recursos administrativos.

Quanto a Infracdo 03, apresenta, anexo, as apuragdes mensais, associando as diferengas
apresentadas pelo ilustre Auditor e a apuracdo original dos SPED’s enviados pela melhor
distribuicao de alimentos Itda, cujos ajustes ja foram apresentados nos arquivos substitutos nos
termos do Art 247 §4°. Afirma que, no demonstrativo entregue pela autoridade fiscal, através de
planilha, verifica-se que ndo foram considerados os créditos de antecipacdo parcial e CIAP
conforme histérico de pagamento, comprovantes e composicao dos créditos anexos.

Quanto a Infracdo 05, em janeiro, NF-E 2740 de 16-01-2014 CNPJ 13.727.162/0001-78, material
utilizado para uso e consumo no estabelecimento, fato esse que poderd ser comprovado através
da ndo comercializacio da mercadoria. Em fevereiro, NF-E 36792 de 24-01-2014 CNPJ
02.151.119/0001-90, afirma que o ICMS foi pago por substitui¢do tributaria conforme destacado em
nota fiscal e GNRE recolhidas. Em junho, a NF-E 39859, de 07-06-2014, CNPJ 02.151.119/0001-90, 0
ICMS foi pago por substituicao tributaria conforme destacado em nota fiscal € GNRE recolhidas. A
NF-E 3473, de 09-06-2014, CNPJ 13.727.162/0001-78, refere-se a material utilizado para uso e consumo
no estabelecimento, fato esse que poderd ser comprovado através da nao comercializa¢do da
mercadoria. Quanto a outubro, NF-E 43117, de 30-09-2014, CNPJ 02.151.119/0001-90, o ICMS foi pago
por substitui¢do tributaria conforme destacado em nota fiscal e GNRE recolhidas;

Quanto a Infracdo 06, afirma que, com a prova do recolhimento das antecipacdes, deixa-se de
incidir multa sobre a parcela do imposto, uma vez que os mesmos ja foram recolhidos.

ACORDAO CJF N°0009-12/19 4



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDAIESTADUAL (CONSEF)

Quanto 4 Infragdo 08, afirma estar anexo, Recibos de Entrega das DMA do periodo de 09-2014 e 12-
2014, que, apos as retificagcdes dos SPEDs 09-2014 e 12-2014, ficam de acordo as informacdes
econdmico-fiscais.

Alega que o Auto de Infragdo, para ser aceito como documento regular de cobrancga de obrigacao
tributdria, precisa obedecer a diversos requisitos previstos na legislagdo. Dentre estes, destaca-se,
pela sua essencialidade, o previsto no art. 39, Il do RPAF/99, cujo conteido transcreve. Assim,
conclui ndo haver duvida de que um dos requisitos essenciais do Auto de Infracdo é a descri¢ao
do que a autoridade fiscal entender como fato gerador do tributo. Portanto, deve estar indicado na
peca de acusagdo, o fato gerador visualizado pelo agente fiscal, o que lhe daria respaldo para
levar a efeito exigéncia tributdria, por meio da autuagao.

Pois bem. Entende que, no presente caso, a vista da redac@o constante na Infragdo 03, como forma
de melhor compor os valores apurados nos meses em questdo, apresenta anexo as apuragdes
mensais, associando as diferencas apresentadas pelo ilustre Auditor e a apurac@o original dos
SPED’s enviados pela Melhor Distribui¢do de Alimentos Ltda, cujos ajustes ja foram apresentadas
nos arquivos substitutos nos termos do Art 247 §4°. Alega que ndo foram reconhecidos os créditos
de Antecipacdo Parcial e CIAP conforme histérico de pagamento e seus respectivos comprovantes
pagos, inclusive ambos informados na DMA do periodo.

N

Quanto a Infracdo 05, afirma que ndo foram considerados os ICMS-Substituicdo destacados e
pagos conforme NF-e 36792, 39859, 43117 € GNRE recolhidos. Afirma que as NF-e 2740 e 3473
referem-se a material utilizado para uso e consumo no estabelecimento, fato esse que podera ser
comprovado através da ndo comercializacdo da mercadoria.

Quanto a Infracdo 08, afirma estarem anexos Recibos de Entrega das DMA, do periodo de 09-2014 e
12-2014, que apds as retificacdes dos SPEDs 09-2014 e 12-2014 ficam de acordo as informacdes
econOmico-fiscais. Com a prova do recolhimento das antecipagdes na infracdo 05, afirma que
deixa de incidir multa sobre a parcela do imposto, uma vez que os mesmos ja foram recolhidos.

Conclui, portanto, que, mediante a leitura do demonstrativo elaborado em planilha pela
autoridade fiscal, verifica-se a total nulidade das infra¢des 03, 05, 06 e 08, ndo merecendo
prosperar a exigéncia do crédito tributdrio feita pelo ente autuante.

Alega que a infracdo deve estar bem descrita no Auto de Infracdo, a fim de possibilitar ao
contribuinte, que se defenda amplamente. Essa descri¢do, garante, hd de ser objetiva, clara e tao
completa quanto necessaria a que o autuado possa saber de que realmente estd sendo acusado,
pois, a ndo ser assim, ndo terd condicdes para o exercicio da plena defesa que lhe assegura a
Constituicao Federal. Transcreve o art. 18, inciso 1V, alineas “a” e “b” do RPAF em apoio aos seus
argumentos.

Arremata a sua peca recursal, assegurando ser incabivel parte do auto de infracdo apresentado,
pelo fato de que as memorias de célculo, os DAEs pagos e as notas fiscais eletrOnicas
demonstram créditos que ndo foram considerados utilizados pelo contribuinte ora autuado,
entendendo assim, que ndo houve beneficio fiscal para a mesma, ndo houve prejuizo para o
estado.

Nestes termos, pede a anulagdo de parte do Auto.

vVOTO

Preliminarmente, quanto a alegacdo de falta de descri¢do clara da acusac¢do, ndo merece ser
acolhida, pois as condutas foram adequadamente descritas, tendo sido acompanhadas de
demonstrativos de débito analiticos e sintéticos, conforme se pode constatar pelo exame do CD
acostado a folha 24 do processo. Assim, o Sujeito Passivo pode exercer, de forma plena, a sua
defesa, aduzindo os argumentos que julgou capazes de elidir o lancamento. Rejeito a preliminar
suscitada.
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No mérito, o Sujeito Passivo ataca as infragdes 03, 05, 06 e 08, sendo este o objeto do presente
recurso.

Quanto a Infracdo 03, a conduta autuada foi descrita como “Deixou de recolher o ICMS no(s)
prazo(s) regulamentar(es) no total de R$76.808,55 referente as operacoes escrituradas nos livros
fiscais proprios. ...”. O Contribuinte se op0s ao lancamento, alegando que ndo foram considerados
os créditos de antecipacdo parcial e CIAP. Acosta histérico de pagamentos, comprovantes e
composi¢ao dos créditos para provar as suas alegagoes.

Noto que as alegagdes do Sujeito Passivo ndo guardam pertinéncia com a acusag¢do fiscal, pois a
presente exigéncia fiscal tem relacdo com os valores apurados pelo préprio contribuinte,
conforme se pode constatar pelo exame das cépias do seu livro RAICMS, as folhas 13 e 14 do
processo. Tais valores apurados compuseram o demonstrativo de débito acostado a folha 12, pelo
Autuante, sem prova de sua quitacdo integral pela empresa. Tal aspecto ja havia sido
devidamente ressaltado pela decisdo de piso.

Para elidir o presente lancamento, faz-se necessdrio que o Contribuinte faca prova de quitacdo
dos valores apurados nos meses indicados, sem o que a sua insurgéncia revela-se ineficaz.
Eventuais equivocos em sua escrita fiscal precisam ser corrigidos pela empresa, a qual ndo pode,
simplesmente, ignorar os nimeros, por si mesma, apurados.

Entendo que ndo merece reparo a decisdo de piso neste ponto.

Quanto a Infracdo 05, foi descrita como “Efetuou o recolhimento a menor do ICMS por
antecipagdo, no total de R$26.391,14, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente
as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras Unidades da Federacdo e/ou do exterior.
..”. O Sujeito Passivo se opOs ao lancamento, alegando que a Notas Fiscais n™ 2740 e 3743 se
referem a material de uso e consumo, bem como alegando que as Notas Fiscais n® 36792, 39859 e
43117 foram emitidas com indicacdo de que houve a reten¢do do imposto a titulo de antecipag¢ao
tributdria, fato inobservado pela autuante.

Quanto as Notas Fiscais n” 2740 e 3743 (cOpias as folhas 219/220), ndo assiste razdo ao Sujeito
Passivo, pois tiveram por objeto a aquisicdo da mercadoria descrita como “PVC Esticdvel 400x12”,
item que foi contabilizado no CFOP 2102 (“Compras para comercializacdo”), conforme pontua a
Autuante e se pode constatar pelas imagens abaixos.
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Assim, considerando que a sua contabilidade faz prova contra o empresario, entendo que restou
provada a finalidade da aquisi¢@o dos produtos citados.

Quanto as Notas Fiscais n® 36792, 39859 e 43117 (cOpias as folhas 202, 205 e 214), noto que assiste
raz3o ao Sujeito Passivo, pois os documentos acostados as folhas 202/218 comprovam o efetivo
recolhimento do ICMS-ST destacado em favor do Estado da Bahia.

Assim, acolho parcialmente o recurso naquilo que se reporta a Infracdo 05, para reduzir o valor
langado para R$10.613,92, em conformidade com o demosntrativo de débito abaixo.

MES ICMS-ST
jan/14 1.790,39
fev/14 1.710,69
mar/14 31,79
abr/14 274,86
mai/14 435,85
jun/14 0,00
jul/14 164,20
ago/14 0,00
set/14 223,29
out/14 997,17
nov/14 0,00
dez/14 4.985,68
TOTAL 10.613,92

N

Quanto a Infracdo 06, a conduta autuada foi descrita como “Multa percentual no total de
R$8.756,44 sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de ser paga por antecipacdo parcial,
referente as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo
adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal, com saida
posterior tributada normalmente. ...”. O Sujeito Passivo se opds ao lancamento, alegando que
deve deixar de incidir a multa sobre a parcela do imposto, pois hd prova do recolhimento do
imposto na Infragao 05.

O Sujeito Passivo faz confusdo entre o ICMS-Antecipacdo Parcial (objeto desta Infragdo 06) € o
ICMS-Antecipacao Total (objeto da Infragcdo 05), inexistindo qualquer relacdo entre o recolhimento
alegado e a multa da presente Infracdo. Mantida a decisdo Recorrida neste ponto.

Quanto a Infracd@o 08, a autuagdo versou sobre “Declarou incorretamente dados nas informacoes
econdmico-fiscais apresentadas através do DMA (Declaracdo e Apuracdo Mensal do ICMS). ...”. O
Sujeito Passivo acosta recibos de entrega das DMA’s, sem qualquer outra consideragao.
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Como se pode facilmente perceber, a autuagdo nao se refere a falta de entrega das DMA’s, mas a
entrega com dados incorretos, nos meses de setembro e dezembro de 2014. A Autuante acostou
provas, as folhas 13/16 da divergéncia apontada. Na auséncia de uma contestagcdo especifica, deve
ser mantida esta infracdo. Nao merece reparo a decisao de piso.

Assim, dou PROVIMENTO PARCIAL ao Recurso Voluntdrio para reduzir o valor lancado, em
conformidade com o demonstrativo abaixo:

INFRACAO ICMS MULTA FIXA | MULTA

1 863,65 0,00 60%
2 2.981,17 0,00 60%
3 76.808,55 0,00 60%
4 2.925,61 0,00 60%
5 10.613,92 0,00 60%
6 0,00 8.756,44
7 0,00 990,70
8 0,00 280,00

TOTAL 94.192,90 10.027,14

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso Voluntdrio apresentado para modificar a
Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 281332.3016/16-6,
lavrado contra MELHOR DISTRIBUICAO DE ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o
recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$94.192,90, acrescidos de multas de
60%, previstas pelo art. 42, incisos VII, “a”, 11, alineas “f”, “a” e “d” da Lei n° 7.014/96, ¢ dos
acréscimos legais, além das multas por descumprimento de obrigacdes acessérias no total de
R$1.270,70 e da multa percentual no valor de R$8.756,44, previstas, respectivamente, nos incisos IX,
XVIIL, “c” e 11, “d” do mesmo artigo e dispositivo legal citado, com os acréscimos moratérios
estabelecidos pela Lei n° 9.837/05.

Sala das Sessdes do CONSEF, 24 de janeiro de 2019.

MAURICIO SOUZA PASSOS — PRESIDENTE

LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA — RELATOR

RAIMUNDO LUIZ DE ANDRADE — REPR. DA PGE/PROFIS
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