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EMENTA: ICMS. 1. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA
DE RECOLHIMENTO POR ANTECIPACAO. Diante da
comprovacgao de recolhimentos efetuados antes da acao
fiscal, o autuante retifica os valores a serem exigidos na

autuacdo. Infracdo procedente em parte. 2. MULTA.
ANTECIPACAO PARCIAL. AQUISICOES INTERESTADUAIS
DE MERCADORIAS PARA COMERCIALIZACAO NAO
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ADOCAO DO REGIME NORMAL DE
APURACAO DO IMPOSTO. PERCENTUAL APLICADO

SOBRE O VALOR DO IMPOSTO NAO ANTECIPADO. Uma
vez comprovada a tributacdo regular nas operacdes
subseqiientes, torna-se inexigivel o tributo neste caso,
convertendo-se a exigéncia relativa ao ICMS ndo
antecipado em multa equivalente a 60% do imposto nao
antecipado, nos termos do art. 42, 1I, “d”, c/c o § 1°, da

Lei n® 7.014/96. Infracdo caracterizada em parte. 3.
CREDITO FISCAL. UTILIZAC{XO INDEYIDA.
MERCADORIAS DA  SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

Retificada a exigéncia fiscal no més de marco de 2015,
o que reduz o valor originariamente exigido. Infracdo

procedente em parte. 4. MULTA. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO ACESSORIA. ESCRITURACAO FISCAL
DIGITAL - EFD. FALTA DE ENTREGA NOS PRAZOS

REGULAMENTARES. Infra¢do procedente. Preliminares
de nulidade rejeitadas. Auto de Infracio PROCEDENTE
EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe lavrado em 20/07/2015, exige ICMS e multa por descumprimento
de obrigacdo acessoria, no valor de R$46.947,42 em decorréncia das seguintes irregularidades:

1 — Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipag¢do, na qualidade de sujeito passivo
por substituicdo, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo e/ou do exterior. ICMS no valor de R$12.761,86 € multa de 60%.

2 — Multa percentual sobre o imposto (ICMS) que deveria ter sido pago por antecipagdo parcial,
referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo adquiridas
com fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal com saida posterior
tributada normalmente. Multa no valor de R$2.001,36.

3 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a mercadorias adquiridas com
pagamento do imposto por substitui¢ao tributdria. Procedimento em colisdo com as prescrigoes
do art. 290 do RICMS/BA. ICMS no valor de R$14.244,20 e multa de 60%.

4 — Deixou o contribuinte de efetuar a entrega do arquivo eletronico da Escrituragdo Fiscal
Digital — EFD nos prazos previstos na Legislacdo Tributdria. Devido a sua atividade econdmica,
desde o inicio do empreendimento o contribuinte sempre esteve obrigado a EFD porém nunca fez
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a transmissao mensal de sua escrituragao fiscal. Multa no valor de R$17.940,00, relativa aos meses
de marcgo de 2014 a margo de 2015.

O autuado ingressa com defesa, fls. 18 a 28, e apds ressaltar a tempestividade de sua impugnagao,
passa a invocar a preliminar de nulidade quanto ao roteiro de auditoria empregado. Disto resulta
por conta de que todos os conselheiros da 1* e da 2* CJF, ja se pronunciaram no sentido de que o
preceito contido no art. 4° da Lei 7.014/96, que autoriza a chamada presuncdo legal para cobrar
ICMS por possiveis omissdes anteriores de saidas de mercadorias, ndo pode ser aplicado com
base em simples indicios. Ao contrdrio, deve-se comprovar com todos os documentos,
demonstrativos, livros e tudo o mais que compde a escrita fiscal e contdbil do contribuinte. Aduz
que o Onus da prova € do fisco, como bem propaga o CONSEF.

Desse modo, conclui que o autuante tenta comprovar que ha omissao no recolhimento do ICMS, e
com base nessa presungdo suscitou outras infracdes em que teria incorrido o defendente, a
despeito de toda documentacdo carreada comprovar que os recolhimentos foram efetivados pelo
contribuinte. Contudo assegura que comprova cabalmente o seu direito por meio da
documentagdo acostada, posto que, no PAF em apreco, ndo existe nada que indique ou comprove
que, ao confrontar as informagdes de cada periodo, o autuante tenha encontrado embasamento
legal para lavratura do auto de infragdo. Ademais, afirma que foram violados os principios que
regem os atos administrativos, o principio da seguranca juridica e o da moralidade, dentre outros.
Requer que a prejudicial seja apreciada e decidida com fundamentacdo prépria e especifica.
(CF/88, art. 93, IX e art. 5% 1II, 37, caput).

Descreve as infragdes que lhe estdo sendo imputadas e passa a aduzir as razdes de defesa quanto
ao mérito.

N

Quanto a infragdo 01, sustenta que ndo assiste razdo ao autuante, eis que o contribuinte
demonstra de forma inequivoca que o ICMS de todas as notas fiscais estd devidamente recolhido,
conforme comprovam copias das referidas notas fiscais anexas (doc. 04), suficiente para
invalidar a suposta infracao.

Portanto inexiste a infracao alegada.

Quanto a infragdo 02, esta ndo ocorreu, € o que sustenta. Ademais, argui que € defesa a exigéncia
de penalidade de natureza pecunidria, decorrente de um equivoco praticado pelo erro da auditoria
lancadora, uma vez que ha vicios na lavratura do Auto de Infrac@o e desconsideracao dos valores
devidamente recolhidos.

Nega que tenha cometido o que se encontra descrito na infragdo 03, procedimento em que teria
colidido com a prescricao do art. 290 do RICMS/BA.

No que concerne a infragdo 04, também nega que a tenha cometido. Ademais, depreende-se que
o cerne da presente contenda reside precisamente na primeira infracdo apontada, pois dela
decorrem todas as outras. Outrossim, os recolhimentos de ICMS efetuados provam que nao houve
a omissdo de recolhimento apontado pelo fisco.

Lembra que o legislador baiano tem a nobre inten¢do de assegurar aos contribuintes um
tratamento justo, digno, e igualitdrio diante do contencioso fiscal, como mencionado no Art. 2°
do RPAF/99. Evidencia-se tal afirmativa principalmente no art. 112 do CTN, diante do principio do
in dubio pro contribuinte.

Pede a total declaracdo de nulidade do Auto de Infracdo, e se assim ndo for entendido por este
CONSEF, o que certamente ndo ocorrerd, decida pela sua improcedéncia.

O autuante presta a informacao fiscal, fls. 340 a 343, e ressalta apds descrever as razdes de defesa,
que nenhuma das infragdes deste Auto t€m relagcdo com presuncdo, pois as irregularidades
detectadas sdo resultado de atos comissivos ou omissivos praticados pela autuada. Os
documentos fiscais eletronicos que geraram as exigibilidades tributdria estdo relacionados em
demonstrativos com a indicagdo de suas respectivas chaves de acesso, periodos de referéncia,
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produtos, imposto reclamado, bases de cdlculo, etc. Esses demonstrativos estdo contidos em CD-
R, do qual o autuado recebeu cdpia. As infragdes indicam quais dispositivos legais foram
infringidos e além disso, o rito processual determinado pelo RPAF foi observado pelo 6rgao
preparador, qual seja, a inspetoria fazendaria, de modo que as preliminares levantadas na defesa
estdo dissociadas da realidade dos fatos de que tratam a presente acao fiscal.

Afirma que a defesa € lacOnica e ndo aponta sequer um documento fiscal cujo imposto exigido
nio fosse devido. Nao indica também qualquer valor reclamado que seja inconsistente. Nega
tudo e ndo contesta especificamente nada. A respeito de “negativa geral” o RPAF no Art. 143
dispdoe: A simples negativa do cometimento da infracdo... Mens legis para evitar defesas
evasivas. Portanto, o contribuinte € instado a assumir uma postura proativa no sentido de
elucidar pontos controversos do processo, € mostrar, verdadeiramente, quais fragmentos da acao

fiscal ele considera estarem incorretos, € 0 exato motivo da incorrecao.

Destaca que em relac@o a infracdo 01 nao houve recolhimentos através de GNRE e nos relatérios
de arrecadacdo, anexados ao PAF, fls. 10 e 11, ndo hd um pagamento sequer com cddigo de
receita 1145, ou seja, referente ao ICMS Antecipagao Tributéria por Substituicao.

Na infragdo 02, restou comprovado que nao houve recolhimentos de antecipacdo parcial, receita
2175, referente aos periodos constantes da acdo fiscal. Como o sujeito passivo tributou nas saidas,
restou exigivel a multa pela falta de antecipacao tributdria nas entradas, como impde o art. 12-A
da Lei 7.014/96.

A infracdo 03, em seu demonstrativo, disseca os valores creditados indevidamente e a
comprovagdo das irregularidades se verifica ao acessar a escrituracdo fiscal do autuado, mais
especificamente, os Livros de Entrada anexados ao PAF.

A infracdo 04 afronta o art. 250 do RICMS, e a omissdo da entrega do arquivo da EFD esta clara em
relatério sito a fl. 09 do PAF, ou ainda pode ser verificada fazendo-se consulta na Intranet da
SEFAZ, sistema da EFD. Opina pela procedéncia da autuacdo.

O presente PAF foi julgado Procedente pela 4° JJF, consoante Acordao JJF N° 0041-04/16, copia de
fls. 345 a 349, sendo que o sujeito passivo ingressou com Recurso Voluntério, fls. 361 a 372.

Na apreciacdo das razdes recursais, a 2* Camara de Julgamento Fiscal decidiu pela nulidade da
decisdo de primeira instancia, com remessa dos autos para nova aprecia¢do em primeira instancia
deste CONSEF. Em sua decisdo o ilustre Relator ad quem menciona que hd nimeros de alguns
dos documentos fiscais autuados, associados as fls. respectivas do processo que ndo foram
apreciados por esta Relatora, e que “representam comprovantes de quitacdo do ICMS antecipacao
tributdria”, na infragcdo 01.

O presente PAF foi diligenciado a inspetoria de origem para que o autuante se manifestasse sobre
os documentos acostados pela defesa, relativos a infracdo 01, fls. 44 a 338, e neste sentido o
Acoérdao CJF N° 0164-12/16, na fl. 547, traz uma relacdo contendo o nimero de alguns dos
documentos fiscais autuados, associados as fls. respectivas do processo. (fl. 571).

Caso houvesse alteragao no levantamento fiscal, que fossem elaborados novos demonstrativos,
inclusive o de débito.Também que fosse intimado o contribuinte para receber cdpias com a
concessao do prazo de 10 (dez) dias para que se manifestasse.

O contribuinte foi intimado e cientificado dos novos demonstrativos elaborados pelo autuante,
conforme CD-R fl. 582, ¢ Termo de Ciéncia de Documentos, fls. 580 ¢ AR. Fl. 590, mas nfo se
manifestou.

VOTO

Inicialmente verifico que o lancamento tributdrio, em termos formais, encontra-se apto para a sua
validade, tais como as previstas nos arts. 39 a 47, que constituem o Capitulo III, “DO AUTO DE
INFRACAO”, do RPAF/99 (Decreto n° 7.629/99). O sujeito passivo foi intimado e teve ciéncia de
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todos os atos processuais que ocorreram na presente lide, e pode se manifestar nos prazos legais
que lhe foram concedidos, tudo em conformidade com a legislacdo que rege o processo
administrativo fiscal. Destaco que apds a diligéncia realizada conforme pedido de fl. 571, o
sujeito passivo foi intimado para receber o seu resultado, o que foi feito sendo cientificado dos
novos demonstrativos, conforme CD-R fl. 582, e Termo de Ciéncia de Documentos, fl. 580 € AR.
Fl. 590.

Rejeito as preliminares de nulidade, no que concerne aos principios que regem o0s atos
administrativos, o principio da seguranca juridica, o principio da moralidade, dentre outros.

O principio da legalidade tem como norteador o fato de que ninguém estd obrigada a fazer ou a
ndo fazer algo sendo em virtude de lei, enfim a atividade processual tributdria desenvolve-se,
como ndo pode deixar de ser, nos termos em que prevista previamente em lei. E nessa esfera
legal, o Auto de Infracdo fundamenta-se nas disposi¢des da Lei que instituiu o ICMS no Estado
da Bahia, a Lei 7.014/96, e 0 Regulamento do ICMS, vigente a época dos fatos geradores do ICMS.

A tipicidade cerrada encontra-se estreitamente ligado ao principio da legalidade, ou seja,
ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer sendo em virtude de lei. H4 também clara
intimidade entre o Direito Penal e o Direito Tributdrio, sendo que lei anterior a infracdo deve
existir para alcangar os procedimentos ou os fatos tidos como irregulares e cometidos pelo
sujeito passivo, alvo do langcamento tributdrio. Assim a tipicidade prevé a adequacdo da conduta
do agente ao modelo abstrato (tipo) previsto na lei.

O principio da busca pela verdade real, também conhecido como principio da busca da verdade
material, decorre diretamente do principio da legalidade, posto que a Administracdo ndo pode
agir com base em presuncdes, sempre que lhe for possivel descobrir a efetiva ocorréncia dos
fatos correspondentes. No caso, tendo o contribuinte escrituragdo regular, o fisco baseou-se nas
declaragcdes prestadas pelo contribuinte, em seus documentos fiscais e contdbeis, e procedeu as
retificagdes, recompondo a verdade material, e procedeu ao lancamento de oficio do que
decorreu a presente autuacao. Também estd sendo respeitado e aplicado esse principio no ambito
do julgamento administrativo, posto que o exercicio do direito de defesa e da producao de provas
estd sendo estritamente respeitado neste Contencioso Administrativo Fiscal.

Saliente-se que a decisdo do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, restou prolatado:

“PAF — ONUS DA PROVA — cabe a autoridade lancadora provar a ocorréncia do fato
constitutivo do direito de lancar do fisco. Comprovado o direito de langar do fisco
cabe ao sujeito passivo alegar fatos impeditivos, modificativos ou extintivos e além
de alegd-los, comprovd-los efetivamente, nos termos do Codigo de Processo Civil,
que estabelece as regras de distribuicdo do oOnus da prova aplicdveis ao PAF,
subsidiariamente. (Recurso n° 133271 - Acorddo n° 108-07602, Rel. Ivete Malaquias
Pessoa Monteiro, 2003).

O principio da imparcialidade ligado ao juiz natural, que impde ao processo administrativo € ao
judicial a atuacdo por 6rgdos que, pelo menos em tese, atuam como terceiros em relacdao as
partes, razdo pela qual sdo aplicdveis os principios constitucionais do processo, que tem por
finalidade resolver o conflito de interesses, seja de modo definitivo, por meio dos 6rgdos do
Poder Judicidrio, seja por uma espécie de autotutela vinculada, ou autocontrole, que viabiliza o
exercicio de funcdo administrativa atipica, como a realizada no ambito deste Conselho de
Fazenda Estadual.

A presungao de inocéncia também estd respeitada no ambito deste processo administrativo fiscal,
onde somente apds decisdo de ultimo grau no CONSEF, o crédito tributdrio podera ser inscrito em
divida ativa, com a posterior execucao fiscal a cargo da Procuradoria Geral do Estado da Bahia,
a quem compete inclusive o controle da legalidade.
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Ademais, encontra-se assegurado ao sujeito passivo tributdrio o direito de fazer a impugnacgao do
auto de infracdo no prazo de sessenta dias, contados da data da intimacdo (art. 123 do RPAF/99),
inclusive com pedido de diligéncias e pericias, com o oferecimento de provas em direito
admitidas.

Os principios da ampla defesa e do contraditério foram estritamente observados, consoante
dispde a Constituicdo Federal de 1988, em que os litigantes em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral, sao assegurados o contraditério e a ampla defesa, com
0s meios e os recursos a ela inerentes. (CF, Art. 5°, inciso LV). Assim, a resolu¢do deste conflito
de interesses estd tendo a participacdo dos interessados para legitimar o seu resultado final. Em
todos os atos processuais, desta lide, houve a participacdo e o conhecimento dos interessados, 0s
quais articularam as suas pretensdes com vistas a comprovacdo dos fatos sobre os quais, a final
querem ver asseguradas a manutencao ou a reforma do Auto de Infragdo.

Deste modo, o principio do contraditério, embora ndo se confunda com a ampla defesa, pode ser
considerado um desdobramento desta, segundo o qual deve ser dado ciéncia as partes do que se
faz ou que se pretende que seja feito no processo, abrindo-se entdo a possibilidade de cooperar e
de contrariar. Tudo visando o méximo equilibrio da decisdo final, ou da sentenga.

No que concerne a seguranga juridica, principio positivado no caput do Art. 5° da CF, este d4
fundamento a existéncia de prazos para a realizacdo de procedimentos de fiscalizagcdo, de prazos
de decadéncia do direito de a Fazenda Publica lancar tributos que considera devidos, de prazos
para a interposicao de recursos, de preclusdao e de coisa julgada, etc., e constato que foram e
estdo sendo estritamente observados pela Administracdo Tributdria. Destaco que o principio da
seguranca juridica tem que conviver em harmonia com o principio da justi¢a, inclusive como
meio de pacificagdo das relacdes humanas, dando-lhes maior previsibilidade e estabilidade.

O principio da moralidade exige que o administrador se paute por conceitos éticos e guarda
intima relacdo com o principio da impessoalidade. A moralidade estd associada a legalidade, se
uma conduta € imoral deve ser invalidada.

Deste modo, ndo acolho as preliminares de nulidade, pelas razdes trazidas pelo defendente, haja
vista que ndo ocorreu abuso em relacdo aos direitos e garantias fundamentais do contribuinte,
que sequer apontou especificamente e por meios probantes, que qualquer desses principios
tivesse sido violado, desde a agdo fiscal até o presente momento processual, e concluo que o
Auto de Infrag@o encontra-se apto a surtir seus efeitos juridicos e legais.

Para obter o quantum debeatur deste Auto de Infracdo, a fim de que duvidas ndo pairasse no
tocante a sua liquidez o PAF foi diligenciado ao autuante, que procedeu a seguinte conclusio:

Procede a juntada de planilha onde constam os valores que permanecem devidos, decorrentes das
corregdes efetuadas no Auto de Infracdo, que se encontram nas planilhas constantes do CDR, do
qual o sujeito passivo recebeu cépia, inclusive o demonstrativo de débito, com os valores
remanescentes das infragdes, totalizando o Auto de Infracdo o valor de R$35.906,95. Ressalto que
0 sujeito passivo ndo se manifestou quanto as correcdes e novas planilhas juntadas ao PAF pelo
autuante, que consta no CD-R, fl. 582, o que implica em concordincia ticita quanto aos seus
valores remanescentes.

No mérito, a infra¢do 01 decorreu da exigéncia do ICMS pela falta de recolhimento do imposto
por antecipacdo, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisi¢des de
mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo, nos exercicios de 2014 (marco a
dezembro) e de 2015 (janeiro a marco).

O PAF apos ser diligenciado, para a apreciacdo especifica de documentos fiscais anexados na
defesa, o autuante apds analisar os documentos fiscais objeto da autuac¢do, em cotejo com a
comprovacdo de recolhimentos do ICMS antecipado, elabora novas planilhas, que se encontram
no CD-R, fl. 575, e retifica o lancamento, mantendo a exigéncia quanto aos meses de julho,
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agosto, outubro, novembro e dezembro de 2014 e de janeiro a marco de 2015, o que totaliza
R$3.539,72.

Acompanho o resultado do ICMS decorrente da retificacio promovida pelo autuante. Infracdo
procedente em parte, no valor de R$3.539,72.

Quanto a infracdo 02, relativa a multa percentual sobre o imposto que deveria ter sido pago por
antecipacdo parcial, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo, adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente, apds as retificacdes promovidas pelo autuante, restou
a exigéncia relativa aos meses de junho a outubro e de dezembro de 2014, cuja multa perfaz o
valor de R$1.140,63, a qual acompanho.

Infracdo procedente em parte.

Na infracdo 03, foi detectada a utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente as
mercadorias adquiridas com pagamento de imposto por substitui¢do tributdria. O procedimento
adotado pelo contribuinte colide com a prescricao do art. 290 do RICMS, Decreto 13.780/2012.

Ap6s a apresentacdo da defesa e a diligéncia requerida pela JJF, o autuante ao apreciar as razoes
do contribuinte, retificou a cobranca relativa ao més de marco de 2015, que resultou no valor de
ICMS de R$2.839,86. Assim, a infracd@o resulta no valor de R$13.286,60, no que acompanho.

Infracéo procedente em parte.

A infracdo 04 aplica a multa pela falta de entrega do arquivo eletronico da Escritura¢do Fiscal
Digital — EFD nos prazos previstos na Legislacdao Tributdria. Foi detectado na acdo fiscal que o
contribuinte nunca fez a transmissao mensal de sua escrituragao fiscal.

A Escrituracdo Fiscal Digital - EFD se constitui em um conjunto de escrituracdo de documentos
fiscais e de outras informagdes de interesse dos fiscos das unidades federadas e da Secretaria da
Receita Federal, bem como no registro de apuracdo de impostos referentes as operacdes e
prestacdes praticadas pelo contribuinte (Conv. ICMS 143/06). Substitui a impressao dos livros:

I - Registro de Entradas;

II - Registro de Saidas;

III - Registro de Inventario;

IV - Registro de Apuracdo do ICMS;

V - Livro Controle de Crédito de ICMS do Ativo Permanente - CIAP.

Ademais, consideram-se escriturados os livros € documentos no momento em que for emitido o
recibo de entrega, sendo de uso obrigatério para os contribuintes do ICMS inscritos no cadastro
estadual, observando-se os prazos estabelecidos na legislacdo, de acordo com o montante
referente as operagdes e prestagdes sujeitas ao ICMS no ano imediatamente anterior.

Outrossim, o contribuinte deverd transmitir arquivo de EFD, por estabelecimento, até o dia 25 do
més subsequente ao do periodo de apuragdo, ainda que nao tenham sido realizadas operagdes ou
prestacdes nesse periodo.

Em decorréncia da ndo entrega dos arquivos eletronicos da escrituracdo Fiscal Digital — EFD nos
prazos previstos na Legislagdo tributdria, da qual era obrigado desde o inicio do
empreendimento, face a atividade econdmica, o sujeito passivo foi autuado, sem que houvesse
retificacdo da multa no decorrer da instru¢do processual, por parte do autuante, que a manteve
mesmo apos a ultima diligéncia realizada.

Infracdo procedente.
De acordo com o Novo Demonstrativo de débito do Auto de Infragdo, consoante a planilha de fl.

As infragdes totalizam os seguintes valores:
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INFRACAO VALOR DO DEBITO
01 -ICMS 3.539,72
02 -MULTA 1.140,63
03 -ICMS 13.286,60
04 -MULTA 17.940,00

VOTO pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo lavrado contra XBOM
ATACADISTA DE ALIMENTOS E EMBALAGENS LTDA -EPP devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$16.826,32, acrescido da multa de 60%, prevista
no art. 42, incisos 11, "d", VII, “a” da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais, além da multa por
descumprimento de obrigagdo no valor de R$1.140,63 e da multa percentual no valor de
R$17.940,00, previstas no art. 42, II, “d” e XIII-A, “1” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos moratorios
estabelecidos pela Lei n 9.837/05.

ACORDAO JJF N°0119-05/18

Sala das Sessdes do CONSEF, 09 de julho de 2018.

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — PRESIDENTE EM EXRCICIO/RELATORA

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - JULGADOR

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR



