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EMENTA: ICMS. 1. DIFERIMENTO. FORNECIMENTO DE
REFEICOES PARA ALIMENTACAO DE EMPREGADOS.
FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DIFERIDO.

Comprovado em sede de defesa o recolhimento do
imposto relativo a exigéncia fiscal da infracdo, a mesma
€ insubsistente. 2. BASE DE CALCULO. REDUCAO
INDEVIDA. Para a reducdo da base de célculo ser
aplicada, deve o contribuinte demonstrar que todas as
condi¢Oes previstas no Convénio ICMS 100/97 para a
concessao de tal beneficio foram atendidas, o que ndo
ocorreu. Infragdo mantida. 3. DOCUMENTOS FISCAIS.
NOTAS FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA
FISCAL NO REGISTRO D]? ENTRAPAS .
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO  ACESSORIA.
MULTAS a) MERCADORIA SUJEITA A TRIBUTACAO. b)
MERCADORIA NAO SUIJEITA A TRIBUTACAO. Multa de
1% do valor comercial das mercadorias ndo escrituradas.
Infragdes reconhecidas pelo sujeito passivo. Auto de
Infracio PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infrac@o ora apreciado, foi lavrado em 15 de junho de 2016 e refere-se a cobranca de
crédito tributdrio no valor de R$97.024,67, além de multa de 60% pela constatacdo das seguintes
infracdes:

Infracdo 01. 02.04.03. Deixou de recolher ICMS diferido nas entradas de refei¢cdes destinadas a
consumo por parte dos seus funciondrios, constando a informagdo de ser o débito apurado
referente as aquisi¢des de JB Refei¢des Industriais Ltda. - ME, sem Regime Especial para
apuracdo do ICMS em conta corrente, conforme demonstrativo B — Diferido Alimentacdo. Monta
o débito apurado R$20.027,89, para fatos ocorridos em janeiro a dezembro de 2013 e janeiro a
dezembro de 2014.

Infracdo 02. 03.02.06. Recolheu a menor o ICMS em razado de utilizagdo indevida do beneficio da
reducgdo da base de calculo. Consta a indicacdo de ser a infragdo “referente as saidas interestaduais
para Terloc Terminal Logistico Ltda., no Estado de Sdao Paulo, para fins de armazenagem, da
mercadoria Sulfato de Potdssio, com utilizacdo da reducdo da base de cdlculo prevista no
Convénio ICMS 100/97, sem previsdo legal do beneficio nas operagéoes, conforme demonstrativo A
- Saida Armazenagem UF, parte integrante do Auto de Infracdo, copia entregue ao

Contribuinte”, no total de R$54.914,87, para ocorréncia no mé€s de novembro de 2014, multa de
60%.

Infracdo 03. 16.01.01. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias, bens ou servicos sujeitos a
tributacio sem o devido registro na escrita fiscal, conforme demonstrativo, para fatos
constatados em janeiro, marco a novembro de 2013, com aplicagdao de multa por descumprimento
de obrigacdo acessoria de R$4.759,22.
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Infracdo 04. 16.01.02. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias ndo tributdveis sem o
devido registro na escrita fiscal, nos meses de janeiro a dezembro de 2013, com aplicacdo de
penalidade por descumprimento de obrigacdo acessoria no valor de R$17.322,69.

Tempestivamente, a autuada, por seus advogados, apresentou impugnacdo ao langcamento
constante as fls. 33 a 37, onde, apds firmar a tempestividade e especificar as atividades por ela
desenvolvidas, fala necessitar o lancamento de revisdo, diante do fato de que na infracio 01 ndo
lhe foi solicitada a comprovacdo das aquisicdes, por parte da fiscalizacdo, havendo, portanto,
presenca de fato ndo conhecido no momento do langamento realizado que deve ser apreciado,
hipétese contida no artigo 149, inciso VIII do Cédigo Tributdrio Nacional (CTN), e por tal motivo
a infracdo deve ser desconsiderada, uma vez que o recolhimento correspondente as aquisicoes
junto a empresa JB Refeicdes Industriais Ltda. - ME, foi regular e tempestivamente realizado,
devidamente registrado em DMA conforme comprovantes que anexa.

Na infracdo 02, argumenta que diferentemente do que aponta o Auto de Infracdo, o Convénio
ICMS 100/97 devidamente reproduzido, autoriza expressamente a utilizacdo do beneficio da
reducgdo da base de cdlculo do ICMS nas saidas interestaduais de diversos produtos, dentre eles o
fertilizante, conforme abaixo destacado.

Esclarece ser o Sulfato de Potdssio um composto quimico formado basicamente por uma mistura
de potdssio e enxofre, nutrientes essenciais para o desenvolvimento das plantacdes, sendo
considerado um fertilizante, podendo ainda ser utilizado para diversas misturas, a fim de criagao
de um novo fertilizante ou ainda para potencializar seu desempenho.

Passa a seguir a analisar o Convénio ICMS 100/97, sustentando restar claro ter cumprido todas as
condigdes estabelecidas para a devida utilizacdo do beneficio da redu¢do da base de célculo, uma
vez que a operacdo realizada € interestadual, tendo a empresa Terloc Terminal Logistico Ltda.
como destinatdria da mesma, localizada no Estado de Sdo Paulo, e a mercadoria transportada
(fertilizante) estd elencada no inciso III, da cldusula segunda do Convénio ICMS 100/97.

Aponta que em tal Convénio ndo consta qualquer condicdo em relacdo ao estabelecimento
destinatdrio da mercadoria, ndo impactando, portanto, o fato de se tratar de saida para
estabelecimento com o fim de armazenagem, sendo o Unico requisito ali previsto ser a operagao
interestadual, o que diz estar comprovado no presente caso.

Destaca que a infragdo foi enquadrada no artigo 29, § 8° da Lei n° 7.014/96, combinado com o
artigo 266, inciso III do RICMS/BA, porém, nas operacdes autuadas nao houve qualquer
descumprimento a estes dispositivos legais, conforme reprodu¢do dos mesmos.

Aduz que as operagdes autuadas foram realizadas de acordo com todas as previsdes do Convénio
ICMS 100/97, configurando-se o direito a reducdo da base de calculo relativo ao ICMS nelas
incidente, uma vez que tal Convénio exige apenas que seja uma saida interestadual de
fertilizante. Ainda de acordo com o descrito no inciso III, do artigo 266 do RICMS/BA, a entrada
dos insumos deu-se em seu estabelecimento industrial, localizado no Estado da Bahia,
cumprindo mais uma vez as exigéncias estipuladas pela legislacao.

Requer que seja dado provimento ao presente pedido, com o objetivo de anular o Auto de
Infrag@o n® 2069183000/16-0, e pelas razdes de fato e de direito descritas, sejam desconsideradas as
infragdes ora combatidas.

Informacdo fiscal prestada pelo autuante as fls. 74 e 75, indica ter a empresa autuada apresentado
os comprovantes de recolhimento do ICMS diferido alimentacdo (fls. 48 a 71), pelo que acolhe e
reconhece ndo restar qualquer imposto a ser exigido na Infracao 01.

Destaca que o argumento defensivo quanto a Infra¢do 02 ndo condiz com a realidade dos fatos,
uma vez que o Convénio ICMS 100/97 € taxativo quanto ao beneficio e condi¢do do destinatario,
conforme transcri¢cdo de sua Clausula segunda.
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Assinala que ndo constatou o retorno das mercadorias nem mesmo sob a forma simbdlica, ao
estabelecimento de origem, e da mesma forma ndo ha prova de que as mercadorias foram
destinadas para fins de uso na agricultura ou pecudria, o que ndo é de competéncia do Fisco do
Estado da Bahia e sim do Estado onde se encontra o estabelecimento armazenador.

Frisa que o beneficio a alcancar o estabelecimento armazenador, é apenas de suspensdo do
imposto quando em operagdes realizadas no Estado da Bahia, inexistindo qualquer outro.

Quanto as Infragdes 03 e 04, anota ndo ter o autuado contestado, pelo que entende como
reconhecimento das mesmas.

Conclui requerendo a Procedéncia Parcial do Auto de Infracdo, com a manutencao das infragoes
02,03 e 04.

Devidamente cientificado da informacao fiscal (fls. 76 a 78), o sujeito passivo se manifesta (fls. 82
a 90), inicialmente no sentido de que as infracdes 03 e 04 sdo de fato devidas e que realizard o
recolhimento dos valores a elas relativos.

Ao analisar a informacao fiscal, verifica que o autuante reconheceu os pagamentos referentes ao
recolhimento do ICMS devido nas entradas das refei¢des destinadas ao consumo dos funcionarios,
cancelando o item 01 do langamento, ao passo que na infracdo 02 ndo foi acolhida a arguicdo
defensiva apresentada, mantendo a mesma.

Afirma que demonstrard ndo ter havido utilizagdo indevida do beneficio da reducdo da base de
calculo, fazendo-se necessario o cancelamento da infracdo ali caracterizada.

Ja em relacdo as infracOes 03 e 04, argumenta ter tentado contato com a Fiscalizacdo a fim de
obter a guia para pagamento das mesmas, sem sucesso, sendo severas as consequéncias que
sofreria caso deixasse de impugnar essa parte do débito que apesar de reconhecé-lo, nao
conseguiu operacionalizar o pagamento, nos termos do artigo 132-A do RICMS/99, transcrito.

Diz estar ciente de que a parte ndo impugnada da lavratura é imediatamente cobrada, por
conservadorismo e para suspender a exigibilidade do débito cujo lancamento foi formalizado nas
referidas infracdes do Auto de Infracao, reforca o cardter contestatério da defesa também para essa
parcela da autuagdo, a fim de evitar quaisquer atos de cobranca relacionados aos mesmos, enquanto
empenha esfor¢os para obter a guia e operacionalizar o pagamento especifico de tais parcelas.

Ressalta em relacao a infrac@o 02 que seu principal objeto social € a industrializacdo e comércio
de fertilizantes, adubos e produtos destinados a nutricdo animal, relativos ao uso na lavoura e
pecudria, atividade econdomica desenvolvida pela empresa, formalizada pela documentagao
societdria devidamente registrada nos 6rgdos competentes, na forma do contrato social anexo e
também comprovado pelo CNAE cadastrado perante a Receita Federal do Brasil, conforme consta
no cartdo do CNPJ, ao tempo em que acosta tela do “CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA”.

Fala que analisando apenas as partes envolvidas na operacao de armazenagem, de um lado temos
como remetente a empresa autuada, fabricante de adubos e fertilizantes e de outro lado o préprio
armazém, que tem a finalidade precipua de guarda, ou seja, ap6s um periodo o mesmo sulfato
que foi remetido retornou para o seu estabelecimento, o que se comprova pelas notas fiscais que
instruem a defesa as fls. 140 a 160.

Explica ser o Sulfato de Potdssio um composto quimico formado basicamente por uma mistura
de potdssio e enxofre, nutrientes essenciais para o desenvolvimento das plantacdes, sendo por si
s6 considerado um fertilizante, podendo ainda ser utilizado para diversas misturas, a fim de
criacdo de um novo fertilizante ou ainda para potencializar sua performance, salientando ser
fundamental a andlise do Convénio ICMS 100/97, aplicavel ao caso em tela.

Assim, entendendo comprovado que o objeto social, ou seja, a atividade desenvolvida € a
fabricacdo de adubos e fertilizantes, fica devidamente provado que o referido sulfato de potassio
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¢ utilizado como matéria-prima em outras formulagdes de fertilizantes especificos para cada tipo
de solo ou safra, ou mesmo pode ser comercializado como fertilizante.

Esclarece que esse produto no contexto dos negdcios desenvolvidos pela empresa s6 tem
aplicacdo na agricultura, e entender de modo diverso € pretender forgar a fazer prova negativa, o
que € arbitrario e abusivo ante todas as comprovagdes de que o sulfato de potdssio foi enviado
para armazenagem, retornou, depois foi utilizado na producao de fertilizantes para aplicacdo na
agricultura e pecudria, ou seja, nao tem destinacdo diversa daquela disposta no Convénio.

Assinala ainda que a mera andlise da classificacdo fiscal, enquadra o sulfato de potdssio como
fertilizante, o que nao deixa margens para questionar sua destinagdo. Chama aten¢do para tabela
TIPL, cujo teor reproduz, especialmente a posicao 31.04, sustentando que desta maneira, caem por
terra os argumentos indicados na Informacgao Fiscal para a manuten¢ao da autuagdo, quais sejam
a falta de retorno da mercadoria e a auséncia de prova de que as mesmas foram destinadas para
fins de uso na agricultura e pecudria.

Fala ser irrazodvel e arbitrario que se produza prova negativa de que nao deu destinacao diversa
ao sulfato, sendo que esse seria o trabalho da fiscalizac¢do, haja vista que o lancamento deveria
estar fundamentado por provas de que deu destinac@o diversa ao referido sulfato, o que nao ha,
dai a necessidade de cancelamento da autuacao.

Argui ainda que as operacdes autuadas foram realizadas de acordo com todas as previsdes do
Convénio ICMS 100/97, configurando-se o direito a reducdo da base de célculo relativa ao ICMS
nelas incidente, uma vez que tal Convénio exige apenas que seja uma saida interestadual de um
fertilizante, bem como, de acordo com o descrito no inciso III do artigo 266 do RICMS/BA, a
entrada dos insumos se deu no seu estabelecimento industrial, localizado no Estado da Babhia,
cumprindo, mais uma vez, as exigéncias estipuladas pela legislacao.

Pede e espera que seja integralmente acolhida a presente impugnacdo, com o cancelamento do
Auto de Infracdo, e em relagdo as infracdes 03 e 04, reitera serem igualmente contestadas por
formalismo, em aten¢@o ao disposto no artigo 132-A do Decreto Estadual 7.629/1999, pois apesar
de estar ciente desses valores serem devidos, ndo obteve retorno dos contatos com a douta
Fiscalizacdo, na tentativa de obter a guia para pagamento dessa parcela do lancamento, nio
havendo alternativa sendo impugnar integralmente a lavratura, a fim de evitar atos de cobranga
até conseguir operacionalizar o pagamento.

Retornando ao feito em nova manifestacdo por parte de estranho ao feito, diante da
aposentadoria do autuante, as fls. 191 e 192, aquele destaca que na infracdo 02 as alegacgdes
defensivas se baseiam no fato de que o citado Convénio nao restringe o beneficio em relagao ao
estabelecimento destinatidrio da mercadoria, que se trata de armazém geral de estabelecimento
em outra unidade da federacdo (fl. 36), no entanto, mantém o seu entendimento amparado na
interpretacdo da Cldusula segunda do multicitado Convénio ICMS 100/1997, mantendo a
procedéncia da infracao.

Em mais uma manifestacdo, (fls. 226 a 234), o contribuinte repete o entendimento ja posto quando
de suas manifestacdes anteriores.

Constam as fls. 252 a 254, extratos de pagamentos parciais do débito apurado.

O feito foi levado a julgamento em 08 de fevereiro de 2017, oportunidade na qual a 5* Junta de
julgamento Fiscal concluiu pela procedéncia parcial do mesmo, resultando no Acérdao JJF 0016-
05/17 (fls. 258 a 264), tendo tal decisdo resultado em interposi¢do de Recurso de Oficio, diante da
desoneragao verificada.

Da mesma forma, o sujeito passivo irresignado com o teor da decisdo, apresentou Recurso
Voluntério (fls. 276 a 284), no qual basicamente repete os argumentos defensivos anteriormente
€Xpostos.
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Julgado pela 1* Camara de Julgamento Fiscal, o processo teve a decisao de piso anulada, através
do Acérdao CJF N° 0009-11/18 (fls. 319 a 323), tendo como base para a mesma o fato de que “A par
disso, analisado o acorddo lavrado pela 5 Junta de Julgamento Fiscal, a qual, inclusive,
formalizou Recurso de Oficio, verifica-se uma discrepdncia insandvel, porquanto consta como
valor remanescente, julgado como devido pelo autuado, o importe de R$ 76.996,78, somando-se as
infracoes mantidas integralmente na decisdo de piso, quais sejam, as de n°s 02, 03 e 04,
enquanto, na resolucdo, o sujeito passivo estd sendo condenado ao valor do imposto de
R$20.027,89 e multas no montante de R$22.081,91 além dos demonstrativos de débitos anexados as
fls. 265, 266 e 267 indicarem uma exigéncia tributdria no valor total de R$ 42.109,70.

Assim é que, compulsando o teor do acorddo hostilizado, observa-se que a JJF incidiu em falha
técnica, entrando em contradi¢do entre os valores indicados no corpo da decisdo e o constante
da Resolugao.

Nesse quadro circunstancial, é importante invocar o art. 18 do Regulamento do Processo
Administrativo do Estado da Bahia, segundo o qual sdo nulos os atos praticados e as decisoes
proferidas, tanto se preterido o direito de defesa, quanto se ndo forem fundamentadas ou ndo
apresentarem a devida clareza na condenagdo (incisos I e II).

De tal modo, apesar de sequer ter sido pontuado pelo autuado, torna-se necessdrio que este
Orgao julgador, de oficio, proceda & decretacio da nulidade, por ser a consequéncia imposta
por Lei as Decisoes proferidas sem a necessdria e indispensdvel fundamentagcdo, ou com
pretericdo ao direito de defesa, repita-se, ambos (dever de fundamentacdo e amplitude de
defesa) constitucionalmente assegurados.

Ressalte-se, por fim, que apesar de representar um aparente atraso na tramitacdo do processo
administrativo fiscal, face o retrocesso processual, tal posicionamento pode, entretanto, significar
economia futura para o Estado da Bahia, por evitar possiveis honordrios sucumbenciais, os
quais, provavelmente, ocorreriam em uma demanda no ambito da Justica Estadual.

Do exposto, voto no sentido de ser decretada, de oficio, a NULIDADE da Decisdo farpeada e,
consequentemente, julgo Prejudicado o Recurso Voluntdrio, de tudo resultando o retorno da
procedimentalidade a Primeira Instdncia para saneamento e novo julgamento”.

Cientificada da decisao superior, a empresa autuada protocolou peticao (fls. 338 a 334) reiterando
todos os termos defensivos anteriormente postos, especialmente em relacdo as infragdo 02.

Diante do afastamento do Relator originério, por meio de aposentadoria, o feito foi redistribuido.

VOTO

Trata-se de novo julgamento determinado pela colenda 1* Camara de Julgamento Fiscal, diante
da decretacdo da nulidade da decisdo anterior oriunda desta Junta de julgamento Fiscal, pelo fato
do entdo relator do feito, por equivoco, ter indicado como valor de imposto devido pelo sujeito
passivo, aquele constante da infra¢do 01, tida como improcedente, ao invés do correspondente a
infracdo 02, quando da elaboracdo da Resolu¢cdo do Acérdao mencionado.

O lancamento constitui-se em quatro infracdes arroladas pela fiscalizagdo, sendo objeto de
impugnacao por parte da empresa autuada as de ntimero 01 € 02.

O Auto de Infragdao atende aos requisitos legais, estando presentes todos 0s pressupostos
exigidos na norma para a sua validade.

Observo que a empresa autuada tomou conhecimento do mesmo e pode exercer de forma plena o
seu direito de defesa, diante do fato de que lhes foram entregues os demonstrativos que
embasaram a fiscalizacdo, bem como os demais documentos e elementos que possibilitassem a
instalacdo do contencioso, sendo entregue midia contendo todos os demonstrativos elaborados,
consoante recibo de fl. 25.
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Pelo fato das infragdes 03 e 04 ndo terem sido impugnadas pelo contribuinte, ainda que em
momentos de suas intervencdes este mencione estar impugnando as mesmas por ndo ter
conseguido fazer o pagamento, sem, contudo, apresentar qualquer razdo de natureza fética ou
juridica neste sentido, as mesmas sao tidas como procedentes e consequentemente se encontram
fora da lide.

Esclareco que o fato alegado nas diversas manifestacoes do sujeito passivo de que procurou
manter contato com a fiscalizac@o a fim de receber os documentos para realizar o pagamento das
infracdes 03 e 04, ndo pode ser levado em conta pelo simples fato de ndo caber a ela
(Fiscalizagao) tal atribui¢do, devendo o contribuinte ter procurado qualquer 6rgdo da Secretaria
da Fazenda, inclusive a Inspetoria de seu domicilio fiscal, estes sim, com a devida atribui¢do
para emissao dos Documentos de Arrecadagdo, para a desejada quitagdo das mesmas.

Para a infragdo 01, muito embora o autuante a tivesse langcado no Auto de Infracdo em sede de
impugnacgdo, o contribuinte apresentou os devidos e necessarios elementos de prova de que a
acusacdo carecia de veracidade, vez que o imposto reclamado se encontrava devidamente
quitado, diante dos pagamentos realizados e devidamente langados na escrituragdo fiscal do
sujeito passivo, no que o préoprio autuante, em sede de informacao fiscal concorda, e a vista dos
documentos apresentados as fls. 48 a 71, os quais atestam os recolhimentos reclamados na
infracdo em seus exatos valores e periodos. A infragdo € improcedente.

Remanesce apenas a discussao relativa a infra¢do 02, a qual se reporta a recolhimento a menos do
ICMS, em razdo de utilizagdo indevida do beneficio da redu¢do da base de calculo relativa as
saidas interestaduais ocorridas em novembro de 2014 para Terloc Terminal Logistico Ltda., no
Estado de Sao Paulo, para fins de armazenagem da mercadoria Sulfato de Potdssio, com
utiliza¢do da redugdo da base de célculo prevista no Convénio ICMS 100/97.

Alega o Fisco que tal beneficio da redu¢do da base de cdlculo para tal produto, se daria na forma
do contido na Clausula segunda, inciso III do Convénio ICMS 100/97:

“Cldusula segunda Fica reduzida em 30% (trinta por cento) a base de cdlculo do ICMS nas
saidas interestaduais dos seguintes produtos:

I - farelos e tortas de soja e de canola, cascas e farelos de cascas de soja e de canola, sojas
desativadas e seus farelos, quando destinados a alimentacdo animal ou ao emprego na
fabricacdo de racdo animal;

1 — milho, quando destinado a produtor, a cooperativa de produtores, a indistria de ragcdo
animal ou orgdo oficial de fomento e desenvolvimento agropecudrio vinculado ao estado ou
Distrito Federal;

Il - amoénia, uréia, sulfato de amonio, nitrato de aménio, nitrocdlcio, MAP (mono-amonio
fosfato), DAP (di-aménio fosfato), cloreto de potdssio, adubos simples e compostos, fertilizantes
e DL Metionina e seus andlogos, produzidos para uso na agricultura e na pecudria, vedada a
sua aplicagcdo quando dada ao produto destinagdo diversa;

Ou seja: a reducdo da base de célculo ocorreria na saida dos produtos elencados em saidas
interestaduais. Todavia, a mesma nao pode ser aplicada indistintamente nas saidas interestaduais,
e sim nas condi¢Oes previstas no mencionado dispositivo.

Apesar do entendimento do autuado de que bastaria serem as operacdes interestaduais com
fertilizantes para ser possivel a aplicacdo da reducdo de base de cdlculo, entendo de forma
diversa, diante da necessidade de cumprimento de trés premissas: a de que a operacdo seja
interestadual, com fertilizantes, e que a destinacdo dos mesmos seja na pecudria e agricultura,
vedado uso diverso como condi¢do necessdria e suficiente para o gozo do beneficio.
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No caso em comento, o “sulfato de potdssio” pode ter varias utilizacdes, como, inclusive, posto
na defesa, ndao sendo o seu uso exclusivo a pecudria e agricultura, assim entendidas atividades
relativas a produgdo de alimentos, espirito contido no Convénio referido.

Assim, por exemplo, se uma empresa adquire o sulfato de potdssio para usar como fertilizante
em suas instalacdes, como jardins, em operacao interestadual oriunda do Estado da Bahia, por
exemplo, a operacdo ndo estaria amparada por reducdo de base de célculo.

Logo, a resolugdo da questdo se encontra adstrita ao elemento de prova carreado aos autos, para
fins de caracterizacdo ou ndo da ocorréncia de operacdo que possibilitasse a tributacdo com
reducgdo da base de calculo.

A argui¢do de que houve devolu¢do das mercadorias na forma apresentada, através das notas
fiscais encartadas as fls. 140 a 160 com natureza de operacdo “retorno de armazenagem” depdem
contra a autuada, na medida em que comprovam que a saida interestadual nao se deu com o
objetivo de utilizacdo do produto na atividade agricola ou pecudria.

N3ao cabe pois a empresa, aduzir a necessidade de prova negativa, ao contrdrio, bastaria trazer os
elementos e documentos relativos as operagdes subsequentes de comercializagao de tal produto,
momento em que se comprovaria o adimplemento da condi¢do necessdria para a aplicacdo da
reducdo de base de célculo, o que ndo ocorreu, embora todos os documentos neste sentido
estejam em seu poder.

Logo, nao tendo sido atendida esta condi¢do para a frui¢do do beneficio da reducao de base de
calculo, ainda que atendidas as demais (operagdo interestadual e com fertilizante), a infracdo ha
de ser mantida, vez que procedente.

Todavia, caso viessem aos autos os elementos de prova de que esta condicdo igualmente foi
atendida, as operagdes seriam analisadas e avaliadas caso a caso. Cabe a iniciativa, pois, ao
contribuinte, € mais ninguém.

Desta maneira, o lancamento € julgado procedente em parte, diante da insubsisténcia da infra¢ao
01, e da subsisténcia das infragdes 02, 03 e 04, de acordo com a seguinte demonstracao:

Infracdo 01 ZERO

Infragdo 02 R$54.914,87
Infracdo 03 R$ 4.759,22
Infracdo 04 R$ 17.322,69

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo 206918.3000/16-0, lavrado
contra MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar
o pagamento do imposto no valor de R$54.914,87, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 1I,
"a", da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais, além das multas por descumprimento de
obrigacdes acessorias no montante de R$22.081,91, previstas nos incisos IX e XI, do mencionado
diploma legal, além dos acréscimos moratorios previstos pela Lei 9.837/05, devendo ser
homologados os valores reconhecidos e recolhidos.

Sala de Sessdes do CONSEF, 17 de maio de 2018.
TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE

VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

ANTONIO EXPEDITO SANTOS DE MIRANDA- JULGADOR
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