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A.LN° - 110085.0013/17-0
AUTUADO - VALDAC LTDA.
AUTUANTE - JOSE ARNALDO BRITO MOITINHO
ORIGEM - INFAZ VAREJO

PUBLICACAO - INTERNET: 27/03/2013
5% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0037-05/18

EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS. SUJEITO PASSIVO POR
SUBSTITUICAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

O adquirente é responsdvel em relacdo as operagdes
interestaduais de aquisicdo de mercadorias sujeitas ao
regime de substituicdo tributdria. Defesa nao elide a

exacdo. Item subsistente. 2. ANTECIPACAO TRIBUTARIA
PARCIAL. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS DESTINADAS A COMERCIALIZACAO.

MULTA. PERCENTUAL APLICADO SOBRE O VALOR DO
IMPOSTO NAO ANTECIPADO. Exigéncia reduzida em razao
da decadéncia, conforme art. 150, § 4° do CTN, e da
auséncia de certeza da acusacao de parte do débito. Auto
de Infracdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 30/06/2017, exige o débito de R$82.735,45, em razdo da constatacao
de duas irregularidades, consoante documentos as fls. 8 a 161 dos autos, a saber:

INFRACAO 1. Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipagdo, no valor de R$6.530,61,
na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisicoes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federacdo, nos meses de agosto de 2012, fevereiro e marco de
2014.

INFRACAO 2. Multa de 60% sobre o ICMS que deveria ter sido pago por antecipacdo parcial, no
valor de R$76.204,84, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo adquiridas para fins de comercializagdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente, nos meses de fevereiro a junho e setembro de 2012;
janeiro a novembro de 2013; fevereiro a julho, setembro e outubro de 2014.

O autuado, em sua tempestiva peca de defesa, as fls. 167 a 192 dos autos, como prejudicial de
mérito, inicialmente, alega decadéncia para constitui¢dao de parte dos créditos tributérios exigidos
no Auto de Infragdo, lavrado em 30.06.2017, cuja ciéncia se deu em 07.07.2017, relativos as operagdes
mercantis realizadas no periodo de 01.02.2012 a 07.07.2012, as quais ndo poderiam ser objeto de
lancamento de oficio, em face do transcurso do prazo decadencial de 5 (cinco) anos, conforme
estatui o art. 150, §4°, do CTN. Em consequéncia, constata-se a necessidade de exclusio dos débitos
fiscais atinentes ao mencionado periodo, porquanto, o art. 156, inciso IV, do CTN, preceitua que a
decadéncia extingue o crédito tributério. Cita jurisprudéncia do STJ.

No mérito, em relagdo a infracdo 2, o defendente alega extin¢ao do crédito tributdrio exigido em
face da liquidacao do débito fiscal, visto que, diferente do que acusa o fisco, recolheu o ICMS por
antecipacdo, objeto do presente Auto de Infracdo, razdo pela qual deve ser reconhecida a
insubsisténcia da acusacao fiscal, do que, como prova de sua alegacio, apresenta demonstrativos
analiticos inerentes aos meses de maio e setembro de 2012, por serem os valores de maior monta,
nos quais relaciona as notas fiscais, os DAE e valores recolhidos de ICMS antecipacdo tributdria,
além de anexar aos autos toda documentacgao pertinente. Assim, requer a juntada da documentagao
relativa aos demais meses, que diz que ocorrerd com o0 maximo de brevidade.

ACORDAO JJF N°0037-05/18 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Por fim, requer que seja acolhida integralmente a defesa para o fim de ser decretada insubsistente
a exigéncia, com o decorrente cancelamento da exigéncia fiscal, bem como das multas e dos
juros decorrentes da lavratura do AIIM n° 1100850013/17-0, pelas razdes de fato e de direito
aduzidas.

O autuante, em sua informacdo fiscal, as fls. 507 e 508 dos autos, aduz que, caso prevaleca o
argumento de defesa de decadéncia, serd alcangado apenas os meses fevereiro a maio de 2012 da
infracdo 2, no total a ser excluido de R$16.356,61, visto que a data em que a Fazenda Estadual se
prenunciou foi 30/06/2017, 0 que abarca o periodo a partir de 30/06/2012.

Por fim, mantém na integra a infrag@o 1 e, em relagdo a infracao 2, sobre os valores pagos em cada
més, cujas dedugdes sdo exigidas pelo contribuinte, o preposto fiscal salienta que a aplicacao da
multa € apenas sobre a parte nao recolhida.

VOTO

Trata-se de Auto de Infracao lavrado para exigir o débito no valor de R$82.735,45, relativo as duas
infragdes, sendo em razdo da falta de recolhimento do ICMS por antecipagcdo, na qualidade de
sujeito passivo por substitui¢ao tributdria, relativo as aquisi¢des interestaduais de mercadorias
sujeitas a substitui¢do tributdria; assim como em razdo da exigéncia de multa de 60% sobre a
antecipacdo parcial que deveria ter sido paga quando das aquisi¢cdes de mercadorias sujeitas ao
regime normal de apuragdo, provenientes de outras unidades da Federagao, adquiridas para fins de
comercializacao.

O sujeito passivo requereu o reconhecimento da decadéncia dos fatos geradores ocorridos no
periodo anterior a 07/07/12, com base no artigo 150, § 4°, do Cédigo Tributdrio Nacional.

Sobre o assunto, vale ressaltar que o posicionamento atual da PGE/PROFIS, acatado pelo CONSEF,
em decorréncia da revogacao do § 5°, do artigo 107-B da Lei n° 3.956/81 (COTEB) € do cumprimento
do teor da Simula Vinculante n° 08 do Supremo Tribunal Federal, € de que deve ser contado o
prazo decadencial a partir da data de ocorréncia do fato gerador, com fundamento no art. 150, § 4°,
do CTN, quando o contribuinte declara a ocorréncia do fato juridico tributario (entendendo-se
como tal, as operagdes ou prestacdes tributdveis), apura o montante do imposto devido, mas
efetua o pagamento em montante inferior aquele que corresponderia as operacdes declaradas.

No caso concreto, verifica-se que apenas na segunda infracdo ocorre a constatacdo da decadéncia
do direito da constitui¢do do crédito tributério pela Fazenda Estadual, pois, em relacdo aos meses
de fevereiro a junho de 2012, havia transcorrido o prazo decadencial de cinco anos entre os fatos
geradores e o langcamento de oficio, ocorrido em 30/06/2017 € com ciéncia ao sujeito passivo em
07/07/2017, devendo os correspondentes valores serem excluidos do Auto de Infracdo.

Quanto ao mérito, o nicleo da defesa é de que “... a Defendente recolheu o ICMS por antecipacdo
objeto do presente Auto de Infracdo, razdo pela qual deve ser reconhecida a insubsisténcia das
acusagoes fiscais nele contidas, assim como o cancelamento (Auto de Infracdo).”

Assim, como prova de sua alegacdo, por serem os meses de valores de maior monta, apresenta
demonstrativos analiticos inerentes a maio e setembro de 2012, nos quais relacionam as notas
fiscais, os DAE e valores recolhidos de ICMS antecipacdo tributdria, além de anexar aos autos toda
documentagdo pertinente.

Da anadlise de tais demonstrativos, observa-se que o relativo ao crédito exigido no més de maio ja
foi excluido em decorréncia da decadéncia de sua constitui¢ao.

No que tange a exigéncia inerente ao més de setembro de 2012, pode-se constatar através da peca
vestibular que tal competéncia estd restrita a segunda infracao.

Contudo, ao contrario dos meses relativos aos exercicios de 2013 e 2014, cujos demonstrativos
estdo apensados as fls. 33 a 161, por ndo haver nos autos demonstrativo que a fundamente tanto na
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midia eletronica quanto nos papéis anexados ao processo, ndo hd como subsistir tal acusacao
relativa ao més de setembro de 2012, devendo ser considerada nula tal exigéncia, nos termos do
art. 18, IV, do RPAF, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, por ndo conter elementos suficientes para
se determinar, com seguranca, a infracdo neste especifico més de setembro de 2012.

No tocante as exigéncias relativas aos demais meses de competéncia da infra¢ao 2, assim como da
infracdo 1, o autuado ndo apresentou qualquer alegacdo objetiva que viesse a elidi-las, limitando-
se a requerer a juntada breve de documentagdo, sem contudo fazé-la.

Determina o art. 140 do RPAF que o fato alegado por uma das partes, quando a outra ndao o
contestar, serd admitido como veridico se o contrdrio ndo resultar do conjunto das provas. Sendo
assim, considerando que o contribuinte ndo apresentou qualquer alegacdo ou documentagdo que
viesse a elidir as demais exigéncias fiscais, as mantenho em sua integralidade.

Em consequéncia, deve-se excluir do langamento de oficio o montante de R$30.830,68, relativo aos
meses de fevereiro a junho de 2012, inerente a segunda infra¢do, em decorréncia de ter operado a
decadéncia do direito de constitui¢do do crédito tributdrio pela Fazenda Estadual, quando da sua
constituicdo e ciéncia ao autuado, como também deve-se excluir o valor de R$23.078,69 relativo ao
més de setembro de 2012, também referente a segunda infragdo, por ndo conter nos autos elementos
que fundamente tal exigéncia.

Do exposto, voto PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo, no valor de R$28.826,08, sendo
R$6.530,61 relativo a infracdo 1 e R$22.295,47, a infragao 2.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 110085.0013/17-0, lavrado
contra VALDAC LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no
valor de R$6.530,61, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “d”, da Lei n°® 7.014/96, e dos
acréscimos legais, além da multa por descumprimento de obrigacdo acesséria no valor de
R$22.295,47, prevista no inciso II, “d”, c/c §1°, do artigo e lei supracitados, com os acréscimos
moratdrios, conforme disciplina a Lei n® 9.837/05.

Sala das Sessdes do CONSEF, 27 de fevereiro de 2018.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE EM EXERCICIO/RELATOR

JOAO VICENTE COSTA NETO — JULGADOR

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA — JULGADOR
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