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SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° -269114.0011/17-2

AUTUADO - JULIA ROCHA COMERCIAL DE MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA. (TOP
MOVEIS) - ME

AUTUANTE - CARLOS RAIMUNDO DA SILVA PEREIRA DE SOUZA

ORIGEM - INFAZ VAREJO

PUBLICACAO - INTERNET: 27/03/2013
52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0033-05/18

EMENTA: ICMS. CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO.
VENDAS DE MERCADORIAS COM PAGAMENTOS ATRAVES
DE CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO. OMISSAO DE
OPERACOES TRIBUTAVEIS. LANCAMENTO DO IMPOSTO.

As declaracdes de vendas feitas pelo sujeito passivo, por
meio de cartdes de crédito e/ou débito, em valores
inferiores aquelas informadas pelas instituicdes
financeiras e administradoras de cartdes de crédito e/ou
débito, autorizam a presuncio legal de omissdo de saidas
anteriores de mercadorias tributdveis, sem o pagamento
do imposto. Infracdo subsistente. Indeferido o pedido de
diligéncia. Afastada a nulidade suscitada. Auto de
Infracdo PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 26/06/2017, exige crédito tributdrio em razdo da seguinte
irregularidade:

INFRACAO 1 - 05.08.01 — Omissdo de saida de mercadoria, tributada apurada por meio de
levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao
valor fornecido por instituicdo financeira e administradora de cartdo de crédito. Infracdo
registrada nos meses de abril, junho a agosto e outubro a dezembro de 2013, no valor de
R$113.169,72, com aplica¢do de multa de 100%, prevista no Art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96.

O Autuado apresentou defesa (fls. 78 a 89), onde alegou a nulidade do Auto de Infracdo por ser
impreciso e isento de elementos de prova, afrontando os principios constitucionais consagrados,
do Contraditério e da Ampla Defesa, desrespeitando a processualistica legal firmada pelo
Decreto n° 6.284/97 (RICMS) e pelo Decreto n°® 7.629/99 (RPAF).

Disse que ndo héd elementos suficientes que justifiquem a medida adotada na autuagdo, nio
podendo ser concluido que os valores “encontrados” se referem a “omissdo de saidas” de
mercadorias.

Aduziu que o método utilizado para o lancamento se caracteriza por uma violéncia
despropositada, uma vez que o Auditor baseou sua exacdo tdo-somente nas informacgdes
fornecidas pelas administradoras de cartdes de crédito e de débito, que se consubstanciam como
informacdes prestadas por terceiro, sem qualquer vinculagdo com a relac@o obrigacional em tela,
e insuscetivel de qualquer puni¢do caso as preste de forma erronea, concluindo que tais
informagdes jamais podem ser consideradas como prova para lastrear um Auto de Infracdo, ndo
sendo mais do que meros indicios para uma investigacdo minuciosa e que celebre o direito ao
contraditdrio.

Afirmou que o Autuante deveria ter, no minimo, aberto prazo para que a empresa fornecesse as
informacdes a fim de que fosse realizado o devido cotejo antes da autuagdo vergastada, e que as
supostas provas que lastrearam a acusagdo fiscal ndo foram oferecidas ao contraditério, ndo
havendo no indigitado Auto de Infracdo, elementos que materializem as infracdes cometidas,
sendo enquadrado nas hipdteses de nulidade elencadas nos incisos II e IV do Art. 18, que
transcreveu juntamente com o Art. 41, todos do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal.

No mérito, lecionou que a atividade de venda de méveis e eletrodomésticos apresenta
peculiaridades que ndo sdo desconhecidas do Fisco, pois se caracterizam pela venda de
mercadorias para entrega futura, momento em que o documento fiscal € emitido, podendo o
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pagamento ser efetuado imediatamente pelo total da compra, como também ser dado um sinal e
o restante ser pago quando da entrega do pedido ou até ser pago integralmente na entrega da
mercadoria.

Ressaltou que, na compra de alguns produtos que estejam no estoque da loja, geralmente méveis
de pequeno tamanho, o consumidor j4 recebe o bem adquirido no momento da compra, sendo
imediatamente emitido o documento fiscal, e que os pagamentos nas compras de todos os
produtos podem ser efetuados em dinheiro, cheque a vista ou a prazo, ou, como na imensa
maioria dos casos, por intermédio de cartdo de crédito ou de débito.

Asseverou que o RICMS/12 € claro ao determinar a obrigatoriedade de emissdo de documento
fiscal tdo-somente no momento da entrega da mercadoria, nos termos dos seus Arts. 337, o qual
expressa a faculdade de emissdo do documento fiscal sem destaque do ICMS, e 338, que obriga a
emissao de nota fiscal com destaque do ICMS, efetuando um controle interno por meio de um
bloco sequenciado de folhas, em que consta a natureza do pedido, a descricdo do produto, o
prazo de entrega, a identificacdo do consumidor, a modalidade de pagamento e o valor pago,
servindo de lastro para a emissdo do competente cupom fiscal no momento da entrega da
mercadoria.

Salientou que os valores encontrados pelo Autuante como sendo diferencas tributdveis entre os
importes, informados pelas empresas administradoras de cartdes de crédito e as operagdes de
venda e de prestacdo de servicos praticados pela Autuada no mesmo periodo, traduzem, em
verdade, os diferentes momentos em que sdo realizadas as compras de mercadorias e aqueles em
que elas sdo entregues ao consumidor final, quando efetivamente sdo emitidos os cupons fiscais,
nitidamente observdvel quando o préprio Demonstrativo elaborado pelo Autuante apresenta
meses em que os valores apurados no Registro de Saida, sdo superiores aqueles informados pelas
empresas de cartido de crédito e de débito, como foi o caso dos meses de marco, maio e setembro
de 2013, mas que foram desprezados, como se fosse possivel o contribuinte querer pagar mais
imposto do que deveria.

Requereu diligéncia na sua matriz a ser realizada por Auditor estranho ao feito, suscitando que,
pelo volume de documentacdo diariamente produzida em suas operagdes, fica impossivel
apensar coOpia de todos os cupons fiscais, ndo-fiscais e dos relatérios gerenciais que
demonstrariam a regularidade das operacdes, bem como a nulidade ou a improcedéncia da
autuacao.

O Autuante apresentou Informacao Fiscal (fls. 96 a 99), onde afirmou que o Auto de Infracdo
trata do lancamento de crédito, tendo em vista a exclusao de oficio do regime diferenciado do
Simples Nacional a partir de 01/01/2013, conforme consta no Termo de Exclusdo do Simples
Nacional, devidamente registrado no Portal do Simples Nacional, em razido da participacdo de
pessoa fisica inscrita como empresdria, ou seja, socia de outra empresa, com tratamento juridico
diferenciado nos termos da Lei Complementar n® 123/06, tendo ultrapassado o limite da receita
bruta global de que trata o Art. 3° desta lei.

Disse que foram considerados os valores do imposto recolhido e os créditos fiscais na apuragao
dos valores, conforme demonstrativos, e que o Autuado ndo contestou ou discutiu os valores
apontados pelas operadoras de cartdes de crédito e de débito.

Assinalou que a interpretacdo deverd respeitar os principios gerais da contabilidade e os
principios bésicos da escrituracdo fiscal, tendo em vista que ndo pode qualquer quantia ingressar
no caixa de uma empresa sem a devida comprovagdo de origem, o que ndo pode ser efetuado
simplesmente por um controle interno, e que o inciso I do Art. 338 do RICMS/12, ndo deixa
margem para ddvidas: a nota fiscal de simples faturamento deve ser emitida, e essa ndo foi a
rotina da autuada, ndo havendo justificativa para a ndo emissao de notas fiscais.

Salientou que a existéncia de valores apurados no livro de saidas, maiores do que os informados
pelas empresas de cartdo de crédito e de débito, pode significar simplesmente que o total das
vendas sdo maiores que as vendas através de cartdo de crédito e de débito, como sempre deveria
ser.

Defendeu que ndo procede a alegacdo de que hd necessidade da realizagdo de diligéncia por
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Auditor Fiscal estranho ao feito, tendo em vista que o levantamento fiscal e os documentos
acostados aos autos, cujas copias foram fornecidas ao Autuado mediante recibo, sdo suficientes e
claros para andlise do mérito da autuacdo, e pugnou pela manutencao de todo o Auto de Infragao.

vVOTO

Verifico que foram observados os requisitos que compdem o Auto de Infracdo, previstos no Art.
39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal - RPAF, aprovado pelo Decreto n® 7.629/99,
inclusive a comprovacdo de entrega de todos os demonstrativos e planilhas elaboradas na
autuacao.

Preliminarmente, o Autuado requereu a nulidade do Auto de Infracdo sob a alegacdo de nao ter
elementos suficientes para se determinar com seguranga a infragcdo e o infrator e por cerceamento
de defesa, sob a alegac@o de que as provas que lastrearam a acusac¢ao fiscal nao foram oferecidas
ao contraditério.

Constato que todos os demonstrativos estdo devidamente assinados, assim como foi entregue ao
Autuado, mediante recibo, CD constando todas as operacdes fornecidas pelas empresas de cartdo
de crédito e débito. Da andlise da defesa apresentada, também constato que o Autuado teve pleno
conhecimento da acusacdo que lhe foi imputada.

Diante do exposto, afasto o requerimento de nulidade.

Rejeito o pedido de diligéncia, nos termos do Art. 147, 1, “a” e “b”, do RPAF/99, por entender que
os dados constantes no processo sdo suficientes para formar a minha conviccdo e por ser
destinada a verificar documentos que estejam na posse do requerente, cuja prova ou sua copia
simplesmente poderia ter sido por ele juntada aos autos.

O Autuado ndo apontou objetivamente nenhuma falha na autuagdo, a qual versou sobre os dados
obtidos dos seus proprios livros fiscais, em confronto com as informacdes prestadas pelas
empresas de cartdo de crédito e débito, todos devidamente apensados ao Auto de Infragao.

E presumida a ocorréncia de operagdes ou de prestacdes tributdveis sem pagamento do imposto,
sempre que se verificarem valores das operagcdes ou prestacdes declarados pelo contribuinte
inferiores aos informados por institui¢des financeiras e administradoras de cartdes de crédito ou
débito, com base no Art. 4°, §4°, VI, “a” e “b”, da Lei n°® 7.014/96.

Também ndo demonstrou, em nenhum momento, ter ocorrido a emissao de notas fiscais relativas
a pagamentos efetuados em periodos anteriores, conforme alegado. Ressalto que os Arts. 337 e
338 do RICMS/BA, Decreto n° 13.780/12, ndo autorizam o ingresso de receita de vendas no
estabelecimento sem a emissao de documento habil.

Observo, inclusive, que ndo hd nenhum recolhimento de ICMS referente as suas saidas neste

exercicio de 2013, mas apenas em relacdo a Antecipagdo Parcial, relativa as entradas
interestaduais para comercializacdo.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 269114.0011/17-2, lavrado contra JULIA
ROCHA COMERCIAL DE MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA. (TOP MOVEIS) - ME, devendo
ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$113.169,72, acrescido
da multa de 100%, prevista no art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das SessOes do CONSEEF, 22 de fevereiro de 2018.
FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE
MARCELO MATTEDI E SILVA — RELATOR

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR

ACORDAO JJF N°0033-05/18 3



