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A.L N° - 269511.0034/17-7

AUTUADO - JOSE ANTONIO DE SOUZA DE JUAZEIRO (SACOLAO DE JUAZEIRO) - ME
AUTUANTE - LUIS ANTONIO MENESES DE OLIVEIRA
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PUBLICACAO - INTERNET - 05.02.2019
6 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0031/06-18

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. EMISSOR DE
CUPOM FISCAL. OPERACAO TRIBUTADA COM CARGA
TRIBUTARIA INCORRETA. FALTA DE PREVISAO LEGAL.

Restou comprovado que produtos que foram objeto de
outro lancamento, ndo tém pertinéncia com os produtos
objeto desta autuacdo. Nao comprovado que o
levantamento fiscal engloba operacdes com saidas de
produtos contemplados com isen¢do ou reducdo de base
de cdlculo, ou que tenha sido tributado pelo regime de
substituicdo tributdria. Infracdo subsistente. Auto de
Infragdo PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 29/12/17, exige ICMS referente a recolhimento a menos
do ICMS, em decorréncia de erro na determinacdo da base de cdlculo do imposto nas saidas de
mercadorias regularmente escrituradas. Consta na descricdo dos fatos que se referem a saidas
promovidas através de Equipamentos Emissores de Cupons Fiscais (ECF), - R$122.293,37,
acrescido da multa de 60%.

O autuado na defesa apresentada (fls. 17 e 18), inicialmente comenta a infracdo, que acusa
operacoes de saidas através do ECF que deram saida com carga tributdria incorreta, ressalta que a
Lei Complementar n°® 87/96 estabelece que o crédito fiscal é o “direito que tem o contribuinte a
compensagdo do imposto anteriormente cobrado em operacoes de que tenha resultado d entrada
de mercadorias, real ou simbdlica, no estabelecimento”.

Com relagdo as ocorréncias registradas no demonstrativo de débito de erro na carga tributdria de
produtos constantes da planilha em Excel referente ao periodo de 2013 e 2014, afirma que:

A) Conforme consta no A.L n° 269511.0033/17-0 tem produtos que sdo sujeitos substituicao
tributdria € mesmo ndo constando o NCM no Anexo I do RICMS/2012, redacdo vigente ano 2013 e
2014, a exemplos das NCM 04039000/04041000 e 04031000 (logurte); NCM 68053090 (esponja);
76071190 (papel aluminio) e NCM 19059090 (frango) entre outros produtos encontrados, foi
apresentado o relatério de apropriacdo de crédito indevido por considerar os produtos com
substituicdo tributdria e devido a isso foi feito as devidas corre¢des quando a solicitagdo em
outubro de 2017, conforme DTE 45773;

B) A carga tributdria aplicadas na saida dos produtos sdo indevidas em alguns casos, pois as
mercadorias que tiveram utilizacdo de credito indevido na entrada, foi debitado nas saidas
com as aliquotas de 7% e 12%, devendo ser levado em consideragdo a sua substituicdo
tributaria conforme orientacao dada e aplicada nas operacdes de entrada de produtos.

Solicita que os mesmo critérios e tratamento tributario que foram dados e utilizados nas analises
das operacdes de entradas de mercadorias se aplique nas operagdes de saidas de mercadorias.

Também, que foi constatado produtos contemplados com redu¢do de base de calculo (RBC), de
acordo com o Decreto n° 13.213/2012 e RICMS/2012 (Decreto n° 13.780/2012), apresentando
inconsisténcias na carga tributdria aplicada pela fiscalizacdo, a exemplo da relacionada com
aliquota de 17%, porém segundo a legislacdo vigente no periodo questionado foi debitada em 7% e
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12% e ndo 17%, conforme demonstrado nas planilhas em Excel gravadas em CD em anexo.

Diante do exposto, planilhas e demonstrativos com informagdes detalhadas, diante das
inconsisténcias constadas, solicita um novo prazo para analise e necessdrias retificacoes.

O autuante na informacao fiscal prestada (fls. 222/223), inicialmente comenta as alegacdes
defensivas e ressalta que o lancamento decorre de erro na determinacdo da base de calculo das
saidas de mercadorias por meio de ECFs, com a carga tributdria incorreta.

Quanto as alegacOes relativas ao A.L. n° 269511.0033/17-0, afirma que o sujeito passivo tenta
confundir correlacionando aquela com esta autuagdo, tendo em vista que decorreu da mesma
acdo fiscal, implicando em infragdes constatadas de utilizacdo indevida de crédito fiscal nas
entradas de mercadorias isentas e nas entradas de mercadorias enquadradas na substitui¢io
tributdria.

Diz que ndo ha correlagdo com a infracao ora contestada, pois reclama imposto relativo as saidas
de mercadorias tributadas, ocorridas através dos ECFs, com a carga tributéria incorreta, ou seja,
com carga de 17%, 12% ou 7%, que sairam sem tributacdo ou com a carga tributdria inferior a
devida.

Afirma que as mercadorias constantes das infracdes do A.I n° 269511.0033/17-0, estdo detalhadas
nas planilhas anexadas com a defesa as fls. 129/196 e se tratam de mercadorias isentas ou da
substituicdo tributdria, totalmente diversas das mercadorias presentes nos demonstrativos deste
auto, que sdo tributadas, “a exemplo (dado pela propria Defesa, mas com as devidas correcoes)
das mercadorias NCM 0403.90.00, 0404.10.00 e 0403.10.00 (para bebidas ldcteas e soro de leite), NCM
6805.30.90 (para esponja de banho e lixa de unha), NCM 7607.11.90 (para folha aluminio, forra
fogdo e filme PVC), e NCM 1905.90.90 (para frozem mousse Sadia, farinha de rosca e pizza
Sadia/Seara) que sairam sem tributacdo ou com a carga tributdria de 7%, quando o correto é a
carga tributdria de 17%”, o que pode ser constatado pela andlise dos demonstrativos gravados
em midia fl. 9.

Quanto as demais alegagdes defensivas, contesta dizendo que sd@o genéricas, afirmando que foi
aplicado cargas tributdrias indevidas para alguns produtos e para outros produtos beneficiados
com reducdo de base de cdlculo, sem especificar ou demonstrar quais produtos teriam sido
equivocadamente cobrados no auto, para que pudesse contrapor com os demonstrativos de
débito.

Relaciona os documentos e livros fiscais anexados a defesa e afirma que os documentos
anexados pelo autuado sdo incapazes de produzir qualquer efeito sobre a autuagdo. Pugna pela
procedéncia do auto de infragdo.

vVOTO

O presente Auto de Infracdo acusa recolhimento a menos do ICMS em decorréncia de erro na

determinacdo da base de célculo, nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas através de
ECF.

Na defesa apresentada, o autuado alegou que o levantamento fiscal ndo considerou:

1) operagdes com mercadorias enquadradas no regime de substituicao tributdria que foi objeto
de outra autuacdo e

i) com reducdo de base de célculo.

Por sua vez, a fiscalizacdo contestou que nio ha correlagdo das operagdes que foi objeto de outra
autuacdo, com as do levantamento fiscal desta autuacdo, e que ndo se trata de produtos
enquadrados na ST.

Pela andlise dos elementos contidos no processo, constato que com relagdo aos produtos que a
empresa alega ter sido exigido ICMS a titulo de crédito indevido no A.L. n° 269511.0033/17-0, por
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estarem sujeitos ao regime de substituicdo tributdria a exemplo de iogurte, esponja, papel
aluminio) e (frango) “entre outros produtos encontrados”, conforme esclarecido pela fiscalizacdo
efetuei o confronto do demonstrativo daquela autuacao (A.L n° 269511.0033/17-0) juntado as fls. 129
a 196 com o desta autuagdo gravado na midia acostada a fl. 9 e constatei que:

a) O demonstrativo do A.L n° 269511.0033/17-0 (fls. 129 a 196) relaciona produtos isentos (0vos,
arroz, sal, e outros) que sdo isentos de ICMS (ou tem reducdo de 100% da base de calculo),
cujo crédito fiscal foi exigido como indevido, mas nao foi objeto desta autuagado;

b) Também produtos diversos enquadrados no regime de substitui¢do tributdria, a exemplo de
iogurte (I0G DANONE NATURAL) adquirido pela Nota Fiscal n°® 333230 de 02/01/2013 (fl. 158),
porém este produto ndo estd relacionado no demonstrativo desta autuacdo conforme
gravacdo na midia a fl. 9. Ressalte se que o demonstrativo desta autuagdo no mesmo meés

relaciona: 31/01/2013 5102 10625 BEBIDA LACTEA OLA NTEGRAL IL; 31/01/2013 5405 119 10G
CHANDELE/DANETE; 31/01/2013 5405 16029 I0G FLAN CARAMELOQO 110G; 31/01/2013 5405 16508 I0G

ACTIVIA GARRAFA 150 ML AMEIXA que se submetem a tributacdo normal (17%) e nos
demonstrativos indicam nao ter sido tributada (0%) ou tributada indevidamente em 7%.

¢) Da mesma forma no demonstrativo desta autuacdo nado identifiquei operacdes com venda de
frangos que o autuado afirma ser isento do ICMS e sim saida de frango assado [31/12/2013 5405
305 FRANGO ASSADO] que € produto tributado e ndo foi oferecido a tributacio pelo ECF.

d) E ainda, com relacdo ao produto esponja com NCM 7607.1190 que a empresa alega estar
enquadrada no regime de substituicdo tributdria, constato que o demonstrativo dessa

autuacdo relaciona apenas as esponjas de banho [31/08/2013 5405 3650 ESPONJA BANHO
PONIJITA 3M; 30/09/2013 5405 3650 ESPONJA BANHO PONIITA 3M; 31/10/2013 5405 3650 ESPONJA

BANHO PONJITA 3M], porém o autuado nao comprovou que o produto estd enquadrado do
regime de substituicdo tributdria, nem apresentou qualquer prova de que o produto foi
tributado pela operacdo de aquisi¢do, quer seja por retencdo por parte do fornecedor ou
antecipacdo por parte do autuado. Consequentemente, ndo tendo tributado a saida do
produto, deve ser mantida a exigéncia da tributacdo na saida.

Com relacdo a alegacdo de que algumas mercadorias tiveram saidas tributadas com aliquotas de
7% € 12%, constato que em alguns casos a fiscalizacdo exigiu a diferenca entre zero tributacdo e
7%, a exemplo de milho de pipoca (31/01/2013 5102 13834 MILHO PIPOCA IMPERIAL 500G 20,21 0,00
20,21 0 0,00 20,21 7) € 12% e 17% a exemplo de 6leo de milho (31/01/2013 5102 8217 OLEO MAZOLA
MILHO 900 56,52 0,00 56,52 12).

Nesse caso, assiste razdo a fiscalizacdo, que ndo pode ser acolhida tal alegacdo, em razdo de nao
ter indicado quais os produto relacionados nos demonstrativos que diao suporte ao auto de
infracdo, que incidia aliquota divergente da que foi indicada pelo autuante ou estava contemplado
reducdo de base de célculo que nao tivesse sido considerado pela fiscalizacdo, para que pudesse
ser apreciado suas alegacgdes.

Por tudo que foi exposto, concluo que ndo ficou comprovado que as mercadorias objeto desta
autuacdo tenha correlagdo com as que foram objeto da exigéncia de ICMS a titulo de crédito
indevido no A.L n° 269511.0033/17-0, € também nao foi comprovado que foi exigido imposto em
decorréncia de erro na determinacdo da base de cdlculo relativo a produtos enquadrados no
regime de substituicdo tributdria, bem como ndo ficou comprovada a alegacdo de que ndo foi
considerado aplicacdo de aliquotas de 7% ou 12%, ou operagdes contempladas com isencdo ou
reducdo da base de célculo.

No que se refere ao pedido para que seja concedido um novo prazo para acostar novas provas ao
processo, observo que o autuado foi cientificado da autuacdo em 31/01/18 (fl. 14) e apresentou
defesa tempestivamente em 29/03/18 dentro do prazo legal de 60 dias. Como a conclusdo da
instrucdo do processo ocorreu mais de quatro meses depois, 0 sujeito passivo poderia a qualquer
momento peticionar a juntada de novas provas, fato que ndo ocorreu. Por isso, fica indeferido a
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concessdo de novo prazo.

Assim sendo, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 269511.0034/17-7, lavrado contra a
empresa JOSE ANTONIO DE SOUZA DE JUAZEIRO (SACOLAO DE JUAZEIRO) - ME, devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$122.293,37, acrescido da
multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “a” da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de novembro de 2018.

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - PRESIDENTE EM EXERCICIO/RELATOR

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA — JULGADOR

ANTONIO EXPEDITO SANTOS DE MIRANDA - JULGADOR
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