ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 298929.0014/15-8
RECORRENTE - ENERGETICA CAMACARI MURICY I S/A.
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - PEDIDO DE RECONSIDERACAO - Acérdio 1* CJF n° 0256-11/16
ORIGEM - IFEP SERVICOS
PUBLICACAO - INTERNET 21/12/2018

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0339-11/18

EMENTA: ICMS. INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. Constitui requisito
para a admissibilidade do Pedido de Reconsideracdo da
Decisdao da Camara de Julgamento Fiscal, que reformou
no mérito a da Primeira Instincia, a existéncia de
matéria de fato ou fundamento de direito arguidos pelo
sujeito passivo na impugnacdo e nao apreciadas nas
fases anteriores de julgamento. Tais condicdes nao
ocorrem no caso concreto. Mantida a Decisdo recorrida.
Recurso NAO CONHECIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Pedido de Reconsideracdo interposto conta a decisdo da 1* CJF (Acorddo n° 0256-
11/16) que Negou Provimento do Recurso Voluntério interposto conta o Acordao da 4* JJF n° 0016-
04/16 que julgou Procedente o Auto de Infracdo n° 298929.0014/15-8, lavrado em 29/06/2015, para
exigir créditos tributdrios no valor histérico de R$273.253,81, em decorréncia da entrada no
estabelecimento de mercadorias sujeitas a tributacdo sem o devido registro na escrita fiscal,
conforme art. 42, inciso IX da Lei n® 7.014/96.

Em seu Pedido de Reconsideracao, fls. 234 a 235, com fulcro nos arts. 169, I, “d” e 171 do RPAF,
apresentar Pedido de Reconsiderac@o, com base nos fatos e fundamentos a seguir declinados:

A Recorrente, traz que o acérddo decidiu ndo prover o recurso voluntdrio da Petrobrds,
homologando a Decisdo recorrida que julgou Procedente em Parte o Auto de Infracdo em
epigrafe, no valor de R$25.025,63. Ocorre que o julgamento ndo enfrentou o fundamento exposto
pela autuada quanto a alteracdo do valor de infragdo em fase da adesdo ao programa CONCILIA
BAHIA, o que implica em nulidade do julgamento, por transgressdo ao art. 18, IIl do RPAF.

Afirma, que de fato o Acordao 4* JIF n° 0016-04/16 apontou o programa de Transi¢ao Judicial e
Extrajudicial de créditos tributdrios do Estado da Bahia fora implementado no periodo no
periodo de 03/11/2015 a 18/12/2015, tendo aduzido que o requerimento da autuada teria
“ultrapassado o periodo que que a Lei vigeu”. Em face desse argumento, a Decisdo recorrida
apontou que somente poderia ser levado em consideracdo para ser abatido do valor fixado no
julgamento o pagamento de R$748,51 (DAE de fls. 139/140).

Contra esse ponto da decisdo, a Petrobrds recorreu de modo especifico, aduzindo que o valor
com reducdo de 10% para 1% da penalidade, o valor do Auto de Infracdo caiu de R$250.255,98
para R$25.025,63. E sustentou que sobre o valor de R$25.025,63 deveria haver a incidéncia da

reducdo de 85% do remanescente do crédito tributério, devido a adesdo ao programa CONCILIA
BAHIA.

Assim, o ponto que foi suscitado no recurso é que nao se aplicou sobre o valor do crédito

remanescente (R$25.025,63) a reducdo de 85% prevista nos beneficios da Lei Estadual n°
13.449/2015.

Por sua vez, no julgamento por parte desta 1* Camara, apontou-se que é reconhecida,
concomitantemente, a reducdo de 10% para 1% e também a adesdo ao programa CONCILIA
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BAHIA. Porém, nao houve fundamentagao quanto a incidéncia do programa sobre o valor
resultante desta adesdo, j4 que o montante de R$25.025,63 homologado apenas espelha a reducao
da multa de 10% para 1%, que ja constava da decisao de piso.

Assim, resta fundamentada a decis@o em torno do valor remanescente do Auto de Infracdo, pois
nido foi motivada quanto ao efeito da adesdo ao programa CONCILIA BAHIA sobre o saldo
remanescente da infracdo.

Do exposto, requer-se o conhecimento e acolhimento do presente Pedido de Reconsideracao,
para que seja motivada a decisdo quanto ao efeito da adesdo ao CONCILIA BAHIA sobre o
montante final da infragao.

VOTO

Trata-se de Pedido de Reconsideragdo interposto contra a decisdo da 1* CJF (Acorddo n°® 0256-
11/16) a qual Negou Provimento do Recurso Voluntério interposto contra o Acorddo da 4* JJF n°
0016-04/16 que julgou Procedente o Auto de Infragdo n°® 298929.0014/15-8, lavrado em 29/06/2015,
para exigir créditos tributdrios no valor histérico de R$273.253,81, em decorréncia da entrada no
estabelecimento de mercadorias sujeitas a tributacdo sem o devido registro na escrita fiscal,
conforme art. 42, inciso IX da Lei n® 7.014/96.

Regularmente intimada, a Recorrente, inconformada com a decisdo da 1* Camara de Julgamento
Fiscal (Acordao n° 0256-11/16), que Negou Provimento do Recurso Voluntario interposto contra o
Acordao da 4* JJF n° 0016-04/16 que julgou Procedente em Parte o Auto de Infracio n°
298929.0014/15-8 vem, por seu representante legal, as fls. 234/235, expor as razdes que motivam seu
Pedido de Reconsideracao.

O Auto de Infracdo em andlise trata: em decorréncia da entrada no estabelecimento de
mercadorias sujeitas a tributacdo sem o devido registro na escrita fiscal, conforme art. 42, inciso
IX da Lei n® 7.014/96.

Ao dispor sobre as espécies recursais, o art. 169, Inciso I, alinea “d”, do RPAF/99, prevé que
caberd Pedido de Reconsideragao da decisdo de Camara que tenha, em julgamento de Recurso de
Oficio, reformado, no mérito, a de primeira instancia em processo administrativo fiscal.

Por seu turno, o inciso V, do art. 173, do mesmo RPAF/99, preconiza que ndo se conhecerd o
Recurso sem a demonstracdo de existéncia de matéria de fato ou fundamento de direito arguidos
pelo sujeito passivo e nao apreciados em decisdes anteriores, com referéncia ao Pedido de
Reconsideracdo previsto na alinea "d" do inciso I, do art. 169.

Da leitura dos citados dispositivos, vé-se que existem dois requisitos para a admissibilidade do
Pedido de Reconsideracao:

i. Que na decisdo de Camara de Julgamento Fiscal tenha, em julgamento de Recurso de Oficio, reformado, no
mérito, a de primeira instdncia em processo administrativo fiscal;

ii. Que verse sobre matéria de fato ou fundamento de direito arguidos pelo sujeito passivo e ndo apreciados nas
fases anteriores de julgamento.

Da andlise do Pedido de Reconsideracdo interposto e das demais pecas processuais, constato que
os dois requisitos nao foram atendidos, pois o Acérdao da 1* CJF n° 0256-11/16 ndao reformou a
Decisdo de primeira instancia, bem como as alega¢des contidas no referido pedido ja foram
abordadas em decisdes anteriores, tendo em vista que o pagamento realizado pelo CONCILIA
BAHIA foi consignado pela Cidmara no momento em que esta determinou a homologacdo dos
valores ja recolhidos pela Reparti¢do Fiscal, 6rgado competente para tal.

Em face do acima exposto, considero que o Pedido de Reconsideracdo apresentado ndo atende os
requisitos de admissibilidade previstos no art. 169, Inciso I, alinea “d”, do RPAF/99.

Voto pelo NAO CONHECIMENTO do Pedido de Reconsideragao.
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RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO CONHECER o Pedido de Reconsideracdo apresentado e manter a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE Auto de Infracdo n° 298929.0014/15-8, lavrado contra
ENERGETICA CAMACARI MURICY I S.A., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento da multa por descumprimento de obriga¢do acesséria no montante de R$25.025,63,
prevista no art. 42, IX da Lel n°® 7.014/96, com os acréscimos moratorios previstos pela Lei n°
9.837/05, devendo ser homologado o valor pago pelo sujeito passivo, consoante DAE de fls. 139/140
do PAF.

Sala das SessOGes do CONSEF, 12 de dezembro de 2018.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

ELDE SANTOS OLIVEIRA — RELATOR

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA- REPR. DA PGE/PROFIS
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