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ACORDAO CJF N° 0246-12/18

EMENTAN: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
OPERACOES TRIBUTADAS TRATADAS COMO NAO
TRIBUTADAS. Nao tendo sido atendidos os requisitos
previstos na legislacdo, incabivel a aplicacdo do
diferimento as operagdes constantes do lancamento.
Nao acolhidas as preliminares aventadas. Mantida a
Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao
unanime.

RELATORIO

Cuida o presente auto de Recurso Voluntdrio interposto pela autuada em razao do Acérdao 4° JIF
N° 0199-04/17, que julgou Procedente o Auto de Infracdo, lavrado em 20/12/2016, para exigir
créditos tributarios no valor histérico de R$62.060,89, acrescido de multa de 60%, em razdo da
seguinte irregularidade: Infracdo 01. 02.01.03. Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado
operagoes tributdveis como ndo tributdveis, regularmente escrituradas, nos meses de abril a
dezembro de 2015.

Da andlise dos elementos trazidos aos Autos, a 4* JIF, decidiu, por unanimidade, pela procedéncia
da infracdo com fundamento no voto condutor, abaixo transcrito.

Ly
O langcamento constitui-se em uma unica infragdo arrolada pela fiscalizagdo, objeto de defesa por parte.

O autuante, quando do lancamento, descreveu com precisdo a infragdo cometida, apontando a conduta
praticada pelo contribuinte, os artigos infringidos, a previsdo legal da multa, os prazos para interposigcdo de
defesa ou usufruto do beneficio de redugdo dos percentuais de multa, além de indicar o sujeito passivo, tudo em
conformidade com a disposi¢do contida no artigo 39 do RPAF/99, razdo pela qual as razdes defensivas
relativas a nulidade ndo podem ser acolhidas.

Isso diante do fato de terem sido obedecidos os principios e determinagées legais, por parte do autuante, o qual,
ao formalizar o langamento, indicou o sujeito passivo de forma correta, indicou o fato gerador, a base de
cdlculo, a aliquota aplicdvel a operacdo, sem que pairasse qualquer diivida a respeito da matéria objeto do
Auto de Infragdo.

O langamento, da mesma forma, ndo foi feito por presungdo, sequer partindo de qualquer premissa equivocada,
como pretende a autuada, ou se utilizando de qualquer artificio, sendo analisados os dados das operagées e dos
contribuintes nelas envolvidos.

Igualmente, inexistem vicios de qualquer natureza, especialmente formais, que impecam a andlise do mérito da
autuagdo, diante do atendimento ao comando normativo jd exposto anteriormente.

Tanto é assim que a empresa autuada compareceu ao processo, exercendo de forma irrestrita o seu direito de
ampla defesa, prova disso é que abordou todos os aspectos das infracées trazendo fatos, documentos e
argumentos que ao seu entender elidiriam as mesmas, com precisdo e exercendo sem qualquer restricdo o
contraditdrio.

Quanto ao mérito da infragdo, ao contrdrio de passagem na defesa, que fala em “passivo ficticio”, a autuagdo
versa sobre a falta de tributagdo de operagées tributdveis, uma vez que, no entendimento da fiscalizagdo, as
operagées de vendas de cimento para a empresa Lipari Mineracdo Ltda., por parte da autuada, a qual se
insurge contra tal acusagdo, sob o argumento de que sendo aquela amparada por Resolucdo do Programa
PROBAHIA e nos termos do artigo 5-H do Decreto de no 6.734/97, as operagdes envolvendo venda de cimento
(produzido neste estado) a contribuinte que desenvolve atividade de mineragcdo, regularmente habilitado
naquele Programa, lhe permitiria deixar de destacar o ICMS em razdo do diferimento do ICMS na operagdo.
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Analisando a legislacdo posta, verifico que assim dispoe o artigo 5-H do Decreto 6.734/97, de 09 de setembro
de 1997 publicado no Didrio Oficial do Estado de 10 de setembro de 1997:

“Art. 50. -H. Ficam diferidos, nas hipoteses indicadas a seguir e desde que haja previsdo expressa em
resolucdo do Conselho Deliberativo do PROBAHIA, o lancamento e o pagamento do ICMS relativo a
operagoes com bens destinados ao ativo fixo de contribuintes que desenvolvam a atividade de mineragdo,
ainda que utilizados em adutoras e mineriodutos, para o momento em que ocorrer a sua desincorporagdo:

I - nas entradas decorrentes de importagdo do exterior;
11 - nas operagoes internas de bens produzidos neste Estado;
III - nas aquisi¢des de bens em outra unidade da Federagdo, relativamente ao diferencial de aliquotas;”

Ou seja: o diferimento ndo é incondicionado, e estd sujeito a algumas regras, qual seja: a existéncia de previsao
expressa na resolu¢do do Conselho Deliberativo do PROBAHIA; os destinatarios das mercadorias tém que ser
mineradoras; o produto deve ser destinado ao ativo fixo da mineradora, e as operacdes serem internas, de bens
aqui produzidos.

Dito isso, passemos a analisar tais requisitos, sob a dtica dos elementos e documentos trazidos aos autos.

Primeiramente, analisemos a existéncia de expressa previsdo para a ocorréncia do diferimento: neste diapasdo,
transcrevo o teor da Resolugdo concedida a Lipari Mineracdo Ltda., trazida pela defesa:

Conselho Deliberative do FROBAHIA

PROGRAMA DE PROMOCAD DO DESENVOLVIMENTO DA BAHIA - PROBAHIA
RESOLUCAD MN® 027/2013

Concede os beneficios do Diferimento do ICMS 4 LIPARI MINERAGAD LTDA.

QO CONSELHO DELIBERATIVO DO PROBAHIA, ne uso da compeléncia que Ihe confere ¢ artige
4G do inciso |, do Regulamento do Fundo de Desenvolvimento Social @ Econdmico - FUNDE-
SE e do Programa de Promo¢do do Desenvoivimento da Bahia - PROBAHIA, aprovado pelo
Decreto n* 7.7898, de 05 de maio de 2000 e considerando o que consta do processo SICM n*
1100130004316,

RESOLVE:

Art. 1* - Conceder a LIPARI MINERACAOC LTDA., CHPJ n® 09.600.534/0001-23 e IE n®
086,266,408 MO, instalada no municipio de Nerdeslina, neste Eslade, nos termos do art, 5°-H
do Decreto n® 6.734/97, 0 beneficio do diferimento do langamento & do pagamento de ICMS nas
seguintes condicbes:

| - nas entradas decomrentes de importagido do exterior;

Il - nas operagbes internas de bens produzidos neste Estado;

Nl - nas aquisicdes de bens em outra unidade da Federaco, relativamente ao diferencial de
aliquotas.

Art. 2° - Esta Resolugao entrard em vigor na data de sua publicagdo.

Sala de Sessoes, 03 de setembro de 2013,

91* Reunido Ordindria do Probahia

JAMES SILVA SANTOS CORREIA

Prasidente

Pela mesma, diante do teor da mesma, fica concedido diferimento apenas para as operacdes de entradas
decorrentes de importagdo do exterior, que ndo é o caso, nas aquisicoes de bens em outra unidade da
Federagdo, relativamente ao diferencial de aliquotas, que também ndo se aplica a hipdtese dos autos, restando,

pois, analisar o item Il da mencionada Resolugdo, e a sua adequagdo a redag¢do do Decreto 6.734/97.

Este, como visto, determina que as aquisi¢des internas de bens destinados ao ativo imobilizado, ocorreriam com
diferimento, “...desde que haja previsdo expressa em resolugdo do Conselho Deliberativo do PROBAHIA, o
lancamento e o pagamento do ICMS relativo a operacoes com bens destinados ao ativo fixo de contribuintes que
desenvolvam a atividade de mineragdo”.

Cotejando tal texto com o da Resolucdo acima, observo que a mesma ndo fala em momento algum, em
incorporag¢do para o ativo imobilizado, de que nos fala o Decreto, como condicdo “sine qua non” para
aplicagdo do instituto do diferimento.

Ou seja: na comparagcdo do teor do Decreto com aquele da Resolucdo 27/2013, é sentida a auséncia da
expressa determinagdo para que o diferimento fosse aplicado nas aquisigoes de bens para o ativo imobilizado
da mineradora, o que invalida o argumento da defesa, e neste caso, a tributacdo deveria ser realizada
normalmente, nas operagées de vendas da empresa autuada para Lipari Mineragdo Ltda.

Pela redacdo ali expressa, se fala em “bens”, nos itens Il e Ill, donde surge, de imediato a indagacdo: o
cimento por si SO poderia ser considerado um “bem”? Vejamos:

Podem ser definidos como tudo aquilo capaz de satisfazer as necessidades humanas e das empresas, possa ser
avaliado economicamente, que tenha valor de troca ou venda, a exemplo de mdquinas, veiculos, imoveis, moeda,
dentre outros.
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Podem ser classificados como moveis (aqueles que podem ser levados de um lugar para outro sem perder as
suas caracteristicas), imoveis (aqueles que ndo podem ser movidos sem perder as suas caracteristicas, estando
vinculados ao solo, tangiveis (aqueles que possuem formas ou corpo-matéria, como mdquinas, equipamentos,
veiculos, mercadorias), e intangiveis (aqueles que ndo possuem matéria, ou seja, ndo podem ser tocados, como
patentes, marcas, direitos, dentre outros).

No caso, apenas quando transformado em outro bem, ai sim, se caracterizando como imobilizado, representado
por uma construgdo ou investimento em bem imdvel, caberia a aplicacdo do diferimento, e ndo no caso
presente.

Logo, a rigor, o cimento ndo poderia ser considerado, como um bem, até pelo fato de, nos termos do artigo 111
do CTN, abaixo copiado, ndo seria possivel tal entendimento, sendo vejamos:

“Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre:
I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;

1I - outorga de isen¢do,

III - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributdrias acessorias”.

Neste sentido, a doutrina representada por Hugo de Brito Machado (Curso de Direito Tributdrio. Sdo Paulo:
Melheiros, 2008) se posiciona no sentido de que as normas reguladoras das matérias ali mencionadas ndo
comportam interpretacdo ampliativa nem integragdo por equidade. Sendo possivel mais de uma interpretagdo,
razodveis e ajustadas aos elementos sistemdtico e teleoldgico, deve prevalecer aquela que mais se aproximar do
elemento literal.

Ou seja, a abordagem de tal artigo é acerca da vedagdo ao uso de analogia e equidade ao prescrever a
interpretagdo literal para as isengdes, homenageando assim o principio da legalidade.

Da mesma maneira, o Poder Judicidrio tem se posicionado no sentido de plena aplicagdo deste artigo, inclusive
em casos em que a isengdo ndo seja direta, pura e simplesmente, equiparando a ela outras situagées tributdrias,
a exemplo da redugdo de base de cdlculo.

Ainda que ndo fosse esta a discussdo, também a tese defensiva ndo poderia ser acolhida, diante do fato de que,
em homenagem ao principio da verdade material, ndo constam nos autos quaisquer elementos probatorios da
utilizagcdo do cimento na mineradora, o qual, sabidamente pode em tais casos, ser utilizado de vdrias maneiras,
ndo somente na aplicagdo em adutora ou minériodutos, mas, também, em galerias de sustentagdo quando a
mina é subterrdnea, oportunidade na qual, quando hd detonagdo este produto se fraciona, e se mistura ndo
somente com o minério, como com os demais elementos do solo, o que, da mesma maneira, ndo permitiria a
aplicagdo pura e simples do diferimento para todas as operagcdes de mercadorias destinadas a Lipari
Mineragdo Ltda., frente justamente a caréncia e auséncia da prova material respectiva.

Desta forma, ndo atendida a condigdo para a aplicagdo do instituto do diferimento, sendo o procedimento
correto a tributacdo das mesmas, julgo o langamento procedente em sua inteireza, tal como originalmente
langado.

Quanto ao Acorddao mencionado na peca de defesa, (CJF 0110-12/03), ndo possui vinculagdo com a presente
autuagdo, vez tratar de diferimento de cacau em bagas, onde tinha havido cassagdo do regime de habilitacdo
concedido ao destinatdrio das mercadorias (o que ndo é o caso), e utilizacdo de habilitacdo pertencente a
terceiros (igualmente matéria estranha a presente), de modo que ndo posso leva-la em conta, além de que, ndo
sendo vinculante, conduz a aplicagdo do principio do livre convencimento motivado do julgador.

Regularmente intimada, a Recorrente, inconformada com o julgamento realizado pela 4* Junta de
Julgamento Fiscal, materializado no Acérdao N° 0199-04/17, vem, por seu representante legal, as
fls. 111/124, expor as razdes que motivam seu recurso voluntdrio, inicialmente discorre sobre a
autuacgdo e o julgamento ora recorrido.

Preliminarmente, pede a declaracdo de nulidade do lancamento ao argumento de que foi, o
lancamento ora sob andlise, fundou-se exclusivamente em premissas falsas que levam
necessariamente a conclusdes igualmente falsas, uma vez que o Agente Fiscal autuante louvou-
se unicamente no fato de que ndo houve destaque nem recolhimento do ICMS, sem observar que
as mercadorias foram dirigidas para empresa que goza de beneficio fiscal, o que o inquina de
flagrante nulidade.

Traz, que o estado da Bahia concedeu benesse a LIPARI MINERACAO LTDA., destinatdria das
notas fiscais objeto da presente autuacao. Desta feita, a empresa destinatdria, estd regularmente
habilitada no PROBAHIA, ao qual foi verificado pelo autuante tal benesse (PROBAHIA) a LIPARI
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MINERACAO LTDA.

Explica que, o aplicador da norma deve assumir postura consentdnea com os postulados basicos
que regem o Sistema Tributdrio Nacional, os quais se encontram explicita ou implicitamente
contidos na disciplina fixada pela Constitui¢do Federal de 1988. Caso ndo guarde observancia a
tais ditames, a autoridade fiscal incorrerd em flagrante abuso em relag@o aos direitos e garantias
fundamentais do contribuinte, alegando que foi o que se verifica no presente caso em lide.

Alega ainda, que a previsdo legal de utilizagdo da presuncdo ndo pode transmudar-se em
instrumento para o exercicio de mero arbitrio. A autoridade fiscal procedeu a autuacdo pelo
simples fato de constatar a existéncia de operacdes de circulacdo de mercadorias, e ndo averigou
corretamente a circunstancia de desoneracdo na qual se encontra a empresa adquirente.

Assim, discorre, que ndo pode o Fisco, sob o argumento de pautar-se em presuncdo, fugir a
sujeicao aos principios constitucionais da legalidade, tipicidade cerrada, imparcialidade, verdade
material, presun¢do de inocéncia até prova em contrario e seguranga juridica.

Enfatiza, ainda, que nao pode o aplicador da norma tributaria, em hipétese alguma, olvidar que o
tributo s6 pode ser validamente exigido quando um fato ajusta-se rigorosamente a uma hip6tese
de incidéncia tributdria. No problema em tela, apesar da inegdvel existéncia de operacdes, nao
subsiste possibilidade de cobranca do tributo em razdo de o outro sujeito de direitos ser
impassivel de tributagao.

Vem transcorrendo, ainda, que o lancamento estd sob a égide da seguranca juridica, bem como
de seus consectdrios (estrita legalidade, tipicidade cerrada, ampla defesa, presun¢ao de inocéncia
até prova em contrdrio etc.). Enquanto edita esse ato administrativo, o Fisco ndo pode, sob pena
de nulidade, adotar critérios proprios (subjetivos), em substituicio aos permitidos pela
Constituigao.

Aduz, que quanto a tal dever de sujeicdo, constatado, no presente caso, teria o Fisco estadual a
ele se furtado.

Argumenta, ainda, que no caso concreto, o fisco poderia verificar a situagdo fiscal da
destinatéria, por aquela encontrar-se territério do Estado da Babhia, e, assim, comprovar que o
fato conhecido (qual seja, a verificacao inequivoca de ocorréncia da operacdo de circulacido de
mercadoria), era suficiente para sustentar a autuagio, 6nus do qual ndo se desincumbiu, uma vez
que transformou um mero indicio em prova cabal, absoluta e tunica, para dai embasar a
imputacdo de passivo ficticio, sem considerar outros elementos féticos, juridicos ou escriturais,
incidindo em total desprezo a escrita fiscal e contabil e a circunstancia de que o CNPJ destinatario
estd protegido de tributacao ordindria.

Aduz, também, que a presuncdo de inocéncia que milita em favor do contribuinte ndo foi elidida.
Todavia, lacando ma@o o autuante de artificio engenhoso, qual seja, apoiar-se sobre falsa
presuncdo em sentido contrdrio, transferindo, de tal maneira, o O6nus da prova para o
Contribuinte, deturpando a finalidade da lei.

Traz ainda, a insubsisténcia do acorddo recorrido, onde alega verificar que no entendimento da
Junta de Julgamento Fiscal, a autuacdo deveria ser mantida, uma vez que as operagdes apenas
poderiam gozar do diferimento quando:

os destinatarios dos produtos e bens forem mineradoras; e as mercadorias forem destinadas ao
ativo fixo destas, em operagdes internas com bens produzidos no Estado.

Alegando que as operagdes realizadas pela Contribuinte ora Recorrente preenchem perfeitamente
os dois requisitos acima trazidos pela JJF.

Pede que diante de todo o exposto, requer que seja conhecido e provido o presente Recurso
Voluntério para cancelar integralmente o Auto de Infracdo lavrado pela Secretaria da Fazenda do
Estado da Bahia.
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Por fim, requer sejam as intimagdes realizadas em nome das Dras. TACIANA ALMEIDA GANTOIS,
inscrita na OAB/SP n° 353.890 ¢ ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA, inscrita na OAB/SP sob o n°
165.417, ambas com escritério na Alameda Santos n° 1940 — 9° andar — cj. 92 — CEP 01418-102, Sdo
Paulo — SP, Telefone (11) 2050-3434, sob pena de nulidade.

vVOTO

Da anélise dos autos, verifico que se trata de Recurso Voluntério interposto pelo sujeito passivo
contra a Decisdo da 4* JJF que julgou Procedente a autuacdo. A infragdo, objeto da peca recursal,
trata-se do ndo recolhimento do ICMS, no valor de R$62.060,89, em razdo de ter praticado
operacoes tributdveis como ndo tributdveis, regularmente escrituradas, nos meses de abril a
dezembro de 2015, portanto, sem o respectivo lancamento em sua escrita, apurado mediante
levantamento do autuante.

Compulsando os autos, pude constatar que reparo algum merece a decisdo recorrida. As
alegacdes da peca recursal repisam a defesa inicial, j4 apreciada pela 4* JJF.

Preliminarmente, o recorrente procede alegacao de nulidade da autuac¢do. De acordo com a peca
recursal, pede a declaracdo de nulidade do lancamento ao argumento de que foi, o langamento
ora sob andlise, fundou-se exclusivamente em premissas falsas que levam necessariamente a
conclusdes igualmente falsas, uma vez que o Agente Fiscal autuante louvou-se unicamente no
fato de que niao houve destaque nem recolhimento do ICMS, sem observar que as mercadorias
foram dirigidas para empresa que goza de beneficio fiscal, o que o inquina de flagrante nulidade.

Quanto a este argumento, nao vislumbro a ocorréncia de falha que pudesse macular a autuagao,
J4 que estdo caracterizados a infracdo, o infrator e o montante devido, e foram bem entendidos
pelo recorrente, como demonstra a prépria defesa inicial e o Recurso ora apreciado, assim, nao
pode o autuado alegar que o auto fundou-se exclusivamente em premissas falsas que levam
necessariamente a conclusdes igualmente falsas.

Foram assim cumpridas as formalidades legais e garantido o direito a ampla defesa e ao
contraditorio, nao cabendo acolher a arguicdo de nulidade interposta na pecga recursal.

Quanto ao mérito da infracdo, objeto do Recurso Voluntério, entendo que nao merece guarida a
arguicdo de improcedéncia trazida na peca recursal. As alegacdes do recorrente nao trazem
documentos ou qualquer outro meio de provas novas capazes de elidir a imputacdo fiscal,
restringindo-se a reiterar as razdes da defesa inicial, na qual argumenta que, o autuante,
descumpriu o artigo 5°- H, do Decreto 6.734/97, do Regulamento do PROBAHIA onde suas
operacdes envolvendo venda de cimento (produzido neste estado) a contribuinte que desenvolve
atividade de mineracdo, regularmente habilitado naquele Programa, lhe permitiria deixar de
destacar o ICMS em razao do diferimento do ICMS na operagao.

A JJF, acertadamente, ao analisar, na primeira instincia, com fulcro na legisla¢do posta, o artigo
5-H do Decreto 6.734/97, de 09 de setembro de 1997, em gotejamento com a Resolu¢do do
PROBAHIA (Resolu¢do Numero 027/20017), onde reproduzo abaixo o trecho do voto da referida
JJF:

“Art. 50. -H. Ficam diferidos, nas hipoteses indicadas a seguir e desde que haja previsdo expressa em
resolucdo do Conselho Deliberativo do PROBAHIA, o lancamento e o pagamento do ICMS relativo a
operagées com bens destinados ao ativo fixo de contribuintes que desenvolvam a atividade de mineragdo,
ainda que utilizados em adutoras e mineriodutos, para o momento em que ocorrer a sua desincorporagdo:

I - nas entradas decorrentes de importacdo do exterior,
1I - nas operagoes internas de bens produzidos neste Estado;

111 - nas aquisicoes de bens em outra unidade da Federagdo, relativamente ao diferencial de aliquotas,’

Ou seja: o diferimento ndo ¢é incondicionado, e estd sujeito a algumas regras, qual seja: a existéncia de previsdo
expressa na resolucao do Conselho Deliberativo do PROBAHIA, os destinatarios das mercadorias tém que ser
mineradoras; o produto deve ser destinado ao ativo fixo da mineradora, e as operagcdes serem internas, de bens
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«

aqui produzidos.

[...]
Conselho Deliberative do PROBAHIA
PROGRAMA DE PROMOCAD DO DESENVOLVIMENTC DA BAHIA - PROBAHIA
RESOLUCAD N° 027/2013
Concede os beneficios do Diferimento do ICMS & LIPARI MINERACAD LTDA.
O CONSELHO DELIBERATIVO DO PROBAHIA, no uso da compelténcia que Ihe confere o artigo
48 do inciso |, do Regulamento do Fundo de Desenvelvimento Social @ Econdmico - FUNDE-
SE e do Programa de Promocdo do Desenvoivimento da Bahia - PROBAHIA, aprovado pelo
Decreto n® 7,798, de 05 de maio de 2000 ¢ considerando o que consta do processo SICM n®
1100130004316,
RESOLVE:
Art. 1 - Conceder a LIPARI MINERAGAQ LTDA., CHNPJ n° 09.600.5340001-23 ¢ IE n°
086.266 408 NO, instalada no municipio de Mordestina, neste Estade, nos termos do art. 5%-H
do Decreto n* 6.734/97, 0 beneficio do diferimento do langamento e do pagamento do ICMS nas
seguintes condigbes:
| - nas entradas decorrentes de importacao do exterior;
Il - nas operagbes internas de bens produzidos neste Estado;
Il - mas aquisigdes de bens em outra unidade da Federacdo, relativamente ao diferencial de
aliquotas.
Art. 2° - Esta Resolugao entrard em vigor na data de sua publicagdo.
Sala de Sessoes, 03 de setembro de 2013,
91* Reunido Ordinaria do Probahia
JAMES SILVA SANTOS CORREIA
Presidente

[...]

Cotejando tal texto com o da Resolucdo acima, observo que a mesma ndo fala em momento algum, em
incorporag¢do para o ativo imobilizado, de que nos fala o Decreto, como condicdo “sine qua non” para
aplicagdo do instituto do diferimento. “

Com esse cotejamento da norma posta, e a luz dos documentos e da legislagdo aplicavel,
verifica-se que essa transa¢do ndo € alcancada pelo beneficio do PROBAHIA requerido pelo
autuante, assim, entendo que nada existe a ser modificado no julgamento recorrido, por isso
ratifico integralmente o julgamento efetuado pela 4* Junta de Julgamento Fiscal. Dessa forma
voto pelo NAO PROVIMENTO do recurso Voluntdrio apresentado.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntdrio apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 281508.3011/16-1, lavrado contra
INTERCEMENT BRASIL S.A., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$62.060,89, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, "b" da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 03 de agosto de 2018.

MAURICIO SOUZA PASSOS - PRESIDENTE

ELDE SANTOS OLIVEIRA — RELATOR

RAIMUNDO LUIZ DE ANDRADE - REPR. DA PGE/PROFIS
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