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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0146-11/18

EMENTA: ICMS. EXTINCAO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. Tendo o contribuinte
efetuado o pagamento do valor remanescente lancado
no Auto de Infragdo, fica caracterizada a perda
superveniente do interesse recursal, devendo ser
julgado prejudicado o Recurso Voluntério interposto,
bem como declarada a extingdo do crédito tributério e
do  processo  administrativo  fiscal. = Recurso
PREJUDICADO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio interposto pelo sujeito passivo contra a Decisdo da 3* Junta de
Julgamento Fiscal proferida no Acérdao n° 0175-03/17, que julgou Procedente em Parte o Auto de
Infracdo epigrafado, lavrado para exigir ICMS no valor de R$235.862,46, acrescido da multa de
60% em decorréncia da falta de retencdo e conseqiiente recolhimento do ICMS na qualidade de
sujeito passivo por substitui¢do, relativo as prestagcdes sucessivas de transporte interestadual e
intermunicipal, nos meses de janeiro de 2014 a dezembro de 2015.

O autuado apresentou Impugnacdo combatendo o langamento tributdrio (41 a 52), onde se
manifestou que reconhece como devida a exigéncia relativa ao transporte prestado pela
transportadora Goltara Transportes Ltda. ME, e nesse sentido, efetuou o pagamento do débito,
como se vé nos documentos que anexa. Entretanto, aduz que sobre a transportadora Grin Gold
Transportes Ltda. ME, por se tratar de empresa optante do Simples Nacional, ndo cabe a retencao
do ICMS pelo tomador do servico.

O autuante prestou a fl. 83 a informacdo fiscal de praxe, confirmando que o contribuinte
reconheceu como devida parte da infragdo referente a Goltara Transportes Ltda. ME e acata a
justificativa apresentada no que tange a Grin Gold Transportes Ltda. ME.

A Junta de Julgamento Fiscal decidiu pela Procedéncia em Parte da autuacdo, com a decisdo
abaixo transcrita:

“YoTo

Preliminarmente o autuado arguiu nulidade do Auto de Infracdo sob a alegagdo de que teria sido lavrado sem
que tenha tomado a efetiva ciéncia, pois ndo constaria do PAF, o Termo de Intimacdo para Apresentagcdo de
Livros e Documentos, nem o Termo de Inicio de Fiscalizagdo. Disse ainda que teria constatado no lancamento
de oficio, falta de motivagdo (Teoria dos Motivos Determinantes). Esta situacdo teria violado seu direito a
ampla defesa e ao contraditorio.

Analisando os elementos que compéem o presente PAF, observo que as alegagdes defensivas ndo possuem
sustentagdo fdtica ou juridica. O Termo de Intimagdo para Apresentagdo de Livros e Documentos se encontra
apensado a fl. 06, portanto, em total consondncia com o artigo 26, do RPAF/99.

Observo ainda, que ndo existe a falta de motivagdo alegada, na medida em que foram indicados os fatos que
ensejaram o ato e os preceitos juridicos que autorizaram a sua prdtica; a descri¢do dos fatos, além de terem
sido feitas de forma ampla nas proprias folhas do Auto de Infragdo, foram indicados e detalhados os cdlculos
nas planilhas que compéem o lancamento de oficio, apontando especificamente a razdo que levou o autuante a
determinar o descumprimento da obrigacdo principal. Encontra-se em conformidade a capitulagdo legal
constante da infragdo, que é condizente com os fatos reais e com o direito aplicdvel, conforme consta no campo
do “Enquadramento” legal.

Neste caso, constato que todos os requisitos previstos nos artigos 18 e 39 do RPAF/99 foram preenchidos.
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Percebo que a imputagdo foi clara, a base de cdlculo foi determinada conforme o valor previsto em lei. Foram
fornecidos os demonstrativos de débito referentes a autuagdo em discussdo e foram respeitados todos os direitos
e garantias do contribuinte, como a ampla defesa, o contraditorio e o devido processo legal administrativo,
dentro deste especifico PAF. Ndo acato, portanto as nulidades arguidas.

No mérito, o autuado foi acusado de falta de retencdo e conseqiiente recolhimento do ICMS na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, relativo as prestagcées sucessivas de transporte interestadual e intermunicipal,
nos meses de janeiro de 2014 a dezembro de 2015.

O defendente reconheceu como devida a exigéncia relativamente ao servico de transporte prestado pela
transportadora Goltara Transportes Ltda. ME, e nesse sentido, efetuou o pagamento do débito, como se vé nos
documentos que anexou. Entretanto, aduziu que sobre a transportadora Grin Gold Transportes Ltda. ME, por se
tratar de empresa optante do Simples Nacional, ndo caberia a retengdo do ICMS pelo tomador do servigo.

O Autuante em sede de informacdo fiscal acolheu as razées da defesa. Elaborou novos demonstrativos fls.84/96,
excluindo os valores inerentes a transportadora Goltara Transportes Ltda. ME, reduzindo o crédito tributdrio
originalmente lancado.

Acolho as conclusées do Autuante, pois de fato, as operagdes se encontram em consondncia com a matéria
disciplinada no § 6° do art. 298 do RICMS/2012, in verbis:

Art. 298. Somente sdo sujeitas a substituicdo tributdria por retengdo as prestagcoes de servigos de transporte
contratadas por contribuinte inscrito neste estado na condi¢do de normal:

(...)
§ 6° Ndo sdo sujeitas a substituicdo tributdria as repetidas prestacoes de servigo de transporte efetuadas por
empresa inscrita na condi¢do de microempresa ou empresa de pequeno porte, optantes do Simples Nacional.

Destaco que o Autuado tomou conhecimento dos ajustes realizados e ndo se manifestou. Assim, acolho o novo
levantamento fiscal elaborado pelo Autuante. Ndo mais existindo lide a ser apreciada, concluo que a infragcdo
restou parcialmente caracterizada.

Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, devendo ser homologados os
valores pagos.”

Inconformado, o sujeito passivo interpds o Recurso Voluntério de fls. 118/122, propugnando, em
sintese, pela reforma da Decisdo recorrida, insurgindo-se contra a decisao de primeira instancia,
sob a alegacdo que o julgamento teria incorrido em erro, em razdo da decisdo da Junta de
Julgamento Fiscal ter sido realizada por conta de equivoco de interpretacdo das planilhas
juntadas pelo autuante na informagdo fiscal, vem comprovar que nao existe qualquer débito
ainda a ser pago pela autuada, haja vista que a mesma reconheceu e efetuou o pagamento relativo
ao transporte prestado pela empresa GOLTARA TRANSPORTES LTDA. - ME, bem como o valor
restante do auto, relativo a cobranca de imposto em face do transporte prestado pela empresa
GRIN GOLD TRANSPORTES LTDA ME, foram reconhecidos pelo fiscal autuante como indevido e
ratificado pela Junta tal entendimento.

Na sua peca recursal, no mérito, concentra a sua irresignacdo alegando falta de motivo na
decisdo pautada em erro, argiiindo que a autuada reconheceu como devida a exigéncia relativa ao
transporte prestado pela transportadora GOLTARA TRANSPORTES LTDA. - ME, e nesse sentido
efetuou o pagamento do débito, conforme documento juntado na defesa e reconhecido pelo fiscal
em sua manifestagao.

Entretanto, no que concerne a transportadora GRIN GOLD TRANSPORTES LTDA. - ME, por se tratar
de empresa optante do Simples Nacional, conforme comprovacio também juntada aos autos em
sua peca defensiva, foi questionado pela autuada que ndo caberia a retencdo do ICMS pelo
tomador do servico, conforme dispde o artigo 298 § 6° do RICMS/2012.

Neste tocante, quando da informagdo fiscal o ilustre autuante confirmou o pagamento pela
empresa autuada da infracdo relativa ao transporte prestado pela empresa GOLTARA
TRANSPORTES LTDA. - ME, bem como reconheceu que no que pertine a empresa GRIN GOLD
TRANSPORTES LTDA. - ME a justificativa apresentada na defesa era devida, posto que para
empresas optantes do SIMPLES NACIONAL realmente ndo caberia a retengdo do ICMS pelo
tomador de servico. Assim, juntou planilha excluindo os valores inerentes a prestacdo de
servigos da empresa GRIN GOLD TRANSPORTES LTDA. - ME e permanecendo apenas os valores
relativos aos servicos de transporte prestado para empresa GOLTARA, os quais ja haviam sido
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reconhecidos pela autuada como devidos e devidamente quitados.

Manifesta que, a Junta ao verificar a informacao fiscal se equivocou e entendeu que a planilha
juntada pelo fiscal tinha excluido os valores inerentes a empresa GOLTARA TRANSPORTES LTDA.
- ME e que os valores existentes na planilha ainda eram devidos pela empresa. Assim, na decisao
constou que a empresa autuada ainda teria que efetuar o pagamento do valor de R$208.142.89
(duzentos e oito mil, cento e quarenta e dois reais e oitenta e nove centavos) acrescido da multa
de 60% e dos acréscimos legais.

Observa que torna-se claro o equivoco de interpretacdo da JJF, e diante do exposto, a empresa
autuada nada mais deve a titulo de imposto no que pertine ao Auto de Infracdo em referéncia,
devendo a decisao ser totalmente reformada por estar maculada em erro.

VOTO

Da anélise dos autos, especialmente dos documentos de fls. 77 e 79/80, bem como da informacao
fiscal do autuante a fl. 83, constata-se que o sujeito passivo, em 21/02/2017, efetuou o pagamento
restante do total do débito langado neste Auto de Infracdo e posteriormente, julgado como devido
pela decisdo de primeira instancia.

Constata-se que houve um erro material por parte do julgador de piso ao trocar a nomenclatura
das empresas no seguinte paragrafo:
O Autuante em sede de informacdo fiscal acolheu as razées da defesa. Elaborou novos demonstrativos fls.84/96,

excluindo os valores inerentes a transportadora Goltara Transportes Ltda. ME, reduzindo o crédito tributdrio
originalmente langado.

Assim, corrijo de oficio com base no art. 164 §3° do RICMS/BA o equivoco observado, onde se 1&
GOLTARA, leia-se GRIN GOLD.

Deste modo fica prejudicado o Recurso Voluntério apresentado e tendo em vista que o recorrente
ja efetuou o pagamento do valor do débito julgado em 1* Instancia, tal valor devera ser
homologado e em consequéncia extinto o crédito tributdrio.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, considerar PREJUDICADA a andlise do Recurso Voluntdrio apresentado e
decretar EXTINTO o Auto de Infracdo n° 279936.0005/16-9, lavrado contra BLENDCOFFEE
COMERCIO EXPORTACAO E IMPORTACAO LTDA., no valor de R$208.142,89, acrescido da multa
de 60%, previstas no art. 42, 11, "e", da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser
homologados os valores recolhidos, conforme DAE acostado a fl. 77, e cientificar o recorrente
desta decisdo e, posteriormente, encaminhar os autos ao setor competente para o devido
arquivamento.

Sala das Sessdes do CONSEF, 14 de junho de 2018.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

VALNEI SOUSA FREIRE- RELATOR

VICENTE OLIVA BURATTO - REPR. DA PGE/PROFIS
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