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EMENTA: ICMS. REFORMA DE JULGAMENTO. NULIDADE
DA DECISAO PRIMEIRA INSTANCIA. Decisao desconexa a
matéria de fato, ao tratar de assunto alheio ao consignado
na peca vestibular, na defesa e na informacao fiscal.
Devolva-se 0 PAF ao 6rgao prolator da Decisao reformada
paranovojulgamento. Recurso PREJUDICADO. Declarada
a Nulidade da Decisao recorrida. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio da decisdao proferida pela 4: JJF — Junta de Julgamento Fiscal em
(Acérdao de fls. 33/36) que julgou Improcedente o Auto de Infracdo em lide, lavrado em
07/12/2016, o qual exige crédito tributirio no valor histérico de R$117.536,72, em decorréncia da
seguinte infracdo:

Infracdo 01 — 07.01.01: Contribuinte deixou de recolher o ICMS antecipagdo tributdria incidente nas aquisicoes
interestaduais de bicicletas e aparelhos celulares. Vide demonstrativos ANEXO 03

Apés a devida instrugdo processual, com defesa as fls. 13/18, e informacao fiscal as fls. 23/27, a
referida Junta de Julgamento Fiscal, julgou o Auto de Infracdo Improcedente, por unanimidade,
pelos seguintes fundamentos, em resumo:

VvOoTO

O presente Auto de Infracdo acusa o contribuinte de ter efetuado o recolhimento a menor do ICMS em razdo de
ter utilizado indevidamente o beneficio da redugcdo da base de cdlculo nas saidas de aparelhos celulares e
bicicletas.

Inicialmente observo que o autuado solicitou que as intimagdes referentes ao presente processo administrativo,
sejam encaminhadas ao seu advogado, Leonardo Sperb de Paola, em relagdo a quaisquer atos ou decisdes
relativas ao processo, no endereco e e-mail que indicou, sob pena de nulidade. Registro que ndo hd
impedimento para que tal providéncia seja tomada. Porém, observo que de acordo com o art. 26, inciso II do
RPAF/99, a intimagdo deve ser efetuada por escrito, enderecada ao contribuinte, seu preposto ou responsdvel e
a forma de intimagdo e ciéncia da tramitacdo de processos ao sujeito passivo se encontra prevista nos artigos
108 e 109 do RPAF/99, inexistindo qualquer irregularidade se a intimacdo for enderecada diretamente ao
contribuinte.

No mérito, o contribuinte assevera que, em relacdo aos aparelhos celulares, se trata de mercadorias sujeitas a
substituicdo tributdria e tiveram o imposto recolhido antecipadamente no momento das entradas no Estado da
Bahia, estando encerrada a fase de tributacdo, em relagdo as subsequentes saidas internas em territorio baiano.
Diz que equivocadamente, nas saidas, deu o tratamento de operagcoes normais, tributando normalmente, com
aplicagdo do redutor previsto no Decreto n°7.799. Para comprovar a sua assertiva anexou em meio magnético,
Documentos de Arrecadagdo Estadual- DAES acompanhados dos respectivos comprovantes de recolhimentos
emitidos por institui¢ées financeiras do ICMS — ST das aquisicoes efetuadas durante o periodo fiscalizado.

Em relagdo ao item “bicicletas” afirma que o redutor da base de cdlculo foi aplicado apenas em relagdo ao
ICMS normal, na condi¢do de componente do cdlculo do ICMS-ST, porém, a carga tributdria total recolhida ao
estado é equivalente a apurada no Auto de Infragdo.

Assevera que em ambas as situacées ndo causou qualquer prejuizo ao Erdrio Estadual.

O fiscal autuante, na informagdo, concorda com o argumento do contribuinte de que as operagdes com
aparelhos celulares ndo deveriam ter sido tributadas nas saidas jd que tais mercadorias tiveram o imposto
recolhido por antecipagdo, encerrando a fase de tributagdo nas operagdo internas subsequentes.

ACORDAO CJF N°0144-11/18 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Quanto as saidas de bicicletas afirma que apos verificar o cdlculo do ICMS- ST constatou que a utilizagcdo
indevida do redutor no cdlculo do ICMS normal nédo causou qualquer prejuizo ao Estado pois a carga tributdria
total ndo foi afetado pelo erro cometido.

Cita como exemplo a nota fiscal n° 635.051 de 05/05/2015, demonstrando que o somatorio do ICMS normal e o
ICMS-ST calculado pela fiscalizacdo de R$52,45 é idéntico ao destacado no documento fiscal, mesmo com a
reducdo da base de cdlculo que serviu de vase para a apuracdo do ICMS normal. Opina pela insubsisténcia da
infragdo.

Acato as conclusdes do autuante pois observo que, efetivamente, o produto “aparelho celular” estava sujeito ao
regime de substituicdo tributdria, conforme previsto no Anexo I do RAICMS ndo sendo cabivel a exigéncia de
tributacdo nas saidas, mesmo com redugcdo da base de cdlculo, tendo em vista que ficou comprovado o
pagamento do ICMS por antecipagdo no momento da entrada dos produtos no territério baiano, ficando as
saidas internas subsequentes dessas mercadorias desoneradas de tributagdo.

No que diz respeito as operagoes de vendas de bicicletas, efetivamente o sujeito passivo reduziu indevidamente a
base de cdlculo para a apuragcdo do imposto normal, porém, ao calcular o ICMS ST utilizou como crédito
fiscal o valor apurado na forma anteriormente comentada, ndo acarretando qualquer prejuizo aos cofres
estaduais pois a carga tributdria total recolhida ndo sofreu qualquer reducdo como demonstrado pelo fiscal
autuante, ndo havendo assim nenhuma perda para a arrecadagdo estadual.

Assim, a JJF concluiu pela Improcedéncia do Auto de Infracdo, recorrendo de oficio para uma das
Camaras de Julgamento Fiscal do CONSEF.

VOTO

Examinando as pecas que integram os autos, depreendo que a Decisdo recorrida estd desconexa
com a matéria que trata este Auto de Infragcdo, cujo julgamento foi objeto do Recurso de Oficio
interposto pela 4* JJF, inerente ao Ac6rddo de n° 0182-04/17.

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigir do recorrido o valor de R$117.536,72, sob a
seguinte acusacao:

“Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo,
referente as aquisicdes de mercadorias proveniente de outras unidades da Federagdo e/ou do exterior.”

Consta ainda que:

Contribuinte deixou de recolher o ICMS antecipagdo tributdria incidente nas aquisicoes interestaduais de
bicicletas e aparelhos celulares. Vide demonstrativos ANEXO 03.

Entretanto, no inicio do relatério, a JJF ja descreve infracdo diversa da constante da peca
vestibular, conforme a seguir:

O presente Auto de Infracdo, foi lavrado em 07/12/2006 (sic), para exigir ICMS no valor de R$117.536,72, em
decorréncia do recolhimento efetuado a menos, nos meses de outubro a dezembro de 2014 e janeiro a dezembro
de 2015, em razdo de aplicacdo de utilizacdo indevida do beneficio da reducdo da base de cdlculo (infragdo

03.02.06) .

Consta a informagdo que: “o contribuinte reduziu indevidamente a base de calculo do imposto, nos termos do
art. 1°, Decreto 7.799/00, nas operagdes de saidas tributadas de mercadorias sujeitas a antecipagdo tributdria
(aparelhos celulares e bicicletas) sem atentar para a vedagdo do beneficio fiscal a tais mercadorias, estipulada

pelo art. 4°, inciso I, do mesmo decreto”.

Tal equivoco perdura quando da prolagdo do voto, cuja matéria julgada € estranha a constante do
Auto de Infragdo, assim como também € totalmente estranha as razdes de defesa e da informagao
fiscal, conforme excerto e grifos (nosso), a seguir:

O presente Auto de Infragdo acusa o contribuinte de ter efetuado o recolhimento a menor do ICMS em razdo de
ter utilizado indevidamente o beneficio da reducdo da base de cdlculo nas saidas de aparelhos celulares e
bicicletas.

[...]

No mérito, o contribuinte assevera que, em relacdo aos aparelhos celulares, se trata de mercadorias sujeitas a
substituigcdo tributdria e tiveram o imposto recolhido antecipadamente no momento das entradas no Estado da
Bahia, estando encerrada a fase de tributagcdo, em relagdo as subsequentes saidas internas em territorio baiano.
Diz que equivocadamente, nas saidas, deu o tratamento de opera¢des normais, tributando normalmente, com
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aplicagdo do redutor previsto no Decreto n°7.799. Para comprovar a sua assertiva anexou em meio magnético,
Documentos de Arrecadagdo Estadual- DAES acompanhados dos respectivos comprovantes de recolhimentos
emitidos por institui¢ées financeiras do ICMS — ST das aquisicoes efetuadas durante o periodo fiscalizado.

Em relagdo ao item “bicicletas” afirma que o redutor da base de cdlculo foi aplicado apenas em relagdo ao
ICMS normal, na condi¢do de componente do cdlculo do ICMS-ST, porém, a carga tributdria total recolhida ao
estado é equivalente a apurada no Auto de Infragdo.

Assevera que em ambas as situacées ndo causou qualquer prejuizo ao Erdrio Estadual.

O fiscal autuante, na informagdo, concorda com o argumento do contribuinte de que as operagdes com
aparelhos celulares ndo deveriam ter sido tributadas nas saidas jd que tais mercadorias tiveram o imposto
recolhido por antecipagdo, encerrando a fase de tributagdo nas operagdo internas subsequentes.

Quanto as saidas de bicicletas afirma que apos verificar o cdlculo do ICMS- ST constatou que a utilizagcdo
indevida do redutor no cdlculo do ICMS normal nédo causou qualquer prejuizo ao Estado pois a carga tributdria
total ndo foi afetado pelo erro cometido.

Cita como exemplo a nota fiscal n® 635.051 de 05/05/2015, demonstrando que o somatorio do ICMS normal e o
ICMS-ST calculado pela fiscalizacdo de R$52,45 é idéntico ao destacado no documento fiscal, mesmo com a
reducdo da base de cdlculo que serviu de vase para a apuracdo do ICMS normal. Opina pela insubsisténcia da
infragdo.

Por fim, com base nestes elementos estranhos ao PAF, a JJF decidiu pela Improcedéncia do Auto
de Infracdo com fundamentos alheios a matéria sub judice, conforme texto a seguir:

Acato as conclusdes do autuante pois observo que, efetivamente, o produto “aparelho celular” estava sujeito ao
regime de substituicdo tributdria, conforme previsto no Anexo I do RAICMS ndo sendo cabivel a exigéncia de
tributacdo nas saidas, mesmo com reducdo da base de cdlculo, tendo em vista que ficou comprovado o
pagamento do ICMS por antecipagdo no momento da entrada dos produtos no territério baiano, ficando as
saidas internas subsequentes dessas mercadorias desoneradas de tributagdo.

No que diz respeito as operagées de vendas de bicicletas, efetivamente o sujeito passivo reduziu indevidamente a
base de cdlculo para a apuragcdo do imposto normal, porém, ao calcular o ICMS ST utilizou como crédito
fiscal o valor apurado na forma anteriormente comentada, ndo acarretando qualquer prejuizo aos cofres
estaduais pois a carga tributdria total recolhida ndo sofreu qualquer reducdo como demonstrado pelo fiscal
autuante, ndo havendo assim nenhuma perda para a arrecadagdo estadual.

Diante de tais consideracoes, entendo que a Decisdo recorrida ndo foi adequada, ao concluir pela
Improcedéncia do Auto de Infragdo, visto se mostrar desconexa com a matéria de fato, ao tratar
de assunto estranho ao consignado na pega vestibular, na defesa e na informacao fiscal.

Do exposto, de oficio, voto PREJUDICADO o Recurso de Oficio, para decretar a nulidade da
Decisdo recorrida, devendo retornar os autos a primeira instancia para novo julgamento, a salvo
de falhas.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, considerar PREJUDICADO o Recurso de Oficio apresentado e declarar NULA a
Decisdao recorrida relativa ao Auto de Infracdo n° 269200.3021/16-6, lavrado contra GAZIN
INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA., devendo os autos retornar
a Primeira Instancia para novo julgamento.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de junho de 2018.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

ELDE SANTOS OLIVEIRA — RELATOR

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PROFIS
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