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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. MERCADORIAS COM SAIDAS SUBSEQUENTES
BENEFICIADAS COM ISENCAO. A manuten¢do do crédito
fiscal de insumos agropecudrios, isentos nas saidas
internas, com a nova reda¢ao do inciso VI do art. 104 do
RICMS-BA/97, s6 alcanca os estabelecimentos
agropecudrios ou industriais, relativos aos seus insumos
produtivos, condi¢des em que ndao se enquadra o
autuado, por se tratar de estabelecimento comercial.
Preliminares rejeitadas. Mantida a Decisao recorrida.
Recurso NAO PROVIDO. Decisdo uninime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntério interposto pelo sujeito passivo, em face da
Decisao proferida no Acérdao JJF n° 0216-03/15 da 3* Junta de Julgamento Fiscal, que decidiu pela
Procedéncia do Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 19/03/2014, que exige ICMS no valor de
R$149.251,46, em razdo da falta de recolhimento, nos prazos regulamentares referente a operagoes
escrituradas nos livros fiscais proprios, nos meses de julho a dezembro de 2011.

Consta como complemento: “Pela utilizagdo indevida de crédito em relagdo as operagbes com
produtos agropecudrios - Conv. 10097 que de acordo com a alteragdo do art. 104, inciso VI,
efeito a partir de 01.05.2010 do RICMS, ndo mais permitia a manutencdo de créditos de tais
produtos com saidas internas com isen¢do, por ndo ser o contribuinte estabelecimento
Agropecudrio.”

A Decisdo recorrida julgou o Auto de Infragdo procedente, apds as seguintes consideragdes:
VoTo

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigir a utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS, referente as
operagbes com produtos Agropecudrios, tendo em vista que no estabelecimento autuado ingressaram produtos
agropecudrios, relacionados no Convénio ICMS 100/97, objeto de isengcdo ou reducdo de imposto nas saidas
internas, no periodo de julho a dezembro de 2011, na vigéncia da altera¢do do art. 104, inciso VI do RICMS-
BA/97, promovida pelo Dec. 12.080 de 30/04/2010, que ndo mais permitia a manuten¢do de crédito de tais
produtos, com saidas internas com isengdo por ndo ser o contribuinte estabelecimento agropecudrio.

Inicialmente verifico que de acordo com o cadastramento da defesa no Sistema de Protocolo da SEFAZ -
SIPRO, fl. 59, a impugnacdo, diversamente do que apontou o autuante em sede de informagdo fiscal, foi
cadastrada em 28/04/2014, portanto, afigura-se tempestiva, ou seja, foi protocolizada na reparti¢do fazenddria
dentro do trintidio, consoante mandamento regulamentar.

A exigéncia fiscal decorreu da Reconstituicdo da Apuracdo do Imposto Normal em face da constatagdo da
utilizagdo integral pelo contribuinte dos créditos fiscais relativos as operagdes com produtos agropecudrios
ocorridas apos 01/05/2010, portanto, depois a vedacdo da manutengdo dos créditos em relagdo as saidas com
isengdo em operagoes internas dos produtos elencados no art. 20 do RICMS-BA/97, conforme discriminado nos
demonstrativos acostados as fls. 07 a 13 e no CD, fl. 14, entregues ao autuado.

Em suma, a acusagdo fiscal se alicerca na alteragdo do inciso VI do art. 104 do RICMS-BA/97, que a partir de
01/05/2010, passou a viger com o seguinte teor, in verbis:

“Art. 104. Ndo se exige o estorno do crédito fiscal relativo:
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[...]

VI - as entradas em estabelecimento agropecudrio dos produtos objeto da isengdo de que cuida o art. 20,
bem como as entradas em estabelecimento industrial das matérias-primas, produtos intermedidrios,
materiais de embalagem e demais insumos utilizados na fabricag¢do daqueles produtos (Conv. 100/97)

Como se depreende claramente da intelec¢do do dispositivo regulamentar, ndo sendo o autuado
estabelecimento agropecudrio resta evidenciado o fundamento para a exigéncia do estorno do crédito fiscal
objeto da autuagdo.

O autuado, para sustentar a manutengdo dos créditos fiscais glosados objeto do langcamento, concentrou suas
razoes de defesa nos seguintes pontos: a) - a fiscalizagdo interpretou equivocadamente do inciso VI do art. 104
do RICMS-BA/97 em decorréncia de sua alteragdo promovida pelo Dec. n® 12.080 de 01 e 02/05/10, DOE de 01
e 02/05/10, efeitos a partir de 01/05/10; b) - as operagcbes que resultaram na exigéncia decorreram de
transferéncias de seu estabelecimento para suas filiais localizadas em outros Estados da Federacdo, que ndo
sofrem incidéncia de acordo com a Sitmula 166 do STJ; c) a autuacdo ndo considerou o crédito fiscal
acumulado no valor de R$426.456,42, existente em 31/12/2011, fl. 94; e d) a exigéncia destoa da autorizacdo
do pedido para utilizagdo de crédito fiscal Acumulado, deferida pela Inspetoria Fazenddria no Processo n°

11806820129, de 20/08/2012, fl. 65.

Em atendimento a diligéncia fiscal solicitada por esta Junta de Julgamento fiscal o autuante informou
detalhadamente a origem dos elementos utilizados nos demonstrativos de apuragdo que resultou na exigéncia
fiscal, ora em lide.

Além de detalhar o conteiido dos dados elencados em cada uma das colunas que compdem os referidos
demonstrativos, informa que todas as operagoes de entrada - Anexo I, fl. 12 e que todas as operagdes de saidas
Interestaduais - Anexo II fl. 10, com os produtos listados no Convénio ICMS 100/97, (Produtos Agropecudrios),
ambos entregues ao contribuinte em arquivo magnético “CD”, conforme recibo as fls. 14, inclusive foi indicado
na “Observagdo” dos demonstrativos, fls. 11 e 13, que as operagoes de saida foram obtidas através das notas
fiscais eletronica, emitidas pelo contribuinte, e foram extraidas do Sistema NF-e da SEFAZ, devidamente
indicadas as chaves de acesso, com todos os elementos que identificam tais operagées ( data, n° da NF, CNPJ
do fornecedor, UF de origem, codigo do produto, NCM, descricdo e cada Item que constam nas NFs,
quantidade do produto, unidade, CFOP, valor do produto, a base de cdlculo, a aliquota aplicada e o valor do
crédito utilizado).

Revela que as notas fiscais de entrada foram obtidas através do Arquivo Sintegra, enviados pelo contribuinte e
confrontados com o livro Registro de Entrada, com todos os elementos que identificam também, os valores de
débito do imposto por item de mercadoria.

Esclarece que os valores apurados pela fiscalizagdo, em relagdo aos créditos devidos pelo contribuinte, estdo
devidamente indicados no levantamento fiscal, Anexo III, fls. 08 e 09, que demonstra de forma clara, como
foram apurados esses valores. Explica que foi apurado o percentual e os valores devidos, ao qual o contribuinte
teria de direito, seguindo o principio da justica fiscal, pois diante da mudanca da legislagdo o autuado
equivocadamente, utilizou integralmente os créditos dos produtos agropecudrios, sem atentar a alteragcdo do
art. 104, inciso VI do RICMS-BA/97, que passou a ter efeito a partir de 01/05/2010, alteracdo essa, que ndo
mais permitiu a manutengdo de crédito em relagcdo as operagdes de saidas internas com isengdo, dos produtos
elencados no art. 20, por ndo ser o contribuinte estabelecimento agropecudrio, determinando assim o seu
estorno. Reafirma que esse demonstrativo, explicita o total de crédito utilizado pelo contribuinte e o valor dos
créditos devidos, face a referida mudanga na legislagdo.

Depois de compulsar os elementos coligidos nos autos em decorréncia do contraditério instalado, constato que
ndo assiste razdo ao autuado no que diz respeito a suas ponderagées articuladas em sede de defesa e em
manifestag¢do carreada aos autos.

Ndo procede o argumento de que ocorrera equivoco na interpretagcdo do autuante ao considerar que o art. 104,
inciso VI, do RICMS-BA/97, a partir de 01/05/10, estipula que ndo se exige o estorno do crédito fiscal relativo
as entradas em estabelecimento agropecudrio dos produtos objeto da isengdo de que cuida o art. 20, bem como
as entradas em estabelecimento industrial das matérias-primas, produtos intermedidrios, materiais de
embalagem e demais insumos utilizados na fabricacdo daqueles produtos (Conv. 100/97). Tal disposicdo
normativa restou mantida com a vigéncia do RICMS-BA/12, em seu art. 264, inciso XVIII, alineas “c” e “d”, do
citado diploma legal.

Da andlise dos supra aludidos dispositivos legais, verifica-se que, em relagdo a utilizacdo e manutengdo dos
créditos fiscais destacados naquelas notas fiscais de aquisicdo de insumos agropecudrios, arroladas nos
demonstrativos as fls. 07 a 13, objeto de isengdo nas operagdes de saidas internas, apenas caberia quando da
entrada dos produtos em estabelecimento agropecudrio ou industrial, quanto aos insumos de fabricagdo,
conforme disposto no art. 104, inciso VI, do RICMS-BA/97, a partir de 01/05/10.
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Ressalto que a situagdo configurada no presente lancamento de oficio é de que os créditos fiscais se originaram
de operagdo de entradas no estabelecimento autuado, no caso um estabelecimento comercial, cuja atividade
ndo se enquadra na condicdo legal de estabelecimento agropecudrio ou industrial. Logo, resta patente, que o
estabelecimento autuado ndo poderia, nesta condigcdo, fora do alcance do supra aludido dispositivo, se
apropriar integralmente dos aludidos créditos fiscais quando das entradas dos insumos agropecudrios no
periodo apurado.

No que diz respeito a alegacdo defensiva de que ndo se constitui fato imponivel do ICMS a transferéncia de
bens entre estabelecimentos do mesmo contribuinte, ou seja, o impugnante sustentou a ndo-incidéncia do ICMS
nas transferéncias de mercadorias entre estabelecimentos da mesma empresa, por inexisténcia de circulagcdo
Jjuridica.

De fato, tratando-se de transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular, em principio,
ndo caracteriza uma operagdo e ndo hd pagamento nem recebimento de numerdrio. Entretanto, no ambito do
ICMS prevalece a regra de que os estabelecimentos sdo auténomos, independente de sua vinculagdo societdria.

A teoria da autonomia dos estabelecimentos tem por fundamento o art. 11, §3°, inciso Il da Lei Complementar
87/96, in verbis:

“Art. 11.
[...]

§3° Para efeito desta Lei Complementar, estabelecimento é o local, privado ou piiblico, edificado ou ndo,
proprio ou de terceiro, onde pessoas fisicas ou juridicas exercam suas atividades em cardter tempordrio ou
permanente, bem como onde se encontrem armazenadas mercadorias, observado, ainda, o seguinte:

I-
11 - ¢ autbnomo cada estabelecimento do mesmo titular,”

Nesse diapasdo, considerando a autonomia dos estabelecimentos, afigura-se induvidoso que nas transferéncias
entre estabelecimentos do mesmo titular, verifica-se a ocorréncia do fato gerador do ICMS.

Em que pese a defesa ter aduzido, considerando o posicionamento da doutrina apresentado nas razdes de
defesa, colacionado, inclusive, simula do STJ sobre a matéria, saliento que nas transferéncias hd saida de
mercadorias existentes no estoque do estabelecimento remetente para o estoque de outro estabelecimento
pertencente ao mesmo titular. A Constituicdo, ao outorgar as unidades federadas a competéncia para instituir o
tributo em exame, demarcou o dmbito de sua aplica¢do: operagées de circulagdo de mercadorias, prestacoes de
servigos de transporte interestaduais e intermunicipais e prestagoes de servicos de comunicagdo.

No caso de transferéncia - remessa de bens entre estabelecimentos do mesmo titular -, cumpre observar que
mediante uma expressa determinagdo legal, convencionou-se que no dmbito do ICMS os estabelecimentos sdo
autébnomos. A autonomia dos estabelecimentos é reforcada pelo art. 12, inciso I, da citada Lei Complementar,
ao estabelecer que o fato gerador do ICMS se considera ocorrido no momento da saida de mercadoria de
estabelecimento de contribuinte, ainda que para outro estabelecimento do mesmo titular. Portanto, é induvidosa
a incidéncia do ICMS nas operagées de transferéncias entre estabelecimentos do mesmo titular.

Quanto a alegagdo defensiva, de que o levantamento fiscal ndo levou em consideracdo o crédito acumulado no
Livro Especial em 31/12/2011, no valor de R$426.456,42, fl. 94, consignado no Auto de Infracdo n°
230903.0106/12-3, também lavrado contra seu estabelecimento em 27/06/2012, verifico que este argumento ndo
deve prosperar, haja vista a ressalva, consignada no proprio Auto de Infracdo, do inaliendvel direito da
Fazenda Publica de apurar em qualquer época, enquanto ndo extinto o interregno decadencial, a ocorréncia de
outros elementos que possam configurar obrigagées tributdrias, ao teor do art. 149 do CTN. Ademais, como se
verifica as fls. 16 e 17, o crédito fiscal acumulado no més de maio/2010 no valor de R$256.116,54, registrado
no livro Especial, foi devidamente consignado como saldo inicial no anexo 1V, “Demonstrativo de Falta de
Recolhimento do ICMS Normal”, fl. 07. Portanto, ndo hd que se falar que ndo foi considerado o Crédito
Fiscal Acumulado no livro Especial, como quer fazer crer o defendente.

No que diz respeito ao fato alegado de que a autuagdo destoa da autorizagdo do pedido para utilizacdo de
crédito fiscal Acumulado concedido pela Inspetoria Fazenddria no processo n® 11806820129 em 20/082012, fl.
65, verifico que a autorizagdo referida ndo tem o conddo de invalidar a acusagdo fiscal objeto do presente Auto
de Infragdo, eis que fora apurada mediante levantamento fiscal embasado nas operagbes devidamente
comprovadas e evidenciadas na Reconstituicdo da Apuragdo do Imposto Normal no periodo fiscalizado.

Nestes termos, depois de constatar que foi calculada a proporcionalidade entre as saidas internas isentas e as
saidas interestaduais tributdveis, conforme se verifica no Anexo IlI, fl. 08, entendo que resta caracterizada a
autuagdo, haja vista que remanesceu devidamente comprovada a utilizagdo indevida pelo estabelecimento
autuado na totalidade dos créditos fiscais relativos as entradas de produtos agropecudrios, cujas saidas
internas foram isentas, em desacordo com o inciso VI do art. 104 do RICMS-BA/97, vigente a época da
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ocorréncia dos fatos geradores.

Do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

Inconformado, o contribuinte interpds Recurso Voluntério, fls. 164/176, tecendo um breve relato
sobre os fatos, tempestividade do Recurso e competéncia recursal, e basicamente repetindo suas
alegacoes iniciais.

Aduz que, quando da autuacdo, o agente fazenddrio concluiu que a RECORRENTE ndo mais
possuia saldo acumulado no Livro Especial em 31.12.2011, passando de R$426.456,42 para R$0,00 €
1impds o pagamento do débito tributirio de R$149.251,46.

Diz que o suposto valor devido de R$149.251,46 foi apurado considerando como base de célculo
para incidéncia do ICMS a transferéncia de mercadorias da sede da IMPUGNANTE no ESTADO DA
BAHIA para suas lojas (filiais) no ESTADO DO ESPIRITO SANTO, ao qual foi aplicada aliquota de
17% e multa de 60% nos termos do art. 42, inc. II, alinea “f”” da Lei n°® 7.014/96.

Frisa que os demonstrativos de apuracdo apresentados pelo AUTUANTE ndo indicam a origem dos
valores apurados, pois, ndo apontam no livro Registro de Apura¢do de ICMS quais os valores
langados e ndo recolhidos, bem como, ndo esclarecem de forma objetiva a origem dos créditos
fiscais indevidos e ndo consideram a concessdo do certificado em data ulterior.

Ressalta que o entendimento fixado no acérddo foi no sentido de que a Contribuinte ora
Recorrente se enquadra no conceito de ‘“estabelecimento comercial” e ndo “estabelecimento
agropecudrio”, de modo que ndo lhe deve ser conferido o beneficio previsto no art. 104, inc. VI do
RICMS/97.

Assevera que, de acordo com o art. 104, Inciso VI, do RICMS/97, a empresas que comercializam os
produtos arrolados no art. 20 do RICMS poderiam acumular o crédito decorrente das operagdes
previstas no CONVENIO 100/97.

Afirma que com a entrada em vigor do Decreto n° 12.080 de 30/04/2010, a reda¢@o do referido art. 20
do RICMS foi alterada passando de “produtos de uso agropecudrio” para ‘“‘estabelecimento
agropecudrio”.

Nesta toada a interpretacdo conferida no acérddo impugnado foi a de que a Contribuinte ndo se
enquadra no conceito de “estabelecimento agropecudrio” razdo pela qual ndo possui saldo
acumulado a compensar.

Salienta que, a interpretacdo conferida pela 3* Junta destoa completamente da conclusdo de
20.08.2012 dos autos do Processo n° 11806820129, através do qual foi deferido o pedido de
autorizacdo protocolizado pela ora RECORRENTE por meio do qual foi requerida a autorizacdo
para utilizagdo do crédito fiscal acumulado cuja origem € justamente a isencdo de mercadoria
com isen¢ao/redugdo de base de cdlculo.

Para sustentar sua tese, aduz que a propria SUPERINTENDENCIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA ja proferiu decisdo reconhecendo a existéncia do crédito fiscal decorrente de entrada
de mercadoria (insumo agricola) ndo h4 que se falar em rejeicdo ou desconstituicdo do saldo
acumulado pela contribuinte durante o periodo, conforme demonstrado por meio da
documentacgdo juntada a impugnacgdo e confirmada pelo AUTUANTE em seus esclarecimentos.

Assim, mantida a interpretacdo de que a Recorrente ndo se enquadra no conceito de
estabelecimento agropecudrio, mostra-se indevida a cobranca da multa no percentual de 60% do
valor do imposto, considerando que toda a prética de utilizacdo do crédito realizada pelo
Contribuinte se deu em observincia a decisdo da SUPERINTENDENCIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA supramencionada. Logo, ndo pode o contribuinte ser penalizado duplamente,
mediante a cobranca do tributo e da respectiva multa quando os seus atos relativos a
compensacdo tributéria se deram respaldados na referida decisao administrativa.
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Esclarece que, o Cddigo Tributario do Estado da Bahia em seu art. 45 prevé § 4° que as multas por
descumprimento de obrigacdes acessoOrias poderdo ser reduzidas ou canceladas pelos 6rgdos
julgadores administrativos, desde que fique provado que as infragdes tenham sido praticadas sem
dolo, fraude ou simulacio e nao impliquem falta de recolhimento do imposto.

Nesse contexto, caso esse C. Orgdo julgador considere como possivel a revisdo da interpretacdo
no que tange a utiliza¢do dos créditos, ndo pode imputar ao contribuinte o pagamento de multa
por descumprimento de obrigacdo tributdria nos termos fixados no auto de infracdo, sob pena de
violacdo ao art. 45 §4° do Cédigo Tributario Estadual eis que evidenciada a auséncia de dolo que
implicasse na falta de recolhimento do imposto.

Sustenta que, ultrapassada tal questdo, cumpre ainda dizer que o débito ora lancado decorre de
operagOes interestaduais de transferéncia de mercadoria entre a matriz da contribuinte, localizada
no ESTADO DA BAHIA, e suas filiais do ESPIRITO SANTO, ou seja, estabelecimentos proprios
pertencentes ao mesmo titular, porém, localizados em outros Estados da Federagdo, o que pode
ser identificado pelos CNPJ’s descritos nos demonstrativos constantes nos ANEXOS do Auto de
Infracao.

Repisa que, a natureza da operacdo € a de transferéncia de produtos entre “estabelecimentos” do
mesmo contribuinte, ou seja, ndo ha circulagdo de mercadorias, muito menos transferéncia de
titularidade do bem, requisito este necessario a caracterizacao do imposto, conforme determina a
Stimula n° 166 do STJ.

Conclui que, in casu, a transferéncia de mercadoria em tela é considerada meramente fisica, ndo
havendo circulagdo econdmica para fins de transferéncia de propriedade, pois ndo ocorreu a
mudanca de titularidade do produto, motivo pelo qual ndo se pode falar em incidéncia do ICMS
como lancado pelo agente da fiscalizacdo.

Nesta toada transcreve decisdes de Tribunais Pétrios que sustentam sua tese recursal.
Ao finalizar a pecga recursal requer:

1. O presente recurso CONHECIDO e PROVIDO a fim de que seja alterada a interpretagdo conferida
por este Conselho de Fazenda para que passe a ser enquadrada no conceito de estabelecimento
agropecudrio fazendo jus a utilizagdo do crédito.

2. Mas ainda que assim ndo entenda, requer o provimento do presente recurso a fim de que seja
tornado sem efeito o lancamento tributdrio, eis que restou incontroverso que o suposto débito
decorre de operacdes de transferéncia de mercadorias entre a matriz da contribuinte no Estado
da Bahia e suas filiais em outros Estados da Federagado, o que, de acordo com a Stiimula n° 166
do C. STJ ndo estd sujeito a tributacdo de ICMS, conforme amplamente discorrido.

3. Por fim, caso mantido o entendimento da 3* Junta de Julgamento, serve a presente para requer
que seja afastada a imposi¢dao de multa no percentual de 60% (sessenta por cento) do valor do
imposto, considerando inexistir dolo ou simulagdo e haver prova cabal nos autos de que a
utilizacdo do crédito pela contribuinte se deu por forca da interpretacdo da legislacdo
tributaria, bem como, em func¢do de decisdao administrativa anteriormente proferida.

VOTO

Inicialmente, ainda que ndo fora alegado a nulidade do lancamento em epigrafe, constato ao
compulsar os foélios processuais que no PAF foram obedecidas todas as determinagdes inseridas
no art. 39, do RPAF/BA, quais sejam: a identificagao do sujeito passivo, a descricdo da infracao, o
dispositivo da legislacdo tributaria infringido, a indicagcao da base de célculo, aliquota e valor do
imposto exigido, permitindo ao recorrente o exercicio do seu direito de defesa e do contraditério.

Da anélise dos documentos e demais elementos que instruem o presente PAF, em confronto com
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o quanto decidido no julgamento realizado em Primeira Instincia, constata-se que, de fato, o
direito de defesa do contribuinte foi devidamente atendido, no caso vertente, ndo ensejando a
nulidade do presente Auto de Infracdo.

Ora, o procedimento fiscal foi realizado a luz do quanto exigido no inciso II, do § 4°, do art. 28 do
RPAF/BA, tendo em vista que o fiscal autuante, colacionou aos cadernos processuais
levantamentos essenciais a demonstracdo da infracdo 1, objeto do presente Recurso de
Voluntério.

No mérito, como bem destacado na Decisdo de Piso, a exigéncia fiscal decorreu da
Reconstituicdo da Apuracdo do Imposto Normal em face da constatacdo da utilizagdo integral
pelo contribuinte dos créditos fiscais relativos as operacdes com produtos agropecudrios
ocorridas apds 01/05/2010, conforme discriminado nos demonstrativos acostados as fls. 07 a 13 e
no CD, fl. 14.

Assim, a acusacgdo fiscal estd lastreada na alteragdo do inciso VI do art. 104 do RICMS-BA/97, que a
partir de 01/05/2010, passou a viger com o seguinte teor, in verbis:

“Art. 104. Ndo se exige o estorno do crédito fiscal relativo:

[...]

VI - as entradas em estabelecimento agropecudrio dos produtos objeto da isengdo de que cuida o art. 20,
bem como as entradas em estabelecimento industrial das matérias-primas, produtos intermedidrios,
materiais de embalagem e demais insumos utilizados na fabricacdo daqueles produtos (Conv. 100/97)

Quanto a alegacdo da Recorrente de que se enquadra no conceito de estabelecimento
agropecudrio fazendo jus a utilizacdo do crédito, entendo que ndo deve prosperar pois, O
dispositivo regulamentar acima transcrito € claro ao determinar que ndo sendo a Recorrente
estabelecimento agropecudrio, nio tem direito a manuten¢do do aludido crédito fiscal.

Desta forma a interpretacdo do dispositivo regulamentar, € ndo sendo o autuado estabelecimento
agropecudrio resta evidenciado o fundamento para a exigéncia do estorno do crédito fiscal objeto
da autuacao.

Passo a analisar o argumento defensivo de que seja tornado sem efeito o lancamento tributério,
eis que restou incontroverso que o suposto débito decorre de operacdes de transferéncia de
mercadorias entre a matriz da contribuinte no Estado da Bahia e suas filiais em outros Estados da
Federacdo, o que, de acordo com a Sumula n° 166 do C. STJ ndo estd sujeito a tributagdo de ICMS,
conforme amplamente discorrido.

Entendo que tal tese ndo deve prosperar, pois a tributacdo ou nio das operagdes de transferéncias
ndo sio objeto do presente PAF.

Da analise dos folios processuais, verifico que a Recorrente emite as notas fiscais de
transferéncias com o destaque de ICMS, tributando normalmente suas operacdes com base nas
aliquotas vigentes.

Caso a Recorrente entenda que ndo deveria tributar as transferéncias entre suas filiais, deve entrar
com um pedido de crédito extemporaneo junto a sua Inspetoria. Neste ponto cabe ressaltar que o
entendimento do Estado da Bahia é que as operacdes de transferéncias interestaduais sdo
tributadas pelo ICMS.

Quanto ao argumento de que as multas aplicadas possuem carater confiscatorio, observo que as
mesmas estdo previstas no artigo 42, 11, “f”, da Lei n°® 7.014/96, portanto € legal.

No que se refere ao argumento de que € inconstitucional ressalto que conforme disposto no art.
167, 1, do RPAF/BA, ndo se incluem na competéncia deste 6rgdo julgador declarar a
inconstitucionalidade da legislacao tributaria.

Pelo todo exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntirio, para homologar a
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Decisao recorrida e julgar o Auto de Infragio PROCEDENTE.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntirio apresentado e homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracio n° 232903.0320/13-3, lavrado contra
COMERCIAL AGRO INDUSTRIAL LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$149.251,46, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, II,
“f”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das SessOGes do CONSEEF, 18 de abril de 2018.

MAURICIO SOUZA PASSOS - PRESIDENTE

PAULO SERGIO SENA DANTAS - RELATOR

LEONARDO MOTA COSTA RODRIGUES - REPR. DA PGE/PROFIS
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