ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. L. N°110120.0014/13-7

RECORRENTES - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e CARMINHA COMERCIO DE CONFECCOES
LTDA.

RECORRIDOS - CARMINHA COMERCIO DE CONFECCOES LTDA. e FAZENDA PUBLICA
ESTADUAL

RECURSOS - RECURSOS DE OFiCIO e VOLUNTARIO - Acérdio 1* JJF n° 0064-01/17

ORIGEM - INFAZ VAREJO

PUBLICACAO - INTERNET 29/05/2018

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0078-11/18

EMENTA. ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO.
OPERACOES ESCRITURADAS NOS LIVROS PROPRIOS.
RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO. CONTRIBUINTE
ENQUADRADO NO REGIME NORMAL DE APURACAO.
EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL MEDIANTE
INTIMACAO POR EDITAL. NULIDADE ABSOLUTA.
INVALIDADE DA EXCLUSAO. CERCEAMENTO DO

DIREITO DE DEFESA. E forcoso reconhecer a flagrante
nulidade do lancamento, em que pese a previsdo legal
de que o contribuinte possa ser intimado por edital.
Contudo, uma exegese mais aprofundada da norma,
consubstanciada por indmeras decisdes judiciais aponta
no sentido da nulidade do lan¢camento por cerceamento
de defesa em processo administrativo que excluiu o
contribuinte do SIMPLES NACIONAL, mediante
intimacdo por edital, sem esgotar a possibilidade de
intimacdo pessoal. Modificada a Decisdo recorrida.
Acolhida preliminar de nulidade. Recurso de Oficio
PREJUDICADO a andlise. Recurso Voluntério

PROVIDO. Auto de Infracdo Nulo. Decisdo unanime.
RELATORIO

Os presentes Recursos, Voluntério e de Oficio, foram interpostos contra a Decisdo proferida pela
1* JJF — Junta de Julgamento Fiscal (Acérdao de fls. 462/66) que julgou Procedente em Parte o
Auto de Infracdo em referéncia, lavrado em 30/09/2013, quando foi lancado de oficio o valor de
R$301.573,79 em dunica infracdo, decorrente da falta de recolhimento do ICMS no prazo
regulamentar referente a operagdes escrituradas nos livros fiscais proprios, sendo destacado na
descricdo dos fatos que a empresa foi apontada no Boletim de Inteligéncia Fiscal 295/2011 e
excluida da condi¢do de SIMPLES NACIONAL através do Termo de Exclusdo 10/2012, publicado no
Diério Oficial de 03/05/2013, por meio do edital 05/2012.

Apo6s a defesa inicial, fls. 356/65, da informacdo fiscal fls. 387/91, do pedido de diligéncia de fl.
416, e da manifestacdo do contribuinte as fls. 437/58 o processo foi dado como instruido e julgado
Procedente em Parte conforme voto abaixo:

VOoTO

Inicialmente, verifiquei que foram observados todos os requisitos que compde o Auto de Infragdo, previstos no
art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF), Decreto n° 7.629/99.

Rejeito o pedido de nulidade do Auto de Infracdosob a argumentacdo de que ndo foi demonstrado como se
determinou a base de cdlculo do tributo exigido neste Auto de Infracdo. A base de cdlculo foi determinada com
base no valor das operagées tributadas realizadas pelo autuado e por ele informadas em seu registro de saidas,
conforme demonstrado pelos documentos anexados das fls. 19 a 294.

Também rejeito o pedido de nulidade em razdo da alegada impossibilidade de ser tributada pelo regime normal
de apuragcdo em periodo que estava enquadrada como optante do simples nacional. O § 3° do art. 29 da Lei
Complementar n° 123/06 estabelece que a exclusdo de oficio serd realizada na forma regulamentada pelo
Comité Gestor. De acordo com o inciso Il do art. 75 da Resolugdo CGSN n° 94/11, os Estados tém competéncia
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para excluir de oficio uma empresa do simples nacional e, de acordo com o § 2° do referido artigo, a ciéncia ao
contribuinte do termo de exclusdo seguird o rito definido na legislacdo da respectiva unidade federada.

O art. 327 do RICMS/I12, vigente a época em que se procedeu a exclusdo de oficio, estabelecia que a
comunicagdo da exclusdo se daria por meio de edital publicado no Didrio Oficial do Estado, identificando-se o
contribuinte e o motivo da exclusdo. O autuado teve o seu Termo de Exclusdo do Simples Nacional n® 10/2012,
publicado no Didrio Oficial do Estado da Bahia em 03/05/2013, conforme documento as fls. 349 e 350. Como o
motivo da exclusdo foi a existéncia de socio com mais de 10% do capital de outra empresa, cujo somatdério da
receita bruta ultrapassou a R$2.400.000,00 desde o ano de 2006, critério que vedava o ingresso no Simples
Nacional, conforme inciso V da Resolugcdo CGSN n° 94/2011, a exclusdo do Simples Nacional surtiu efeitos a
partir de 1° de julho de 2007.

Também rejeito a alegada decadéncia do direito da Fazenda Publica exigir crédito tributdrio referente a fatos
geradores ocorridos hd mais de cinco anos da ciéncia ao contribuinte, com base no § 4° do art. 150 do CTN. A
presente autuagdo decorre do Boletim de Inteligéncia Fiscal n° 295/2011 que apura sonegagdo fiscal, hipotese
em que deve ser aplicada a regra de decadéncia estabelecida no inciso I do art. 173 do CTN, cuja contagem se
inicia do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

Apds a apresentagdo da defesa pelo autuado e do envio da diligéncia fiscal requerida pela 2° Junta de
Julgamento Fiscal, a autuante promoveu os ajustes necessdrios visando a apuracdo do real valor devido.
Apropriou os créditos referentes aos valores pagos a titulo de antecipagdo parcial no efetivo més em que
ocorreu o recolhimento, abateu os valores de ICMS recolhidos pelo regime do simples nacional e langou o
débito das devolugoes de mercadorias pela mesma aliquota aplicada quando do recebimento das mercadorias.

Considerando que a agdo fiscal decorreu de constatagdo de sonegacdo fiscal, inicialmente apurada pela
Inspetoria Fazenddria de Investigacdo e Pesquisa (INFIP), decido que a multa a ser aplicada deverd ser de
100%, conforme estabelecido na alinea “j” do inciso IV do art. 42 da Lei n° 7.014/96.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo, ficando reduzido o lancamento tributdrio para
R$46.029,75, conforme a seguir: DATA DA OCORRENCIA VALOR HISTORICO 31/10/2008 1.494,63
31/12/2012 44.535,12 Total 46.029,75.

A Junta recorreu de oficio por conta do valor desonerado no julgamento estar na faixa
obrigatéria do Recurso de Oficio, conforme preceitua o RPAF vigente, e inconformado, o
Recorrente apresentou Recurso Voluntério as fls. 530/564.

Protesta pela nulidade em razdo de ter sido excluida do SIMPLES NACIONAL, desrespeitando-se
os principios constitucionais da ampla defesa e do contraditério, assim como decidido na 11?
Vara Federal no Processo 30594-06.2012.4.01.3300, que determinou a imediata reinclusdo da IM
SANTANA ALMEIDA COMERCIO DE CONFECCOES que a exemplo do Recorrente, foi
indevidamente excluida do SIMPLES.

Aduz que empresa autuada nao poderia ser fiscalizada na forma como o foi, dado que sua
exclusdo do simples nacional se deu de forma ilegal, na medida em que teve cerceados seus
lidimos direito de defesa. Com efeito, a lei Complementar n° 123/2006 estabelece que por ocasido
da exclusdo de oficio da empresa optante do simples nacional, a mesma deverd ser comunicada
do inicio do processo de exclusdao de conformidade com o que for regulamentado pelo 6rgao
gestor.

O Regulamento do ICMS neste Estado reconhece a autoridade e competéncia do Comité Gestor
na disciplinagdo do ato de exclusdo do Simples Nacional. Neste sentido dispde o art. 326 do
RICMS, Decreto n°® 6287/97, o seguinte:

Art. 393-E. A exclusdo do Simples Nacional serd feita de oficio ou mediante comunicag¢do da microempresa ou
da empresa de pequeno porte, na forma determinada pela Resolucdo CGSN n° 15, de 23 de julho e 2007.

Neste diapasdo, o Comité Gestor do simples nacional assume o papel de regulamentador do ato
de exclusdao do simples nacional. Dentro, por conseguinte, de sua competéncia origindria, na
forma acima concebida, e como nao poderia deixar de ser, o citado comité denomina, no artigo
4°, §1° da Resolugao n° 15/2007, o ato de exclusao do Simples Nacional de “processo”.

A ciéncia do inicio daquele processo de exclusdo de oficio, diz ainda a referida Resolu¢do n°
15/07, no §3° do artigo 4°, que se dard segundo disposicao da legislacio do ente federado
responsavel pela aquela exclusdo. Diz a referida resolugdo, verbis:

Art. 4°... omissis...:
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§ 3° Serd dado ciéncia do termo a que se refere o § 1°a ME ou a EPP pelo ente federativo que tenha iniciado o
processo de exclusdo, segundo a sua respectiva legislacdo. (Alterado pela Resolugcdo CGSN n° 46, de 18 de
novembro de 2008)

Por legislacdo, entenda-se, para os fins de legitimar o ato de exclusdo, aquela que regula, no
ambito de cada ente federado, o Processo Administrativo Fiscal. E isto porque, as disposi¢cdes
dos artigos 39 da Lei Complementar n° 23/06 e §5°, do artigo 4° da Resolug¢do n° 15/07 sao claros
em qualificar o contencioso advindo do Simples Nacional como sendo de cunho administrativo,
recomendando, por conseguinte, que o processo de exclusdo do Simples Nacional deva ser
regulado por normas que disciplinam o regulamento do Processo Administrativo Fiscal de cada
ente tributante. Vejamos, pois, o que dizem os citados dispositivos, in verbis:

“Art. 39. O contencioso administrativo relativo ao Simples Nacional serd de competéncia do orgdo julgador

integrante da estrutura administrativa do ente federativo que efetuar o langamento, o indeferimento da opg¢do ou

a exclusdo de oficio, observados os dispositivos legais atinentes aos processos administrativos fiscais desse
ente.”

Art. 4°... omissis...:

§ 5 - O contencioso administrativo relativo a exclusdo de oficio serd de competéncia do ente federativo que
efetuar a exclusdo, observados os dispositivos legais atinentes aos processos administrativos fiscais desse ente.

Deduz-se, por obvio, que no processo de exclusao do Simples Nacional, a legislacao aplicavel é
a que regula o Processo Administrativo Fiscal neste Estado.

E o Regulamento do Processo Administrativo Fiscal do Estado da Bahia, Decreto n° 7.629 de 09
de julho de 1999, € claro ao dispor, no artigo 108 abaixo transcrito, que a intimac¢do do
contribuinte quanto a qualquer ato, fato ou exigéncia fiscal deva ser feita pessoalmente, sendo a
editalicia um complemento daquela na hipétese em que frustrada a intimagao pessoal:

“Art. 108. A intimagdo do sujeito passivo ou de pessoa interessada acerca de qualquer ato, fato ou exigéncia
fiscal, quando ndo for prevista forma diversa pela legislacdo, deverd ser feita pessoalmente, via postal ou por
meio eletronico, independentemente da ordem.

§ 1° A intimagdo poderd ser feita por edital publicado no Didrio Oficial do Estado quando ndo obtiver éxito a
tentativa via postal”.

E o Regulamento do Processo Administrativo Fiscal-RPAF vigente neste Estado privilegia a
intimacao pessoal como forma origindria de comunicagao do inicio do processo administrativo
tributdrio, e ndo poderia ser diferente. Cabe ainda, trazer a esta peca a decisdo proferida pela 1*
Camara de Julgamento Fiscal do Conselho da Fazenda Estadual, que, por unanimidade julgou

Improcedente o Auto de Infracao n® 203459.0001/14-6, lavrado contra a empresa A S A DE OLIVEIRA
COMERCIO DE CONFECCOES.

Desse modo, ndo poderia ser aplicado o artigo 393F do RICMS para comunica¢do da exclusiao do
simples nacional a Autuada, porquanto havendo a Lei Complementar n° 123/06 determinado
expressamente a aplicagdo do regulamento do processo administrativo fiscal ao contencioso
advindo daquela exclusdo, ndo poderia decreto estadual regulamentador do ICMS dispor de forma
diferente, ferindo, assim, o principio da legalidade e os principios do contraditério e da ampla
defesa, bem como do devido processo legal administrativo, além do principio hierdrquico.

Temos que ndo havia motivo a lavratura do presente Auto de Infracdo, vez que a Autuada nao
lhe foi oportunizado se defender no processo de exclusdo do simples nacional, por conta da
ilegal comunicacdo do inicio do referido processo ter se dado por edital e ndo pessoalmente,
como manda o RPAF.

Inconformado com a ilegalidade cometida pela Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia, o
contribuinte apresentou Requerimento de Controle de Legalidade n® PGE/2017281086-0, que, apds
os devidos tramites legais, corroborou no proferimento do PARECER da PGE/PROFIS na data de 01
de setembro de 2017, no qual verifica-se a confirmacdo da total irregularidade e consequente
nulidade do ato de exclus@o da empresa, ora requerente, do Simples Nacional, para o ICMS, por
edital.

Que o entendimento da Douta Procuradoria é, em conformidade com a legislacdo vigente, pois
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afirma que a exclusdo de qualquer empresa da Categoria Simples Nacional, deverd ser feita
através das vias pessoais, postais ou eletronicas, sendo o meio editalicio, como tultima rdtio, em
razdo do seu cardter presumivel e que ndo abre possibilidade para a devida defesa em tempo
habil, como se observa na transcri¢ao do parecer, a seguir:

“Equivale reconhecer que a intimagdo por edital dificulta o exercicio do direito a ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes, dai porque sua aplicagdo sé se legitima quando, comprovadamente, estiverem
esgotados todos os esforcos para a notificagdo do interessado por outros meios.”

“Assim sendo, mister compatibilizar a norma de art. 327 do RICMS/2012 (em sua norma vigente até
novembro/2015), com a Constituicdo Federal, seguimos a trilha deixada pelo STJ (...) para entender que deve
ser a mesma norma interpretada em consondncia com o disposto no art. 108, §1°, do RPAF/99, de maneira tal
que a intimag¢do do contribuinte por edital acerca da exclusdo do Simples Nacional, so se legitima apos
exauridos os demais meios legalmente previstos.”

Trazendo, o citado Parecer, a seguinte jurisprudéncia que corrobora seu entendimento:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LANCAMENTO DO
CREDITO TRIBUTARIO. NOTIFICACAO DO CONTRIBUINTE POR EDITAL. EXCEPCIONALIDADE.
ENTENDIMENTO PACIFICO DO STJ. 1. E entendimento pacifico do STJ ser imprescindivel a notificagdo
pessoal e por escrito do contribuinte a respeito do langcamento do crédito tributdrio, sendo a notificagcdo
editalicia permitida apenas nos casos em que for comprovado estar o sujeito passivo em local incerto e nédo
sabido. Precedentes: AgRg no AREsp 42.218/MS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma,
DJe 03/05/2013; AgRg no REsp 1.123.144/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
14/10/2011; AgRg no REsp 1.233.778/MG, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe
30/08/2011 e REsp 1.199.572/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 22/09/2010. 2. Agravo
regimental a que se nega provimento

O Parecer Normativo firma, ainda, entendimento de que com relacdo a notificagdes de
lancamentos tributdrios, esta deve ser feita de acordo com as normas do processo administrativo
fiscal, colacionando, inclusive Jurisprudéncia pertinente do Superior Tribunal de Justica,
observe-se, na transcri¢do seguinte do multicitado Parecer Normativo:
“(...) Especificamente a notificagdo do lancamento tributdrio, tal entendimento ¢é igualmente aplicdvel aos atos
de intimagdo referentes a quaisquer eventos ocorridos no processo administrativo fiscal, de que se queira dar

ciéncia formal ao contribuinte interessado, notadamente aqueles dos quais resultem agravamento de sua
situagdo tributdria, tais como atos de exclusdo de regime diferenciado de apuragdo do imposto.”

Por fim, o Parecer Normativo afirma a nulidade das intimagdes referentes a exclusdo do Simples
Nacional, da empresa requerente. Destarte, entende-se que a nulidade da exclusdo da empresa
requerente tornam sem eficdacia os débitos de Auto de Infragcdo referentes ao exercicio em que a
empresa estava sendo qualificada como contribuinte normal, como € o caso do presente processo
fiscal.

Por tudo exposto, vem a Contribuinte, ora Recorrente, requerer de Vossas Senhorias, que apds as
formalidades de estilo de recep¢do do presente recurso, e ao final, seja julgado o presente
Recurso Voluntdrio totalmente procedente e, consequentemente, seja determinada a integral
reforma da Decisdo aqui impugnada, no sentido de julgar NULO o Auto de Infracdo, julgando
totalmente improcedente o PAF, por ser mister de justica.

vVOTO

Trata-se de lancamento tributdrio decorrente de tunica infra¢do, mediante a aplicagdo de roteiro
de conta-corrente de ICMS por conta de exclusdo da empresa do SIMPLES NACIONAL, conforme
copia de intimagdo por edital em 3 de maio de 2012 (fl. 354), com efeitos retroativos a 1° de Julho
de 2007. O lancamento alcancou os exercicios de 2008 a 2012, totalizando o valor de R$301.573,79.

Tendo a Junta julgado Parcialmente Procedente o lancamento e recorrido de oficio, passo
inicialmente ao Recurso Voluntario por uma questao de coeréncia da andlise em primeiro plano
das argiiicao de nulidade do lancamento.

Em sede de Recurso Voluntario, o Recorrente solicita a nulidade do langamento, em decorréncia
de erro formal na exclusdo do simples nacional (intima¢do mediante edital) e por cerceamento de
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defesa, visto que ndo pode se defender em regular processo administrativo por desconhecer a
intimacao editalicia.

Trouxe cOpia de REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO junto a PROCURADORIA FISCAL do Estado
da Bahia a fl. 481/488, em que pede a nulidade do processo de exclusdo do SIMPLES NACIONAL,
justificando-se que deve ser cumprido o rito do RPAF, e ndo o estabelecido no Regulamento do
ICMS, que dispde acerca de intimacao pessoal, sendo a editalicia um complemento em hipétese
de frustracdo da intimacao pessoal.

O parecer exarado pela Douta PGE/PROFIS as fls. 493/97, € absolutamente conclusivo de que a
melhor doutrina nacional, combinada com decisGes recorrentes nos tribunais brasileiros, dos
quais extrai inimeras ementas, reconhece a invalidade de intimacdo por edital, sem que seja
tentada a intimagdo pessoal, e que inclusive diversas empresas do grupo empresarial em questao
j4 obtiveram sentencas favoraveis da Justica Federal reconhecendo a invalidade da intimacdo e
restabelecendo a situa¢do de empresa do SIMPLES NACIONAL.

A PGE/PROFIS inclusive teve o cuidado de se certificar junto ao inspetor fazenddrio se as
empresas do grupo foram excluidas mediante apenas intimacao por edital, o que foi confirmado a
fl. 492.

O parecer juridico exarado pela PGE/PROFIS, de forma fulminante opina pela total nulidade do
lancamento aqui em lide. Isto porque a intimacdo feita por edital de empresa regularmente
inscrita e funcionando normalmente, € inadmissivel, visto o Estado ndo poder se aproveitar de
situacdo em que flagrantemente o contribuinte ndo acompanha assiduamente as publicacdes no
Didrio Oficial, caracterizando cerceamento de defesa do regular processo administrativo de
exclusdo do SIMPLES NACIONAL, ndo tendo tido a possibilidade de se defender quanto aos fatos
ali propostos. Que ndo sendo a leitura de Didrio Oficial uma conduta inserida no rol das
atividades ordindrias do cidaddo comum, a intimagdo por edital tem cardter meramente ficto
(presumido) e sua utilizagdo imponderada deve ser evitada, na medida em que via de regra, tolhe
a eficaz cientificacdo do sujeito passivo.

Consta que no prazo de 30 dias a contar da data da publicacdo do edital, o contribuinte pode
apresentar impugnacdo a exclusdo. Decorrido o prazo acima citado sem que tenha sido
apresentada impugnacdo ou sendo considerada improcedente a impugnacdo apresentada e os
respectivos termos de exclusdo, serdo registrados no portal do simples nacional e surtirdo efeitos

a partir de 01/07/2007 e alcancara todos os estabelecimentos da empresa.

O artigo 275 do Novo CPC, que serve subsidiariamente aos processos administrativos fiscais é
claro quanto a necessidade de intimagdo pessoal, sendo possivel apenas apds o insucesso das
intimacoes realizadas pelo correio ou por meio eletronico e caso seja frustrada a intimacao
efetuar-se-4 a intimagdo com hora certa ou por edital, devendo obedecer estritamente os
requisitos previstos para a citagdo com hora certa e por edital (artigo 275, § 2°, Novo CPC).

Além disso, como bem informado pela PGE/PROFIS, o Poder Judicidrio refuta sistematicamente
tal situacdo, inclusive quando por erro de informag¢do do endereco fornecido pelo préprio
contribuinte, vez que o Fisco poderia se certificar do local correto por conta de ter acesso facil,
conforme se extrai de ementa abaixo:

TJ-PI - Apelacdo Civel AC 00001356620048180140 PI 201000010055316 (TJ-PI)
Data de publicacdo: 06/11/2014

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. INTIMACAO
POR EDITAL. VIAS ORDINARIAS NAO ESGOTADAS. DESCABIMENTO. 1) o demandante ao apresentar a
sua defesa preliminar, informou erroneamente o seu endereco, o que ensejou a sua intimagdo por edital. No
entanto, mesmo esse endereco tendo sido informado apresentando um erro em seu niimero, os fiscais do
Estado jd estiveram nessa firma por diversas outras oportunidades, portanto ndo se justifica a alegacdo de
erro no endereco para que se tenha realizado intimacdo por edital. 2) No procedimento administrativo,
a intimacdo por edital é medida de excecdo e so deve ser realizada quando forem infrutiferas as tentativas
ordindrias de dar ciéncia das decisoes administrativas aos interessados - mormente quando foi fornecido
endereco certo pela parte - sob pena de cerceamento de defesa e ofensa ao contraditorio, coroldrios
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constitucionais do principio do devido processo legal. 3) RECURSO IMPROVIDO. VOTACAO UNANIME

O Superior Tribunal de Justica, também tem intimeros processos julgados, que foram
colacionados tanto pelo Recorrente como pela PGE, e aqui trago um deles:

STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL AgRg no REsp 641474 PR 2004/0021248-1 (STJ)
Data de publicagdo: 23/10/2009

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULA
211/8T1J. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC. NAO OCORRENCIA. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
INTIMACAO POR EDITAL. VIAS ORDINARIAS NAO ESGOTADAS. DESCABIMENTO. 1. No procedimento
administrativo, a intimagdo por edital é medida de excecdo e so deve ser realizada quando forem infrutiferas
as tentativas ordindrias de dar ciéncia das decisoes administrativas aos interessados - mormente quando foi
Jfornecido endereco certo pela parte - sob pena de cerceamento de defesa e ofensa ao contraditorio, coroldrios
constitucionais do principio do devido processo legal. 4. Agravo regimental nao provido.

Este Conselho de Fazenda conforme julgamento apresentado no préprio Recurso Voluntario
também ja se posicionou favordvel ao pleito do Recorrente, conforme ementa abaixo:

“1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N°0164-11/17

EMENTA: ICMS. RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO. CONTRIBUINTE ENQUADRADO NO
REGIME NORMAL DE APURACAO. EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL ATRAVES DE INTIMACAO
POR EDITAL. NULIDADE ABSOLUTA. INVALIDADE DA EXCLUSAO. CERCEAMENTO DO DIREITO
DE DEFESA. Acolhidos os argumentos recursais, com espeque no opinativo da PGE/PROFIS. Mesmo
reconhecida a nulidade da intimagdo por edital para exclusdo do regime do SIMPLES NACIONAL, por forca do
artigo 155, Pardgrafo iinico do RPAF/BA, vislumbra a improcedéncia do Auto de Infragdo, pois ndo foi
apontado pela fiscalizagdo qualquer divergéncia da andlise da PGDAS e dos recolhimentos efetuados, no qual
os documentos acostados aos autos comprovam que foram devidamente recolhidos todos os impostos as cesta de
tributos desse regime de apuragdo. Recurso de Oficio PREJUDICADO. Recurso Voluntdrio PROVIDO. Auto de
Infragdo Improcedente. Decisdo undnime.

E forcoso reconhecer a flagrante nulidade do lancamento, em que pese a previsdo legal de que o
contribuinte possa ser intimado por edital. Contudo, uma exegese mais aprofundada da norma,
em que hd claro dispositivo no Regulamento do Processo Administrativo Fiscal recomendando
em primeiro plano a intimacdo pessoal, sendo a publicacgdio em edital a ultima opcao,
consubstanciada por intimeras decisdes judiciais, todos os elementos do processo apontam no
sentido da NULIDADE do lancamento por cerceamento de defesa em processo administrativo que
excluiu o contribuinte do SIMPLES NACIONAL, mediante intimagdo por edital, sem se esgotar a
possibilidade de intimag¢do pessoal.

Face ao exposto, acolho a preliminar de nulidade e dou PROVIMENTO ao Recurso Voluntério.
Auto de Infracdo NULO. Deste modo, fica prejudicado o Recurso de Oficio assim como julgar as
questdes de mérito apresentadas no Recurso Voluntério.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, declarar PREJUDICADO a andlise do Recurso de Oficio interposto e PROVER 0
Recurso Voluntério apresentado para modificar a Decisdo recorrida e julgar NULO o Auto de
Infracdo n° 110120.0014/13-7, lavrado contra CARMINHA COMERCIO DE CONFECCOES LTDA.

Sala das Sessdes do CONSEF, 04 de abril de 2018.
MAURICIO SOUZA PASSOS - PRESIDENTE EM EXERCICIO

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PROFIS
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