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1* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
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EMENTA: ICMS. CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO.
SAIDAS EM VALOR INFERIOR AO FORNECIDO PELA
ADMINISTRADORA E  INSTITUICAO  FINANCEIRA.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES SEM

DOCUMENTACAO FISCAL. Impugnacdo do autuado
trouxe argumentos em descompasso com o objeto da
autuacdo. Os levantamentos elaborados pelo fiscal
autuante e as provas trazidas aos autos demonstram com
clareza o montante do débito apurado. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 24/04/2017, formaliza a exigéncia de crédito tributdrio no
valor de R$268.029,58, em decorréncia de ter o autuado omitido saidas de mercadorias tributadas
apurada por meio de levantamento de vendas com pagamento em cartdo de crédito ou débito em
valor inferior ao fornecido por instituicdo financeira e administradora de cartdo de crédito
(05.08.01), ocorrido de janeiro a dezembro de 2016, acrescido de multa de 100% prevista no inciso
11 do art. 42 da Lei n°® 7.014/96.

O autuado apresentou defesa as fls. 54 e 55. Disse que o auditor fiscal ndo juntou ao auto de infra¢do
todos os elementos descritos no art. 28, § 4° e art. 41, ambos do RPAF. Disse, ainda, que a intimacao
do sujeito passivo acerca da lavratura do Auto de Infracdo, ndo traz os elementos contidos no art.
41 do RPAF.

No mérito, o autuado alega que o auditor fiscal deixou de aplicar o disposto nos §§ 4°, 5° e 6° do
art. 352-A, quando da apuracdo do valor devido, requerendo diligéncia saneadora.

Alerta que apds a realizacdo da diligéncia, havendo ainda crédito tributdrio lancado, deve ser
observada a regra contida no § 1°do art. 42 da Lei n° 7.014, de 1996, ou seja, no caso de o contribuinte
sujeito ao regime normal de apuragdo deixar de recolher o imposto por antecipacao, inclusive por
antecipacgao parcial, nas hipéteses regulamentares, mas, comprovadamente, recolher o imposto na
operacdo ou operacdes de saida posteriores, € dispensada a exigéncia do tributo que deveria ter
sido pago por antecipagdo, aplicando-se, contudo, a penalidade prevista na alinea “d” do inciso II
do art. 42 da Lei n® 7.014/96.

O autuante prestou informagao fiscal das fls. 58 a 63. Disse que foi juntado ao auto de infra¢do o
termo de intimacao fiscal para apresentacdo de livros e documentos, as fls. 40 e 41 do PAF, no qual
estdo indicados os documentos solicitados pela fiscalizacdo e que a emissao deste termo dispensa
a lavratura do termo de inicio de fiscaliza¢do, conforme o inciso Il do Art. 28 do RPAF.

Ressaltou que também juntou o termo de arrecadacdo dos documentos entregues ao fisco apds
intimagdo, as fls. 42 a 45 do PAF, nos quais estdo relacionados tais documentos, e o termo de
encerramento de fiscalizacdo conjuntamente com o Auto de Infracdo, conforme art. 30 € o
paragrafo unico do art.41 do RPAF.
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Disse que, além do Demonstrativo de Débito a fl. 03 que compde o proprio Auto de Infracao,
também foram juntados os seguintes demonstrativos e levantamentos:

1- Planilha com Demonstrativo de Apuracdao Mensal do ICMS devido no exercicio de 2016
(Anexo C-1, fl. 07 do PAF);

2- Planilha com Apuragdo didria e consolidagao mensal das vendas em cartdes realizadas pelo
autuado no exercicio de 2016, extraido dos arquivos MFD dos ECFs utilizados no periodo
fiscalizado, com valores mensais transportados para a planilha descrita no item 1(Anexo C-, fls.
08 e 09 do PAF);

3- Planilha com Apuracdo dos valores didrios de vendas em cartdes de crédito/débito
realizadas no exercicio de 2016, por ECF (Anexo C-11, fls. 11 a 23 do PAF);

4- Planilha com consolidac@o didria das vendas em cartdes de crédito/débito realizadas no
exercicio de 2016, com valores totais transportados para a planilha descrita no item 2 (Anexo C-III,
fls. 25 a 32);

5- Planilha com o célculo da proporcionalidade mensal entre as saidas tributadas e as saidas
totais, tendo como fonte das informagdes a Escrituragao Fiscal Digital — EFD referente ao periodo
fiscalizado. (Anexo C-1V, fl. 34 do PAF), cujos valores mensais foram transportados para a planilha
descrita no item 1.

O autuante informou que, além destes demonstrativos, foram juntados outros documentos emitidos
pelos sistemas da Sefaz/Ba, como:

a) Relatério de Informacdes TEF — Anual, com as operacdes de vendas em cartdes de
crédito/débito realizadas pelo autuado em 2016, informadas pela Administradoras de Cartdes de
Crédito/Débito (fl. 35 do PAF);

b) Relacao dos ECFs autorizados para o autuado (fl. 36 do PAF).

Ressaltou que ainda foram juntados ao Auto de Infracdo CD entregue pelo autuado contendo os
arquivos MFD das ECFs (fl. 43 do PAF) e DVD gravado pelo autuante e entregue ao autuado, mediante
recibo, contendo os demonstrativos da fiscalizacdo (Anexos C-1, C-1I, C-Ill e C-1V), os arquivos da
EFD do periodo fiscalizado e os arquivos txt da MFD dos ECFs (fl. 46 do PAF).

Assim, entende que todos os elementos previstos nos art. 28 € 41 do RPAF foram juntados ao Auto
de Infracdo, sendo impertinente as razdes apresentadas pelo autuado em caréter preliminar.

Destacou que o autuado ndo especificou em qual Ato Normativo encontra-se o art. 352-A e seus §§
4°,5° e 6°, que teria o autuante deixado de aplicar quando da apuracdo do valor devido. Acrescentou
que na Legislacao Tributéria relativa ao ICMS, encontrou esses dispositivos apenas no RICMS/Ba
aprovado pelo Decreto n° 6284/97, com vigéncia até 31/03/2012. Explicou que estes dispositivos
legais referem-se ao instituto da Antecipagdo Parcial do ICMS, que ndo corresponde ao objeto da
autuagdo. O Auto de Infracdo foi lavrado constituindo o crédito fiscal relativo ao ICMS devido em
omissdo de saida de mercadoria tributada apurada por meio de levantamento de venda com
pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao valor fornecido por institui¢ao
financeira e administradora de cartdo de crédito.

Informou, ainda, que o § 1°do art. 42 da Lei n° 7.014/96, cuja regra o autuado pede para ser observada
em caso de ainda haver crédito tributario, também refere-se a Antecipacao Parcial do ICMS, no que
tange a penalidade aplicada nos casos de contribuintes que efetuem o recolhimento do ICMS nas
operacdes posteriores relativas as aquisi¢des interestaduais cujo ICMS parcial deixou de ser
recolhido.

Concluiu que as alegacdes de mérito do autuado ndo t€m correlacdo com o objeto desta autuacao,
nao tendo, deste modo, o condado de elidir parcial ou totalmente a autuacao.
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Quanto a solicitacao do autuado para que seja observado o disposto no §1° do art. 18 do RPAF, disse
que ndo vislumbrou neste Auto de Infrac@o esta possibilidade, pois 0 mesmo contém elementos
suficientes para se determinar, com seguranca, a infracao e o infrator.

VOTO

Verifiquei que foram observados todos os requisitos que compde o Auto de Infragcdo, previstos no
art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF), Decreto n°® 7.629/99. Todos os
termos necessdrios para a a¢ao fiscalizadora foram lavrados e anexados ao Auto de Infracdo, bem
como os levantamentos elaborados pelo fiscal autuante e as provas que comprovam a infragao (fls.
06 a 49), inexistindo, portanto, qualquer vicio ou falha capaz de inquinar de nulidade o langamento.

Indefiro o pedido de diligéncia formulado pelo autuado, pois os argumentos trazidos nao trazem
relacdo com a descri¢do dos fatos arguidos no Auto de Infracdo. O autuado fundamenta o pedido
de diligéncia em suposta falta de observacao pelo autuante das redugdes na apuragdo do imposto
devido por antecipagdo parcial, quando o auto de infra¢do versa sobre presun¢do de omissdo de
saidas apurada por meio de levantamento de vendas com pagamento em cartao.

O autuado fundamenta sua defesa como se a acusacgio estivesse relacionada ao pagamento do ICMS
por antecipacao parcial, tornando-a totalmente ineficaz.

O presente Auto de Infragdo trata da exigéncia de crédito tributdrio em decorréncia da presungao
de omissao de saidas de mercadorias tributarias apurada por meio de levantamento de vendas com
pagamento em cartdo em valor inferior ao fornecido pela administradora de cartao.

Foram juntados ao Auto de Infracdo vérias planilhas demonstrando a apuracdo do imposto devido.
Os valores das vendas realizadas pelo autuado por meio de cartdes foram extraidas dos arquivos
MFD dos ECFs, conforme relatérios sintéticos as fls. 08 e 09 e analiticos das fls. 11 a 32.

O autuante calculou a proporcionalidade das saidas tributadas em relagc@o as saidas ndo tributadas
(fl. 34) e anexou o relatério de informagdes TEF com os valores informados pelas administradoras
de cartdo como correspondentes a operacdes realizadas pelo autuado por meio de cartdes em cada
periodo de apuracdo.

O demonstrativo trazido a fl. 07 traz o resumo do confronto entre as informagdes trazidas pelas
administradoras e as extraidas das MFDs de cada ECF, com indicacdo de coluna para aplicagcdo do
percentual de proporcionalidade sobre a diferenca encontrada e de coluna com a apuracdo do
imposto devido.

Assim, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n® 279268.0007/17-0, lavrado contra N
BRANDAO LEITE - EPP, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no
valor de R$268.029,58, acrescido de multa de 100%, prevista no inciso III do art. 42 da Lei n°® 7.014/96
e dos acréscimos legais previstos na Lei n® 3.956/81.

Sala das SessOes do CONSEF, 27 de outubro de 2017
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
OLEGARIO MIGUEZ GONZALEZ — RELATOR

MARCELO MATTEDI E SILVA - JULGADOR
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