ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. L N° - 279459.0017/17-2

AUTUADO - RN COMERCIO VAREJISTA S. A.

AUTUANTE - FERNANDQ ANTONIO CANDIDO MENA BARRETO

ORIGEM - IFEP COMERCIO

INTERNET - 04.12.2017
2% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0149-02/17
EMENTA: ICMS. BASE DE CALCULO. ERRO NA
DETERMINACAO. RECOLHIMENTO A MENOS. Os
beneficios previstos no Convénio ICMS 52/91 se aplicam
exclusivamente a maquinas, aparelhos e equipamentos
industriais, ndo alcangando operagdes com mdaquinas de
lavar roupas de uso doméstico. Infracdo subsistente.
Auto de Infracio PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo ora apreciado foi lavrado em 21 de julho de 2017 e refere-se a cobranga de
ICMS no valor de R$ 287.046,25 além de multa no percentual de 60%, pela constatacdo da seguinte
infragao:

Infracdo 01. 03.02.06. Recolheu a menor ICMS em razdo de utiliza¢do indevida do beneficio da
reducgdo da base de cdlculo, nos meses de julho a dezembro de 2015.

Consta do lancamento a informagdo adicional do autuante de que ‘“contribuinte deu saidas do
produto lava roupa com reducdo de base de cdlculo de modo a carga tributdria ficar em 8,80%.
Em anexo, Parecer n° 16935/2013 de 08/07/2013 onde diz que art. 266 do RICMS e o Convénio ICMS
n° 52/91 somente sdao alcancados para essa reducdo da base de cdlculo as mdquinas, aparelhos e
equipamentos de uso industrial”.

A empresa autuada, por intermédio de seus advogados, apresentou impugnag¢do ao lancamento
constante as fls. 34 a 47, na qual argumenta que o Convénio ICMS 52/91 delimitou, através de
NCM, quais seriam os produtos elegiveis para reducdo da base de cdlculo, e em nenhum momento
exigiu do contribuinte que comprovasse a destinagdo da venda, e que promoveu saidas de
produtos ‘“Mdquinas de Lavar Roupas”, com reducdo da base de cdlculo prevista no referido
Convénio ICMS, recepcionado pelo RICMS/BA, oportunidade na qual transcreve o teor do mesmo
em sua Clausula Primeira, inciso II.

Aduz que ao contrario do que afirma a fiscalizagcdo, ndo existe nenhuma referéncia no Convénio
acerca da destinagdo das maquinas nele mencionada, ou seja, alegar que o Convénio limita o
beneficio fiscal ao uso da mercadoria é deturpar o incentivo concedido, vez que quando a
Clausula Primeira da normativa refere-se a operagdes que envolvam ‘“mdquinas, aparelhos e
equipamentos industriais”, fica nitido que a caracteristica “industrial” refere-se a maquina, e nao
a destinacdo da mesma, e em nenhum momento a normativa faz qualquer referéncia ao tipo de
uso que serd feito com a maquina adquirida, mas apenas e tdo somente classificacdo da maquina.

Fala ter o Convénio listado, de forma taxativa, quais sdo as maquinas elegiveis para obten¢do do
beneficio fiscal, em seus Anexos I e II, ou seja, indicou quais mdquinas sdo consideradas e
classificadas como “industriais”, inexistindo no mesmo qualquer condi¢do quanto ao objeto
social do adquirente das mercadorias listadas no Anexo I e II, de forma que a interpretacdao
extensiva do Fisco Baiano ultrapassa os limites vinculativos impostos a Administragdao Publica.

Diz ser a atuacdo da Administracdo Publica discriciondria quando a lei assim permite,
expressamente e deste modo, seria necessdrio que o Convénio ICMS 52/91 contivesse previsao
expressa da possibilidade de interpretacdo extensiva, o que ndo o € o caso, € ndo havendo
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necessidade de comprovagao do uso a ser destinado pelo adquirente da mercadoria, ndo ha que
se falar em vinculagdo da miquina a uma determinada destinagdo.

Exemplifica que, qualquer pessoa fisica, querendo, pode adquirir uma maquina de lavar roupa de
uso industrial, e utilizd-la em sua residéncia. Neste caso, certamente a reducao do beneficio fiscal
€ aplicdvel, haja vista que o Convénio vincula a redu¢do da base de célculo ao produto, ndo ao
objeto social ou destina¢do a ser dada pelo adquirente, colacionando decisdes do Tribunal de
Justica dos Estados de Minas Gerais e S3o Paulo e do Tribunal Regional Federal da 4* Regido
(TRF4).

Argumenta importar se o equipamento ou maquina comercializada enquadra-se no Convénio
ICMS 52/91 e para tanto, basta consultar quais sd3o os NCMs constantes no préprio Convénio uma
vez que a destinagcdo do equipamento ndo constitui condi¢do expressa no mesmo e, portanto, nao
se presta como argumento para negar o beneficio fiscal, mencionando e transcrevendo o teor da
Decisdo Normativa CAT 03/2013 da SEFAZ/SP.

Frisa que o entendimento do Fisco Paulista contrasta com o entendimento do Fisco Baiano. No
entanto, guardado o devido respeito, acredita que o Fisco Paulista interpretou o Convénio 52/91
de forma correta, ao entender que o rol dos produtos € taxativo de acordo com a sua classificagdao
NCM, ou seja, o legislador, ao inserir determinado produto no rol constante nos Anexos I e II,
atribuiu aquela NCM caracteristicas agricolas ou industriais, de modo a permitir a redu¢do da
base de célculo, e o seu enquadramento no Convénio, e ao proferir entendimento contrario ao
que expressamente estatui o Convenio 52/91, o Fisco Baiano viola o artigo 111 do Cdédigo
Tributario Nacional (CTN), cujo teor copia.

Repete ndo haver no Convénio ICMS em andlise, nenhuma disposicdo que atrele o destino dos
produtos nele mencionados ao uso industrial ou agricola. Mais ainda, ndo existe nenhuma
previsdo na citada normativa que vincule o beneficio ao objeto social do adquirente, ou ao uso a
que serd destinado o produto adquirido, e sim, mencao expressa referente ao tipo de maquindrio
incluido no Convénio (industrial ao agricola). E, sendo assim, se o Convénio previu
taxativamente determinada NCM, significa que o mesmo possui caracteristicas industriais ou
agricolas.

Esclarece que conforme relatdrio acostado pela Fiscalizacdo, comercializou com reducdo da base
de célculo a que se refere o Convenio 52/91 as seguintes NCMs, constantes no Anexo I da norma:

39.1. Mdquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, inteiramente
automadticas 8450.11.00;

39.2. Méquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, com secador
centrifugo incorporado 8450.12.00;

39.3. Outras maquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca 8450.19.00;
39.4 Méquinas de capacidade superior a 10 kg, em peso de roupa seca, tlineis continuos 8450.20.10;

39.5. Outras maquinas de lavar de capacidade superior a 20 kg, em peso de roupa seca de uso nao
doméstico 8450.20.90;

Assevera que todas as NCMs acima mencionadas foram comercializadas com redugdo da base de
calculo, conforme expressamente previsto pelo Convénio 52/91, que atribuiu a estas mercadorias
o beneficio fiscal independentemente de sua destinagao.

Argumenta que com a edicdo do Convénio ICMS 154/15, foram retirados da lista os NCMs
8450.11.00; 8450.12.00 e 8450.19.00.

Anota que o Convénio ICMS 154/15 produziu efeitos a partir de 30/12/2015, sendo que todas as
vendas da Impugnante nos NCMs 8450.11.00; 8450.12.00 e 8450.19.00 foram realizadas antes da
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vigéncia do Convénio ICMS 154/15, e, portanto, as vendas realizadas com base de calculo reduzida
sdo absolutamente validas.

Diz que o estado da Bahia altera a interpretacdo e o alcance do Convénio ICMS 52/91 ao atribuir a
destinacdo e uso do equipamento, quando nao existe esse comando expresso, ressaltando que as
NCMs foram incluidos pelo proprio Estado da Bahia que € signatario do referido Convénio e ndo
pode agora interpretar de forma diversa seu entendimento, trazendo ensinamento de Roque
Antonio Carraza, apds o que faz algumas digressdes relativamente aos Principios da tipicidade e
da legalidade estrita, ambos inerentes a atua¢do da Auditoria Fiscal que devem ser obedecidos,
sendo vedado a Autoridade alterar a interpretacdo do Convénio ICMS n° 52/91.

Indica que no relatério acostado pela Fiscalizacdo, teria comercializado com reducdo da base de
calculo a que se refere o Convénio 52/91 os seguintes NCMs, constantes no Anexo I da norma:

39.1 Mdquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, inteiramente
automaticas 8450.11.00;

39.2 Méquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, com secador
centrifugo incorporado 8450.12.00;

39.3 Outras méaquinas de capacidade nao superior a 10 kg, em peso de roupa seca 8450.19.00;
39.4 Méquinas de capacidade superior a 10 kg, em peso de roupa seca, tiineis continuos 8450.20.10;

39.5 Outras maquinas de lavar de capacidade superior a 20 kg, em peso de roupa seca de uso nao
doméstico 8450.20.90.

Esclarece que todas as NCMs acima mencionados foram comercializadas com redugao da base de
calculo, conforme expressamente previsto pelo Convénio 52/91 (tipicidade), que atribuiu a estas
mercadorias o beneficio fiscal independentemente de sua destinagdo, e com a edi¢do do
Convénio ICMS 154/15, foram retirados da lista 0os NCMs 8450.11.003 8450.12.00 e 8450.19.00.

Anota que o Convénio ICMS 154/15 produziu efeitos a partir de 30/12/2015, sendo que todas as
vendas da Impugnante nos NCMs 8450.11.00; 8450.12.00 e 8450.19.00 foram realizadas antes da
vigéncia deste.

Reitera que as vendas realizadas com base de cdlculo reduzida sdo absolutamente vélidas e dessa
forma o Fisco tem o dever legal de respeitar a interpretagdo restrita do Convénio ICMS 52/91.

Requer seja julgada totalmente improcedente a presente autuacdo, em consideragdo as razoes
juridicas acima expostas, bem como requer que as intimagdes referentes ao cumprimento de
qualquer exigéncia do presente Auto de Infracdo sejam encaminhadas para o endereco indicado
sob pena de nulidade.

Por fim, protesta pelo prazo de quinze dias para juntada do instrumento de procuragao.

Informacao fiscal de fl. 58 esclarece que a autuacdo estd fundamentada no Parecer 16.935/2013, o
qual esclarece que o beneficio somente alcanga as mdiquinas, aparelhos e equipamentos de uso
industrial, tendo a autuada adotado tal reducao entre julho e dezembro de 2015.

Acrescenta que ap6s dezembro de 2015 a empresa passou a tributar normalmente tais produtos, o
que demonstraria estar errada na interpretacao da legislacdo, motivo pelo qual ratifica a autuagao
e solicita a sua procedéncia.

VOTO

O lancamento constitui-se em uma unica infra¢do arrolada pela fiscalizacao, objeto de defesa por
parte da empresa autuada.

O autuante, quando do lancamento, descreveu com precisdo a infracdo cometida, apontando a
conduta praticada pelo contribuinte, os artigos infringidos, a previsio legal da multa, os prazos
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para interposi¢ao de defesa, ou usufruto do beneficio de reducdo dos percentuais de multa, além
de indicar o sujeito passivo, tudo em conformidade com a disposicao contida no artigo 39 do
RPAF/99, razao pela qual inexistem questdes preliminares a serem apreciadas.

Tanto € assim que a empresa autuada compareceu ao processo, exercendo de forma irrestrita o
seu direito de ampla defesa, prova disso € que abordou todos os aspectos da infracdo trazendo
fatos e argumentos que ao seu entender elidiriam a mesma, com precisao e exercendo sem
qualquer restri¢ao o contraditorio.

Passo, pois, a andlise da mesma. A acusacdo € a de recolhimento a menor do ICMS pela utiliza¢ao
de base de célculo a menor do que a entendida devida pelo Fisco contra a qual a empresa se
insurge, entendendo que o alcance da norma contida no Convénio ICMS 52/91 foi interpretado
pelo autuante a favor do Fisco, o que ndo se conceberia, com base na doutrina e em decisdes
judiciais.

Quanto ao Parecer DITRI 16.396/2013, datado de 08 de julho de 2013, e base para a autuagao, versa
sobre matéria de idéntico teor, qual seja, a aplicacdo e extensdo do Convénio ICMS 52/91,
conforme pode ser visto abaixo:

“A empresa acima qualificada, inscrita no CAD-ICMS, sujeita ao regime normal de apuragdo do
imposto e cuja atividade principal é o comércio varejista especializado de eletrodomésticos e
equipamentos de dudio e video (codigo 4753900), encaminha o presente processo de Consulta a
esta Administracdo Tributdria, nos termos do RPAF - Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, solicitando orientacdo no tocante a aplicabilidade do
beneficio da reducdo da base de base de cdlculo prevista no art. 266, inciso I, bem como no
Convénio ICMS 52/91, as operagcoes com as seguintes mercadorias:

MAQUINAS DE LAVAR:

- Mdgquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, inteiramente
automdticas - NCM 8450.11.00;

- Mdquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, com secador centrifugo
incorporado - NCM 8450.12.00;

- Outras mdquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca - NCM 8450.19.00;

- Mdquinas de capacidade superior a 10 kg, em peso de roupa seca, tineis continuos - NCM
8450.20.10;

- Outras mdquinas de capacidade superior a 10 kg, em peso de roupa seca - NCM 8450.20.90;
MAQUINAS DE COSTURA:

- Unidades automdticas para costurar couros ou peles - NCM 8452.21.10;

- Unidades automdticas para costurar tecidos - NCM 8452.21.20;

- Outras mdquinas de costura - NCM 8452.21.90;

- Outras mdquinas para costurar couro ou pele e seus artigos - NCM 8452.29.10;

- Remalhadeiras - NCM 8452.29.21;

- Mdquinas para casear - NCM 8452.29.22;

- Mdquinas tipo zigue-zague para inserir eldstico - NCM 8452.29.23;

- Outras mdquinas de costurar tecidos - NCM 8452.29.29;

- Mdquinas de costura reta - NCM 8452.29.24.
RESPOSTA

Preliminarmente cumpre-nos ressaltar que os beneficios previstos na legislacdo estadual e no
Convénio ICMS n° 52/91, inerentes a situacdo de fato descrita nesta consulta, somente se aplicam
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para mdquinas, aparelhos e equipamentos de uso industrial, excluidos, portanto, os
equipamentos de uso doméstico comercializados pela Consulente.

O art. 266 do Regulamento do ICMS do Estado da Bahia em vigor (Dec. n° 13.780/2012) concede a
reducdo da base de cdlculo nas operacdes com as seguintes mercadorias e nas seguintes
condigoes:

‘Art. 266. E reduzida a base de cdlculo, podendo ser mantido integralmente o crédito fiscal
relativo as entradas e aos servicos tomados vinculados a essas operagoes:

I - das operagcoes com mdquinas, aparelhos e equipamentos:

a) relacionados no Anexo 1 do Conv. ICMS 52/91, de forma que a carga tributdria seja
equivalente a 8,80 % (oito inteiros e oitenta centésimos por cento);

b) relacionados no Anexo I do Conv. ICMS 52/91, de forma que a carga tributdria seja
equivalente a 560 % (cinco inteiros e sessenta centésimos por cento), exceto nas saidas
interestaduais destinadas a contribuinte, cuja reducdo serd de forma que a carga tributdria seja
equivalente a 7,0 % (sete por cento).’

Portanto, a concessdo do beneficio objeto do citado art. 266, do RICMS-BA/I2, destina-se
exclusivamente as mercadorias ali mencionadas, e que se encontram elencadas nos respectivos
Anexos I e 1l do Convénio ICMS n° 52/91.

O referido Convénio, por sua vez, assim dispoe expressamente no inciso Il da sua Cldusula
primeira:

‘Cldusula primeira Fica reduzida a base de cdlculo do IcMS nas operacdes com mdquinas,
aparelhos e equipamentos industriais arrolados no Anexo I deste Convénio, de forma que a
carga tributdria seja equivalente aos percentuais a seguir:

(...)

II - nas operagoes interestaduais com consumidor ou usudrio final, ndo contribuintes do ICMS, e
nas operagoes internas, 8,80% (oito inteiros e oitenta centésimos por cento)’.

O item 39 do Anexo 1 do citado Convénio ICMS n° 52/91 inclui:
39 MAQUINAS DE LAVAR ROUPA, MESMO COM DISPOSITIVOS DE SECAGEM

39.1 Mdgquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, inteiramente
automdticas 8450.11.00

39.2 Mdquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca, com secador
centrifugo incorporado 8450.12.00

39.3 Outras mdquinas de capacidade ndo superior a 10 kg, em peso de roupa seca 8450.19.00

39.4 Mdquinas de capacidade superior a 10 kg, em peso de roupa seca, tuneis continuos
8450.20.10

39.5 Outras mdquinas de capacidade superior a 10 kg, em peso de roupa seca 8450.20.90.

O item 41 do mesmo Anexo 1 do Convénio 52/91 inclui:

41 MAQUINAS DE COSTURA, EXCETO AS DE COSTURAR CADERNOS DA POSICAO 84.40; MOVEIS, BASES
E TAMPAS, PROPRIOS PARA MAQUINAS DE COSTURA; AGULHAS PARA MAQUINAS DE COSTURA

41.1 Unidades automdticas para costurar couros ou peles 8452.21.10

41.2 Unidades automdticas para costurar tecidos 8452.21.20

41.3 Outras mdquinas de costura 8452.21.90

41.4 Outras mdquinas para costurar couro ou pele e seus artigos 8452.29.10
41.5 Remalhadeiras 8452.29.21

41.6 Mdquinas para casear 8452.29.22
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41.7 Mdquinas tipo zigue-zague para inserir eldstico 8452.29.23
41.8 Outras mdquinas de costurar tecidos 8452.29.29

Temos, portanto, que as mdquinas de lavar e as mdquinas de costura indicadas acima
encontram-se_amparadas pelo Convénio ICMS n° 52/91 apenas quando destinadas ao uso
industrial e, por conseguinte, a Consulente poderd se beneficiar da reducdo da base de cdlculo
prevista no _referido acordo interestadual e no art. 266 do RICMS/BA nas operacdes que realiza
com_tais _mercadorias, desde que esses produtos tenham esta destinacdo especifica. Ao
contrdrio, tratando-se de produtos destinados ao uso doméstico, ndo serd aplicdvel o beneficio
supracitado. (grifet).

Respondido o questionamento apresentado, informe-se que, conforme determina o artigo 63 do
RPAF (Dec. n° 7.629/99), no prazo de vinte dias apos a ciéncia da resposta a presente consulta
deverd a consulente acatar o entendimento apresentado neste opinativo, ajustando-se a
orientacdo recebida.

E o parecer’.

Embora a principio ndo produza efeitos frente a autuada, vez que a mesma foi respondida em
fun¢do de questionamento de outro contribuinte, tal posicionamento representa o entendimento
da questdo pelo 6rgao interpretativo e normativo da Secretaria da Fazenda,

Por outro lado, embora a defesa discorra ao contrdrio, em se tratando de reducdo de base de
calculo, equiparada a isenc¢do parcial, a aplicagdo do artigo 111 do CTN, € plenamente factivel,
diante do fato de que a norma prevista no mencionado Convénio prevé beneficio fiscal de
reducdo de base de cédlculo para mdquinas de lavar roupa de uso industrial. Assim reza tal
dispositivo:

“Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislacdo tributdria que disponha sobre:
I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributdrio;

Il - outorga de isengdo;

I - dispensa do cumprimento de obrigagoes tributdrias acessorias”.

Diante de tal redacdo, desnecessdrio entendo mencionar o fato de que, como dito acima, é
pacifico o entendimento dos Tribunais Superiores do pais, no sentido de que a interpretacdo de
tal artigo deve ser restritiva, e ndo, como pretende a defesa, extensiva, a vista da farta coletanea
de decisdes existentes, como aquela do STJ no AgRg no REsp 1093720 RJ 2008/0197083-8, relatado
pelo Ministro Humberto Martins, em julgamento realizado em 14/04/2009, publicagdo no DJe
04/05/2009, no qual o mesmo literalmente assim se posiciona: “As isengdes, diante da inteligéncia
do art. 111, inciso II, do CTN, devem ser interpretadas literalmente, ou seja, restritivamente, pois
sempre implicam rentincia de receita”, o qual se coaduna com o entendimento do STF de que a
reducgdo de base de cdlculo equivale a isen¢@o parcial, como no exemplo da decisdo do Ministro
Joaquim Barbosa, no processo RE 445065 MG, com julgamento em 16/03/2010, publica¢do no DJe-
076 DIVULG 29-04-2010 PUBLIC 30-04-2010 EMENT VOL-02399-07 PP-01573, no qual, reza a Ementa
que:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE OPERACOES DE CIRCULACAO DE
MERCAl?ORIAS E PRESTACAO DE SER~VICOS. ICMS. CUMU{JATIVIDADE. ~CREDITAMENTO.
REDUCAO DA BASE DE CALCULO. ISENCAO PARCIAL. EQUIVALENCIA. VEDACAO. PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
Esta Corte considera andlogas as figuras da reducdo da base de cdlculo e da isencdo
parcial, de modo a atrair a vedacdo do direito ao crédito de ICMS, se ndo houver lei
especifica concessora do beneficio fiscal. Agravo regimental a que se nega provimento”.

Destarte, por tudo que foi exposto, resulta claro que aplicar as disposi¢des da norma em destaque
como pretende o sujeito passivo implicaria, necessariamente, em ampliar seu alcance para muito
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além do pretendido pelo legislador. Acima de tudo, importaria em modificar seu contetido, sendo
conveniente lembrar o ensinamento de Bernardo Ribeiro de Moraes (Compéndio de Direito
Tributério. 1* edi¢ao, Rio de Janeiro: Forense. 1984. p. 451): “O intérprete deve proceder apenas a
exegese da lei, sem procurar completd-la ou corrigi-la. Ndo é ele legislador”.

Desta forma, ndo posso acolher os argumentos defensivos, bem como levar em conta o
entendimento da defesa, vez que da simples leitura do Anexo I do Convénio ICMS 52/91 se
verifica que o mesmo contém maquinas e equipamentos de utilizacdo eminentemente industrial,
tais como teares, maquinas de fabricacdo de barbantes, maquinas para fiacdo, dobradores,
numeradores automaticos, maquinas de extrusdo ou corte, dentre outras, o que demonstra a plena
intencdo do legislador em desonerar a tributacdo daqueles equipamentos € maquinas utilizados
na atividade industrial, o que seguramente ndo € o caso das operacdes realizadas pela autuada,
empresa dedicada ao comércio varejista.

Diante do exposto, ndo posso acolher as decisdes trazidas pela autuada, por ndo terem aplica¢ao
vinculante, além do fato de vigorar o principio do livre convencimento motivado do julgador,
independentemente de o fato deste Conselho ter se posicionado em relacdo a matéria, no sentido
de negar a reducdo de base de cdlculo em tais casos, a exemplo dos Acérdaos JJF 0130-03/16, 0202-
03/17 e 0181-04/17.

Igualmente, descabe o argumento defensivo de que o Fisco Paulista emitiu a Decisdao Normativa
CAT 03/2013 em sentido distinto ao adotado pela SEFAZ/BA, uma vez que sendo o ICMS imposto de
competéncia territorial, sujeito a legislacdo de cada ente federado sobre o seu territério, na forma
determinada pela Constituicao Federal, a aplicacdo de tal instrumento estd sujeita unicamente ao
estado de S@o Paulo, e além disso, observo inexistir qualquer dispositivo ou determinacdo legal
que vincule a interpretacdo e a aplicacdo da legislacdo tributdria baiana a legislacdo de outro
Estado da Federacdo, tal como pretende a autuada.

Esclareco, quanto a solicitacdo para que as comunicacdes e intimacdes fossem feitas na pessoa
de seus advogados, nada impede que tal pritica se efetive, e que as intimacdes possam ser
encaminhadas, bem como as demais comunicacdes concernentes ao andamento deste processo
para o endereco apontado. Contudo, o ndo atendimento a tal solicitacdo nao caracteriza nulidade
do Auto de Infracdo, uma vez que a forma de intimag¢@o ou ciéncia da tramitacdo dos processos
ao sujeito passivo encontra-se prevista nos artigos 108 a 110 do RPAF/99, os quais guardam e
respeitam o quanto estabelecido no Cdédigo Tributario Nacional, em seu artigo 127, estipulando
como regra, a eleicdo do domicilio tributdrio pelo sujeito passivo.

Da mesma forma, com a instituicio do domicilio tributdrio eletronico (DTE), a comunicacao
entre a Secretaria da Fazenda e o contribuinte passou a utilizar este canal, dispensando qualquer
outro meio, sendo a sua institui¢ao feita pela Lei 13.199 de 28/11/2014, a qual que alterou o Cédigo
Tributario do Estado da Bahia no seu artigo 127-D.

Através de tal mecanismo, a SEFAZ estabelece uma comunicagdo eletrObnica com seus
contribuintes para, dentre outras finalidades, encaminhar avisos, intimacgdes, notificacdes e
cientificd-los de quaisquer tipos de atos administrativos, ndo sendo nenhuma novidade tal
sistematica, até pelo fato do processo judicial eletronico j4 ser adotado pelo Poder judicidrio ha
algum tempo, sem que se tenha conhecimento de qualquer contestagcdo neste sentido.

Assim, os advogados da empresa poderdo ser comunicados através de tal meio, na condi¢do de
“Perfil 3”, de procurador eletronico, na qual o acesso serd com e-CNPJ ou com e-CPF
oportunidade na qual o sistema verificard a lista dos estabelecimentos escolhidos no momento da
criagdo da Procuragdo.

Diante de tais argumentos, e lastreado nos motivos expostos, voto no sentido de que o presente
auto de infracdo seja julgado procedente, tal como langado.
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 279459.0017/17-2 lavrado contra RN
COMERCIO VAREJISTA S. A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$287.046,25, acrescido da multa de 60% prevista na Lei 7.014/96, artigo 42, 11,
alinea “a”, e dos acréscimos legais.

Sala de Sessdes do CONSEF, 06 de novembro de 2017.

JOSE CARLOS BACELAR - PRESIDENTE
VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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