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EMENTA: ICMS. FALTA DE ESTORNO. CREDITO
RELATIVO A SERVICOS DE TRANSPORTE NAO
VINCULADOS A OPERACAO SUBSEQUENTE
TRIBUTAVEL PELO IMPOSTO - SAIDAS INTERNAS DE
RACOES PARA ANIMAIS COM ISENCAO TRIBUTARIA.

A Lei Complementar n° 87/96, bem como a Lei
estadual n° 7.014/96, determinam o estorno de crédito
fiscal relativo ao servico de transporte e
comunicag¢do, na situacdo em exame: arts. 21, II, e 30,
II, respectivamente. O autuado nao logrou apontar no
levantamento fiscal, qualquer operacdo de remessa
ou com suspensdo do ICMS, conforme alegado na
defesa. Infracdo subsistente. Afastada arguicdo de
decadéncia. Auto de Infracdio PROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo lavrado em 30/09/2016, exige crédito tributdrio no valor de R$913.120,39,
acrescido da multa de 60%, em razao da falta de estorno de crédito fiscal de ICMS relativo a
servicos vinculados a aquisicdo de mercadorias utilizadas na industrializacdo, cuja operagdao
subsequente com o produto resultante, ocorreu com isencdo do imposto, (Infragdo 01.05.19).
Consta que a infra¢do decorreu da falta de estorno de créditos fiscais de servigo de transportes,
no periodo de janeiro de 2011 a julho de 2012. A manuten¢do do crédito fiscal prevista no art. 104,
inciso VI, do RICMS/97, para fabricantes de racdo foi alterado pelo Decreto 12080/2010, tendo a
alteracdo sido corroborada pelo art. 264, inciso XVIII, alinea "c" do RICMS/2012. A manutencdo do
crédito, a partir de maio de 2010, ficou restrita as entradas de matéria prima, produtos
intermedidrios e material de embalagem.

O autuado impugna o langamento fls. 152/166. Registra a tempestividade de sua defesa. Repete a
infracdo que lhe foi imputada, para assinalar que a autuacdo revela-se improcedente, na medida
em que a nova redacdo conferida ao artigo 104, inciso VI, do Regulamento do ICMS/97, em nada
alterou a possibilidade de os servigos de transporte gozarem do direito a manutengao dos créditos
de ICMS, por se tratarem de insumos imprescindiveis a atividade de producdo de ragdo pelo
estabelecimento autuado.

Afirma que, ainda que se adotasse o entendimento da Fiscalizagdo, € certo que a base de calculo
utilizada na apuracdo da presente exigéncia fiscal encontra-se completamente equivocada, uma
vez que considerou diversas saidas ndo abrangidas pela isenc¢do fiscal.

Entende que ndo obstante todos esses aspectos, € certo, que parte da presente exigéncia fiscal
sequer poderia ter sido formalizada, tendo em vista a decadéncia do direito de a Fazenda lancar
os créditos tributdrios referentes ao periodo de 01 de janeiro a 13 de outubro de 2011, nos termos
do artigo 150, § 4°, do Cédigo Tributédrio Nacional.

Esclarece que parcela do suposto crédito tributdrio ora exigido, encontra-se extinta nos moldes
do artigo 156, inciso VII, do Cdédigo Tributdrio Nacional, tendo em vista que a mesma foi
tacitamente homologada pela Fazenda da Bahia. Como sabido, o ICMS se insere entre os tributos
sujeitos ao lancamento por homologa¢do, uma vez que o seu pagamento, quando devido, ndo
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estd sujeito ao prévio exame da autoridade administrativa, consoante expressamente dispde o
artigo 150 do Cddigo Tributdrio Nacional.

Nota que, na hipdtese dos autos, nao deixou de recolher ou declarar o ICMS relativo aos periodos
indicados na autuagdo. O que teria feito, segundo o equivocado entendimento manifestado pela
Autoridade Fiscal, foi apenas, recolher com insuficiéncia o imposto devido, em razao do suposto
aproveitamento a maior de crédito de ICMS.

Diz que uma vez atendido pelo contribuinte o dever de antecipar o pagamento do ICMS, como
neste caso, ainda que o tenha sido feito supostamente a menor, o prazo para o Fisco Estadual
examinar o cumprimento da obrigacdo tributdria € de 5 (cinco) anos. Durante este periodo, a
Fiscalizacdo poderd homologar o recolhimento ou proceder ao lancamento de oficio. Apds o
decurso do prazo, o direito de o Fisco lancar o tributo sofre a acdo do tempo, operando-se a
decadéncia deste direito, nos termos da disposi¢do contida no artigo 150, pardgrafo 4°, do Cédigo
Tributario Nacional, que reproduz.

Aduz que ao teor do pardgrafo 4°, sendo de 5 (cinco) anos o prazo para homologacdo dos
recolhimentos realizados, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, ndo ha dividas de que
a parcela dos débitos ora langados ja se encontrava extinta, nos termos do artigo 150, pardgrafo 4°,
do Cédigo Tributario Nacional.

Mostra que a exigéncia fiscal consubstanciada no langcamento em discussdo refere-se a fatos
geradores ocorridos no periodo de janeiro de 2011 a julho de 2012, enquanto, por sua vez, a
ciéncia do presente lancamento de oficio pela Impugnante se deu apenas em 13 de outubro de
2016. Portanto, diz ser de facil percep¢do que o lapso temporal existente entre o periodo de 01 de
janeiro a 13 de outubro de 2011, e a ciéncia (em 13/10/2016), mostra-se superior a 5 (cinco) anos,
estando, desta forma, parcela da exigéncia fiscal alcangada pela decadéncia.

Frisa ser este o pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justica bem como do Tribunal de
Justica do Estado da Bahia, conforme exemplifica. Diz que em vista da manifesta decadéncia do
direito de langar, que acomete os supostos débitos relativos ao periodo de 01 de janeiro a 13 de
outubro de 2011, requer seja prontamente extinta esta parcela da exigéncia fiscal, conforme
determinado pelo artigo 150, § 4°, e artigo 156, inciso VII, do Cddigo Tributario Nacional.

Sobre o mérito, esclarece ser estabelecimento dedicado a atividade industrial de fabricacdo de
ragdes para consumo animal, produto este, isento do recolhimento do ICMS, em relacdo as
respectivas saidas, conforme assegurado pelo artigo 20, inciso III, do Regulamento do ICMS/BA,
com a redagdo do Decreto n° 6.284/97. Pela regra geral contida no artigo 155, § 2°, inciso II, alinea
“b”, da Constituicdo Federal, os créditos de ICMS apurados pelas entradas, devem ser estornados
na hipdtese de a operacdo subsequente ser amparada por regra de isencdo, salvo se a legislacdo
dispuser de forma contréria.

Argumenta ter sido o que fez a legislacdo baiana, por meio do artigo 104, inciso VI, do
Regulamento do ICMS/97, que reproduz, estabelecendo que o crédito de ICMS ndo seria estornado
na hipétese de saidas subsequentes abrangidas pela isencdo prevista no artigo 20 deste mesmo
diploma, em decorréncia de entradas de insumos em geral e material de embalagem utilizado na
producdo.

Concorda com a fiscalizag¢do de que a redacao do aludido dispositivo foi alterada pelo Decreto n°
12.080/10, o qual suprimiu do texto a parte que se referia aos créditos de ICMS oriundos dos
servigos tomados. Todavia, diz que se mostra irrelevante no presente caso, a supressao legal
acima identificada, pois na dinamica de producdo do estabelecimento autuado, 0s servi¢os ora
referidos, que foram por ele tomados, constituem insumos no processo industrial de fabricacao
de ragdo, garantindo o direito ao crédito de ICMS.

Aduz que afirma isto, pelo fato de a doutrina e, principalmente, a pacificada jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores, ja ter consolidado o entendimento, segundo o qual, sdo admitidos nao
somente os chamados créditos fisicos, isto €, o ICMS suportado pela aquisi¢do de insumos que se
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agregam ao produto final, como também, os ditos créditos financeiros, que constituem aqueles
créditos decorrentes do ICMS suportado na aquisi¢io de bens que, embora ndo integrem o
produto final, representam elementos indispensaveis no processo produtivo do estabelecimento.

Salienta que este entendimento é bem identificado pela leitura do Acérdao proferido nos autos
do Recurso Especial n® 1090.156/SC, que reproduz, concluindo que se encontra em pleno acordo
com o disposto no artigo 20 da Lei Complementar n° 86/97.

Apresenta entendimento de nao haver dividas, de que a supressao do texto citado, inciso VI, do
artigo 104, do RICMS/BA, visou apenas afastar patente redundancia naquele comando legal, pois
os servigos de transporte, quando utilizados por estabelecimento industrial em seu processo
fabril, sdo considerados pela legislacao de regéncia, e pela pacifica jurisprudéncia dos tribunais
superiores, como insumos, para fins de direito ao crédito de ICMS. Aduz que caso o legislador
baiano tivesse pretendido obrigar o estabelecimento a estornar os créditos oriundos de tais
operacdes (transporte e comunicagdo), teria apresentado regra de excecdo expressa no proprio
comando legal. Frisa que a maior prova de que tais prestacdes constituem evidentes insumos
produtivos estd na propria legislacdo baiana, especificamente nos incisos II-A e III, do artigo 93,
do RICMS/BA, os quais garantem a tais prestacdes o direito ao crédito de ICMS.

Conclui ter demonstrado que os servigos de transporte adquiridos pelo estabelecimento autuado,
por terem natureza de insumos empregados no processo produtivo de ra¢do animal, conforme
previsto inclusive na legislacao baiana, permanecem tendo o direito a plena manutengao dos
respectivos créditos de ICMS (ndo exigéncia de estorno), mesmo apos a edi¢do do Decreto n°
12.080/10, o qual, como explicado, objetivou tdo somente a supressdo de redundancia no texto
legal correspondente.

Repete que a infracdo que lhe foi imputada contesta a base de calculo, sob o argumento de ter
verificado equivoco em sua apuracdo. Assevera estd certo de seu direito ao creditamento do
ICMS, nos termos ora questionados pela Fiscalizacdo, tendo em vista a natureza dos servicos de
transporte por ela adquiridos. No entanto, diz que ainda que assim ndo fosse, o que admite
apenas por apego ao debate, € certo que a base de cdlculo utilizada pela Fiscal Autuante, ao
apurar o imposto supostamente devido, encontra-se equivocada.

Observa que a exigéncia fiscal estd calcada na hipdtese prevista no artigo 100, inciso II, do
RICMS/BA (Decreto n°® 6.284/97), pelo qual estaria obrigada ao estorno dos créditos fiscais
oriundos da aquisi¢ao de servicos ou mercadorias, na hipétese de as saidas subsequentes estarem
amparadas pela regra de isen¢@o ou nao tributacao. Diz que analisando a documenta¢do anexada
ao Auto de Infracdo, verifica que a autuante utilizou em sua apuracdo, diversas saidas que jamais
poderiam compor a base de cdlculo da presente autuacdo. Afirma haver operacdes de remessa
para conserto, demonstragdes e diversas outras amparadas por regra de suspensido do ICMS, dada
a sua natureza tempordria, conforme prescreve o artigo 314 do RICMS/97.

Salienta que os respectivos valores, ndo poderiam ter sido incluidos pela Fiscal Autuante na base
de apuragdo da presente exigéncia, uma vez que se trata de exigéncia de estorno referente a
saidas efetivas, e ndo de natureza tempordria tais quais as elencadas pela Fiscalizacao.

Pede que caso se entenda devido o estorno exigido pela Fiscal, mostra-se imprescindivel que a
mesma refaca o trabalho de apuracdo fiscal, de modo a que este passe a refletir o teor da
acusacao fiscal — se € que isto € possivel -, com a consequente retificacdo da presente autuacgao.

Requer seja o Auto de Infracdo julgado inteiramente improcedente, com o cancelamento integral
da exigéncia fiscal a que o mesmo se refere. Protesta pela producdo de prova documental
suplementar, em razdo da evidente complexidade da matéria ora em debate, assim como, em
respeito ao principio da verdade material que norteia o processo administrativo fiscal.

A autuante presta informacao fiscal fls.198/202. Explica que a empresa foi autuada porque deixou
de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS relativo a servi¢os vinculados a aquisi¢ao de
mercadorias utilizadas na industrializacdo, cuja operacdo subsequente com o produto resultante
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ocorreu com isencdo do imposto. A infracdo decorreu da falta de estorno de créditos fiscais de
servigo de transporte. Resume os argumentos defensivos.

Quanto a alegacdo de decadéncia de parte da autuagdo, observa que a legislacdo do Estado da Bahia
fixa prazo para homologacio do lancamento conforme o disposto no art. 107-A, 1 do COTEB,
instituido pela Lei n°® 3.956/81, que em sua esséncia transcreve o art. 173, 1 do CTN, e estabelece como
prazo de decadéncia 5 anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado. Dessa maneira, a decadéncia dos fatos geradores, relativos aos
meses do exercicio de 2011, somente se operou, apds o dia 31/12/2016. Essa € a jurisprudéncia adotada
pelo CONSEF.

Quanto a discussdo do mérito, apds sintetizar os argumentos defensivos, assevera que a regra do
artigo 20 da LC 87/96 foi trazida para a lei estadual n® 7014/96 no seu artigo 30, II. Explica que o
Decreto 12080/2010, excluiu a partir de maio de 2010 (alteracao 134 do RICMS), a manuten¢ao dos
créditos decorrentes da utilizagdo dos servicos de comunicacdo e transporte quando das saidas
isentas de mercadorias previstas no artigo 20 do RICMS/97, restando, portanto, a obrigatoriedade
do estorno dos créditos fiscais previstos no artigo 100, inciso II, § 5° do RICMS/97.

Prossegue afirmando que a partir dai entdo: o artigo 104, inciso VI, do RICMS/97 e o artigo 264,
Inciso XVIII, alinea c¢, do Decreto 13780/12, que transcreve, restringiram a manutencdo dos
créditos aos produtos e insumos utilizados na fabricagdo dos produtos contemplados pela
isenc¢do, excluindo o crédito dos servigos tomados. Sustenta que matéria idéntica, para a mesma
empresa, foi objeto de julgamento do CONSEF conforme ACORDAO CJF N° 0227-11/14.

Quanto a alegacdo de célculo equivocado do percentual do estorno, esclarece que os CFOPs de
operacoes de remessa para conserto, demonstragdes e outros, referentes a saidas temporarias, nao
foram incluidos no cdlculo do percentual de estorno. O calculo foi feito utilizando-se a férmula:
Total Valores Operacdo de Saidas de Produtos Com Isencdo/ Total de Saidas de Produtos.
Observa que no demonstrativo que elaborou, somente considera no calculo, as saidas de produtos
e mercadorias, excluindo as saidas tempordrias como afirma a Autuada. Reproduz excerto do
levantamento fiscal para confirmar sua assertiva.

Informa anexar novamente os demonstrativos com os cdlculos ao final da informacao fiscal, a fim de
esclarecer quaisquer duvidas, porventura existente. Alerta para o fato, de que os demonstrativos
foram enviados e explicados ao contribuinte antes da lavratura do Auto de Infracdo. Pede que o Auto
seja julgado procedente, por ser de inteira justica.

Foi dada ciéncia ao Autuado, da informacgdo fiscal, juntamente com as planilhas explicativas
fls.214/215 e este, permaneceu silente.

VOTO

O defendente suscitou que parte da presente exigéncia fiscal sequer poderia ter sido formalizada,
tendo em vista a decadéncia do direito de a Fazenda lancar os créditos tributarios referentes ao
periodo de 01 de janeiro a 13 de outubro de 2011. Disse que a exigéncia fiscal refere-se a fatos
geradores ocorridos no periodo de janeiro de 2011 a julho de 2012, enquanto a ciéncia do presente
lancamento de oficio pela Impugnante se deu em 13 de outubro de 2016. Entende que o lapso
temporal existente entre as ocorréncias apuradas de janeiro a 13 de outubro de 2011, mostram-se
superiores a 5 (cinco) anos, estando parcela da exigéncia fiscal alcancada pela decadéncia.

Sobre o instituto de decadéncia, observo que assim determina o art. 150 do CTN, “O lancamento
por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja legislacdo atribua ao sujeito passivo o
dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo
ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa”.

O § 4° desse mesmo artigo estabelece que, “se a lei ndo fixar prazo a homologacao, serd ele de 5
(cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto
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o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdao”. Neste caso, a
contagem do prazo de decadéncia € a partir do fato gerador do tributo.

Por outro lado, de acordo com o art. 173, I do CTN, “o direito de a Fazenda Publica constituir o
crédito tributdrio extingue-se apds cinco anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”.

O entendimento que vem prevalecendo no CONSEF € no sentido de que “o langamento por
homologagdo seria aquele em que o sujeito passivo tem o dever de antecipar o pagamento sem
prévio exame da autoridade administrativa, sendo aplicavel a regra do art. 150, § 4°, do CTN, ou
seja, o referido dispositivo aplica-se aos casos em que haja algum pagamento a ser homologado,
de acordo com a apuragdo feita pelo contribuinte".

A partir dessa andlise, pode-se apurar a existéncia de débito declarado e ndo pago e tributo nao
declarado e ndo recolhido (situagdo de total omissdo, nada havendo a homologar), ou ainda,
casos em que, mesmo havendo algum pagamento, o contribuinte agiu com dolo, fraude ou
simulacdo, chegando-se as conclusdes a seguir:

1. Débito tributdrio declarado e pago: H4 homologacdo ticita do lancamento (pagamento) apds
o transcurso de 5 anos, contados da ocorréncia do fato gerador, aplicando-se o § 4°, do art.
150, do CTN.

2. Débito declarado com efetivacdo do pagamento, porém com posterior verificagdo de dolo,
fraude ou simulacdo: A autoridade, mediante a coleta de provas idoneas apura a ocorréncia
de ilicito fiscal. Neste caso, o inicio do prazo decadéncia, para o lancamento da diferenca, é
deslocado para o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento de oficio
poderia ter sido efetuado, aplicando-se a regra do art. 173, 1.

3. Débito declarado com efetivagdo de pagamento parcial: O contribuinte apura o imposto e
antecipa o pagamento parcial do montante devido (e declarado), ensejando a aplicagcdo
igualmente do § 4°, do art. 150, do CTN.

4. Débito declarado e ndo pago: Neste caso deve ser aplicada a previsdo do art. 173, I, do CTN,
considerando a interpretacao de que, a Administracdo Tributdria homologa é o pagamento e
nao o lancamento expedido pelo particular. Se ndo hd pagamento, ndo hd o que ser
homologado.

5. Débito nao declarado e nio pago: Aplicacdo também direta das disposi¢des do art. 173, I, do
CTN. O prazo decadencial tem inicio no primeiro dia do exercicio seguinte em que o
lancamento de oficio poderia ter sido realizado. Sem qualquer pagamento ndo ha o que ser
homologado.

No caso em exame, em acdo fiscal, foi apurado ICMS devido, decorrente da falta de estorno de
crédito fiscal de ICMS relativo a servicos vinculados a aquisi¢do de mercadorias utilizadas na
industrializacdo cuja operagdo subsequente com o produto resultante, ocorreu com isencdo do
imposto, ou seja, se apurou imposto que ndo foi declarado, nem tampouco pago pelo
contribuinte, o que implica dizer, que ndo ha pagamento a ser homologado. Neste caso, se aplica
a regra estabelecida no art. 173, I, do CTN, e a contagem se da, a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langcamento de oficio poderia ter sido efetuado.

Observo que a disposi¢dao do artigo 173, I, do CTN, prevé que o direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apds 5 (cinco anos), contados a partir do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado.

Portanto, o prazo para constitui¢ao do crédito tributdrio ou homologacdo do lancamento tem a
sua contagem iniciada a partir do primeiro dia do exercicio seguinte, conforme os artigos 173, I,
do CTN, ndo podendo prosperar a argiiicdo defensiva, haja vista que, no presente caso, o periodo
autuado alcancga o exercicio de 2011, valendo dizer que a contagem iniciou-se em 01/01/2012 com
termo final em 31/12/2016.
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O auto de infragdo foi lavrado no dia 30/09/2016 ¢ o autuado tomou ciéncia no dia 13/10/2016,
portanto, dentro do prazo de 05 anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o lancamento poderia ter sido efetuado, ndo ha que se falar em homologagdo ticita do
lancamento e, por conseqiiéncia, em decadéncia do direito de a Fazenda Publica constituir o
crédito tributdrio, conforme argiiido pelo impugnante.

Assim, ndo acolho a argiiicdo de extin¢do do crédito tributario por ocorréncia de decadéncia ou
homologagao tacita do langamento.

No mérito, o contribuinte foi acusado de falta de estorno de crédito fiscal de ICMS relativo a
servicos vinculados a aquisicdo de mercadorias utilizadas na industrializagdo, cuja operagao
subsequente com o produto resultante, ocorreu com isen¢do do imposto. Consta que a infragdo
decorreu da falta de estorno de créditos fiscais de servigo de transportes, no periodo de janeiro de
2011 a julho de 2012.

Observo que a manutengdo do crédito fiscal ora em discussao estava prevista no art. 104, inciso
VI, do RICMS/97, para fabricantes de racdo e foi alterado pelo Decreto 12080/2010, tendo a
alteracdo sido corroborada pelo art. 264, inciso XVIII, alinea "c" do RICMS/2012. A manutencdo do
crédito, a partir de maio de 2010, ficou restrita as entradas de matérias-prima, produtos
intermedidrios e material de embalagem.

Para melhor esclarecimento sobre a matéria, transcrevo os dispositivos acima citados, o qual
suprimiu do texto a parte que se referia aos créditos de ICMS oriundos dos servigos tomados.

Assim estabelecia o art. 104, inciso VI, do RICMS/97:

Art. 104. Ndo se exige o estorno do crédito fiscal relativo:
(...)

VI - as entradas em estabelecimento agropecudrio dos produtos objeto da isencdo de que
cuida o art. 20, bem como as entradas em estabelecimento industrial das matérias-primas,
produtos intermedidrios, materiais de embalagem e demais insumos utilizados na
fabricacdo daqueles produtos, inclusive o crédito relativo aos servicos tomados, nas
operacoes de saidas internas subseqiientes de que cuida o referido artigo, atendidas as
condigoes nele estipuladas, enquanto perdurar aquele beneficio, sem prejuizo do disposto
no inciso V do art. 105” (grifo nosso)

Com a alteracdo dada pelo Decreto 12080/2010, alteracdo esta, corroborada pelo art. 264, inciso
XVIII, alinea "c¢" do RICMS/2012, a redagdo passa a ser a seguinte:

Art. 264. Sdo isentas do ICMS, podendo ser mantido o crédito fiscal relativo as entradas e
aos servicos tomados vinculados a essas operagoes ou prestacoes:

XVIII - as saidas internas com os insumos agropecudrios relacionados no Conv. ICMS
100197, exceto os previstos nos incisos LIl e LIV do caput do art. 268 deste Decreto,
observadas as seguintes disposicoes:

(...)

¢) a manuten¢do de crédito somente se aplica as entradas em estabelecimento industrial
das matérias-primas, produtos intermedidrios, materiais de embalagem e demais insumos
utilizados na fabrica¢do daqueles produtos;

Da simples leitura dos dispositivos acima reproduzidos, resta induvidoso o acerto da autuacao.
Claro estd, que com a alteracao introduzida na legislacdo acima evidenciada, a falta de estorno de
crédito fiscal relativo aos servigos de transporte tomados, vinculados a aquisi¢ao de mercadorias
utilizadas na industrializag¢do, cuja operacdo subsequente com o produto resultante ocorreu com
isenc¢do, caracteriza-se em ilicito tributario. Ou seja, sendo o autuado fabricante de racdes para
animais, cujas operagdes de saidas internas sdo amparadas pela isen¢cdo do ICMS prevista no art.
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20, do RICMS/BA/97, deixou de efetuar o estorno de créditos fiscais relativos a prestagdes de
servigos de transportes tomados.

Entendo que assiste razdo a autuante quando diz que a alteracdo do inciso VI do artigo 104 do
RICMS/97, encontra respaldo no artigo 20, § 4° da Lei Complementar 87/96, que faculta aos Estados
a aplicagdo total ou parcial da vedacdo dos créditos das mercadorias e servicos em processo de
industrializa¢do de mercadorias isentas de imposto, no § 3° do art.20 da citada Lei Complementar.
Efetivamente, nos termos do art. 21, 1I, da Lei Complementar n°® 87/96, regra trazida para a Lei
Estadual n°. 7.014/96, no seu art. 30, II, o sujeito passivo deverd efetuar o estorno do imposto de
que se tiver creditado, salvo disposicdo em contrdrio, sempre que o servico tomado ou a
mercadoria entrada no estabelecimento, for objeto de saida ou prestacdo de servi¢o ndo tributada
ou isenta, sendo esta circunstdncia imprevisivel na data da entrada da mercadoria ou da
utilizacdo do servico; ou, for integrada ou consumida em processo de industrializacdo,
produgdo, geracao ou extracdo, quando a saida do produto resultante ndo for tributada ou estiver
isenta do imposto.

A exigéncia fiscal se apresenta em consonancia com a legislacdo aplicavel, haja vista que, com o
advento da Alteracdo n° 134 ao RICMS/BA/97, Decreto n° 12080, de 01 e 02/05/10, com efeitos a
partir de 01/05/10, a admissibilidade de manutenc@o do crédito fiscal referente a isengcao de que
cuida o art. 20 do RICMS/BA/97, se restringiu aos produtos adquiridos e aos insumos utilizados na
fabricagdo daqueles produtos contemplados pela isencao do referido art.20, sendo excluido do
beneficio o crédito fiscal referente aos servicos tomados.

O defendente afirmou que analisando a documentacdo anexada ao Auto de Infracdo, verificou
que a autuante utilizou em sua apuracdo, diversas saidas que ndo poderiam compor a base de
calculo da presente autuagao. Afirmou haver operacdes de remessa para conserto, demonstracoes
e diversas outras amparadas por regra de suspensdo do ICMS, dada a sua natureza tempordria,
conforme prescreve o artigo 314 do RICMS/97.

Por sua vez, a autuante esclareceu que os CFOPs de operagcdes de remessa para conserto,
demonstracdes e outros, referentes a saidas tempordrias, ndo foram incluidos no calculo do
percentual de estorno. Explicou que o célculo foi feito utilizando a férmula: Total Valores
Operacgdo de Saidas de Produtos Com Isenc¢do / Total de Saidas de Produtos. Acrescentou que no
demonstrativo que elaborou, somente foi considerado no cdlculo, as saidas de produtos e
mercadorias, excluindo as saidas tempordrias alegadas pelo autuado.

Da aniélise a respeito desta alegacdo, concluo que nao pode ser acolhida. Observo que, embora o
contribuinte afirme ter encontrado notas fiscais no levantamento da autuante, que nao deveriam
compor a base de cdlculo, ndo aponta objetivamente, quais seriam estes documentos fiscais.

Assim, ressalto da andlise de sua defesa, que ndo constam os meios de prova com que o
interessado pretenda demonstrar a verdade de suas alegacdes, consoante dispde o art. 8°, inciso IV
do RPAF/BA. Ademais, ndo traz aos autos, os elementos necessarios que se oponham aos fatos
apurados pelo Fisco, portanto, a simples negativa de cometimento da infracao ndo o desonera de
elidir a presungao de legitimidade da autuacao fiscal, nos termos do art. 143 do RPAF/BA.

Desse modo, como a autuante glosa, apenas os créditos fiscais correspondentes aos servigos
tomados, vinculados a operacdes de saidas com isencdo pelo contribuinte, no caso, servico de
transporte, atua em conformidade com a legislacao do ICMS, sendo, portanto, subsistente o auto
de infracao.

Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 269140.3008/16-9 lavrado contra a BRF
S.A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de
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R$913.120,39, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, inciso VII, alinea "b" da Lei 7.014/96, e
dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 28 de junho de 2017.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

JOSE FRANKLIN FONTES REIS — JULGADOR
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