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A.L N° - 148714.3005/16-9

AUTUADO - POSTES NORDESTE S.A.

AUTUANTE - MARIA DA CONCEICAO MACIEL PAOLILO
ORIGEM - INFAZ/INDUSTRIA

PUBLICACAO - INTERNET - 06.07.2017

4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0106-04/17

EMENTA: ICMS. 1. FALTA DE RECOLHIMENTO.
OPERACOES NAO ESCRITURADAS NO LIVRO FISCAL

PROPRIO. Infra¢do reconhecida. 2. CREDITO FISCAL.
UTILIZACAO EM  PERCENTUAL SUPERIOR AO

CONSUMIDO NA INDUSTRIALIZACAO. Infracdo ndo
contestada. 3. RECOLHIMENTO A MENOR. APLICACAO
DE ALIQUOTA INFERIOR A PREVISTA. O contribuinte
provou serem algumas empresas inscritas como
contribuintes do imposto, na condi¢do de comércio
atacadista. Exclusdo das respectivas notas fiscais.
Infracdo parcialmente subsistente. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo ora apreciado foi lavrado em 20 de dezembro de 2016 e refere-se a cobranga
de ICMS no valor de R$34.364,51, além de multa de 60% pela constatagdo das seguintes infragdes:

Infrag@o 01. 01.03.11. Utilizou crédito fiscal de ICMS relativo a aquisi¢do de energia elétrica em
percentual superior ao efetivamente consumido no processo de industrializa¢do, no total de
R$1.276,58, ocorréncia constatada nos meses de janeiro a dezembro de 2012, janeiro a agosto,
outubro a dezembro de 2013, e janeiro a novembro de 2014.

Infrag@o 02. 02.01.02. Deixou de recolher no prazo regulamentar, ICMS referente as operacdes
ndo escrituradas nos Livros Fiscais proprios, referente a nao escritura¢ao da nota fiscal de saida
de mercadorias 4287, com imposto no valor de R$87,04.

Infracdo 03. 03.02.02. Recolheu a menor ICMS em razao de aplicacdo de aliquota diversa da
prevista na legislacdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, ¢ de acordo com
informacao da autuante, decorrente de vendas a construtoras no estado de Sergipe, as quais,
apesar de inscritas no cadastro de contribuintes daquele estado, ndo sdo considerados
contribuintes, sendo cobrada a diferenca de aliquotas de 12% para 17%, no montante de R$
33.000,89, para fatos verificados nos meses de junho a dezembro de 2012, janeiro a maio, julho e
novembro de 2013, e maio de 2014.

A empresa autuada, por sua procuradora, apresentou impugnacio ao lancamento constante as
fls. 98 a 101, onde, em relacdo a infracdo 01, reconhece o equivoco havido, salientando que ja
procedeu ao pagamento do seu débito com os acréscimos moratérios € multa, conforme
evidencia a anexa guia de pagamento (DAE 1700548551, valor total R$1.887,23), de maneira que
sendo procedente a autuacao e jd tendo sido cumprida a contento a obrigacdo, deve ser julgado
prejudicado este item da autuacao.

Quanto a infracdo 02, da mesma forma reconhece ser a autuacdo pertinente, informando j4 ter
efetuado o pagamento do débito com os acréscimos moratérios de multa e juros, através do DAE
1700548579, no valor total R$127,56, razdo pela qual deve também ser julgado prejudicado este
item da autuacao.

Para a infrag@o 03, reconhece o débito somente para os contribuintes e seus clientes CONENGE-SC
CONSTRUCOES E ENGENHARIA LTDA, CNPJ. 75.554.030/0001-49, este no valor principal de R$964,50
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referente a nota fiscal 3362 de 15/04/2013 ¢ PADRAO ENGENHARIA E MONTAGENS LTDA., CNPJ
13.175.997/0001-62, com valor principal de R$538,85 referente a nota fiscal 4664 de 21/05/214, tendo,
da mesma maneira, recolhido através do DAE 1700548658, no valor total R$2.190,21, tais parcelas.

Em relacdo aos contribuintes e clientes CONSTRUTORA ELOS ENGENHARIA LTDA, CNPJ
00.207.218/0012-74, Inscricdo Estadual 27.134.604-3 € PRODUMAN ENGENHARIA S/A, CNPJ
00.860.705/0004-21, Inscri¢do Estadual 27.133.109-7, contesta os valores apurados e que estdo sendo
cobrados no Auto de Infracdo acima referenciado, pelos motivos a seguir descritos:

Aduz que tais empresas estdo cadastradas na Secretaria da Fazenda do Estado de Sergipe como
contribuintes e compradores e revendedores de mercadorias, € ndo somente como construtoras,
de forma que a aliquota que foi destacada na venda de produtos para ambas no Estado de
Sergipe, realmente deveria ser a de 12% (doze por cento) na operacao interestadual, e ndo de 17%
(dezessete por cento), aliquota interna, como alegado no Auto de Infracdo. Com efeito, se as
duas empresas citadas possuem inscricio de contribuinte e de empresas voltadas ao
desenvolvimento de atividade de comercializacdo de produtos, a aliquota que entende correta a
ser adotada € sim a de 12% (doze por cento) para venda.

Fala estar anexando copia de consulta feita junto ao SINTEGRA, da ficha de cadastro na SEFAZ/
SERGIPE, através do cadastro centralizado de contribuintes, onde constam o0s percentuais
correspondentes a atividade desempenhada, comprovando-se ainda as inscricdes de ambas como
contribuintes e empresas atuantes no comércio de produtos.

Além disso, também informa estar anexando planilha (Demonstrativo das Vendas a
Construtoras) do Auto de Infracdo com as respectivas notas fiscais, para a hipdtese de, caso se
ache necessario, solicitar a comprovacao de tais documentos, junto a SEFAZ/SE, além de outros
documentos como livro fiscal de registro de entrada e saida, guias de pagamento do ICMS
normal ou antecipado e notas fiscais de venda de mercadorias e/ou equipamentos das
Empresas/Contribuintes que nao lhe puderam ser fornecidos.

Ap0s transcrever o teor do artigo 15, inciso II, da Lei 7.014/96, bem como a legislacdo pertinente a
matéria no estado de Sergipe, requer seja julgado prejudicado o Auto de Infracdo no que tange
as duas primeiras infragdes, que ja tiveram imposto e encargos devidamente pagos, sendo certo
ainda que, de relacdo a infragdo 03, das empresas CONSTRUTORA ELOS ENGENHARIA LTDA. e
PRODUMAN ENGENHARIA S/A, os débitos relativos as mesmas ndo procedem e merecem O
cancelamento, por ser medida de direito e justica.

Informacdo fiscal constante as fls. 179 e 180 esclarece ter o sujeito passivo reconhecido e pago as
infragdes 01 e 02, ao passo que em relacdo a infragdo 03, indica que foram efetuadas vendas a
empresas construtoras no Estado de Sergipe onde as mesmas apesar de inscritas no cadastro de
empresas ndo sio consideradas contribuintes. Portanto, a aliquota correta deveria ter sido 17% e
nao 12%, sendo cobrada a diferenca de 5%.

Fala que de acordo com a legislacio do Estado de Sergipe no seu artigo 139 conforme
explicitado no Parecer SEFAZ/SE (fls. 87 e 88) “as sociedades que exploram a atividade
econdmica de construgcdo civil ndo sdo consideradas contribuinte do ICMS, bem como os
produtos adquiridos por tais sociedades ndo sdo destinados a comercializacdo ou a
industrializagcdo. Posto isso, ressalta-se que a afirmagdo retro epigrafada é firmada com base
nas disposicoes encartadas no art. 139 do RICMS/SE”.

No mesmo Parecer respondendo a pergunta (fl. 88): Quanto a venda para Construtora no estado
de Sergipe, qual a tributacdo? E a resposta € clarissima:

“Resposta: Como dito acima, as sociedades que exploram a atividade econémica de construgdo

civil ndo sdo consideradas contribuintes do ICMS, bem como os produtos adquiridos por tais
sociedades ndo sdo destinados a comercializacdo ou a industrializacdo. Entdo por tais razoes,
o tratamento tributdrio aplicdvel as vendas que a Consulente promover para as construtoras
serd o mesmo que é aplicado aos demais consumidores finais ndo contribuinte do ICMS”.
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Observa que verificando a Nota Fiscal 3352, o contribuinte efetuou a complementacdo de
aliquota de 5% através da Nota Fiscal 3395 (fls. 72 e 73), e a Nota Fiscal 3354 na qual, de igual
forma, foi feita a complementacao de aliquota de 5% através da Nota Fiscal 3396 (fls.74 e 75),
sendo que tal fato ndo se coaduna com as alegacdes defensivas, motivo pelo qual reitera o teor
da autuacdo.

Constam as fls. 183 a 187 extratos de pagamento das parcelas reconhecidas.

Na sessdo de julgamento, compareceram o advogado e preposto da empresa, tendo o primeiro
realizado sustentacao oral na qual foram reiterados os termos defensivos ja postos.

VOTO

O langamento constitui-se em trés infragdes arroladas pela fiscalizacdo, objeto de defesa parcial
por parte da autuada.

A autuante, quando do lancamento, descreveu com precisdo a infracdo cometida, apontando a
conduta praticada pelo contribuinte, os artigos infringidos, a previsdo legal da multa, os prazos
para interposi¢ao de defesa, ou usufruto do beneficio de reduciao dos percentuais de multa, além
de indicar o sujeito passivo, tudo em conformidade com a disposi¢do contida no artigo 39 do
RPAF/99, razao pela qual inexistem questdes preliminares a serem apreciadas.

Tanto € assim que a empresa autuada compareceu ao processo, exercendo de forma irrestrita o
seu direito de ampla defesa, prova disso € que abordou todos os aspectos das infragdes trazendo
fatos e argumentos que ao seu entender elidiriam a mesma, com precisdo e exercendo sem
qualquer restri¢do o contraditorio.

Passo, pois, a andlise do mérito, observando, inicialmente que, diante do fato das infragdes 01 e
02 terem sido reconhecidas pelo sujeito passivo, inclusive com pagamento das parcelas lancadas,
estdo fora da lide, e tidas como procedentes.

Remanesce apenas discussao relativa a infracdo 03, onde a acusagdo é de recolhimento a menor
ICMS em razdo de aplicagdo de aliquota diversa da prevista na legislacio nas saidas de
mercadorias regularmente escrituradas, oportunidade na qual o contribuinte acata parte da
acusacdo, e, mais uma vez, demonstrando extrema lealdade processual, reconhece parte da
acusacdo, fazendo, a exemplo das infracdes anteriores, o recolhimento da parcela que nao
contesta, e se insurgindo contra apenas as operacoes realizadas com dois clientes: Produman
Engenharia S. A., e Construtora Elos Engenharia Ltda.

Trata-se, pois, de matéria que depende apenas e tdo somente da prova material de que tais
empresas, efetivamente, comercializam com mercadorias. E para tal conclusdo necessério se faz
a averiguacao da efetiva pratica de operacdes comerciais de vendas de mercadorias pelos
mesmos.

Consultando o site da Receita Federal, se percebe que a empresa Produman Engenharia S. A,
cujo estabelecimento filial possui 0 CNPJ 00.860.705/0004-21, se encontra ali inscrito, tendo como
atividade principal, a de cddigo 42.92-8-02, qual seja a de Obras de Montagem Industrial,
entretanto, possui como atividade secundéria, Comércio Atacadista de Equipamentos para Uso
Industrial; partes e pecas, c6digo 46.63-0-00.

Ja a empresa Construtora Elos Engenharia Ltda., CNPJ 00.207.218/0012-74, se encontra inscrita
tendo como atividade principal, o cddigo 42.92-8-02, qual seja, de Obras de montagem industrial,
e como atividades secunddrias, as de cédigos 42.92-8-01 (Montagem de estruturas metélicas),
42.23-5-00, que vem a ser Constru¢do de redes de transportes por dutos, exceto para dgua e
esgoto, 71.12-0-00, (Servigos de engenharia), 41.20-4-00, que se reporta a atividade de Construcao
de edificios, e 78.20-5-00, que € a Locacao de mao-de-obra tempordria.

Tais informagdes estao reforcadas pelos documentos acostados pela defesa as fls. 110a 114, 115 a
118. Em relacdo a Construtora Elos Engenharia Ltda, o documento extraido do SINTEGRA
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acostado as fls. 111 e 112, o qual transcreve as informacdes relativas ao cadastro existente junto a
Secretaria da Fazenda do Estado de Sergipe, com data de consulta em 17 de fevereiro de 2017,
indica ter a mesma como atividade secunddria, o “comércio atacadista especializado de
materiais de constru¢io nao especificados anteriormente”, razao, inclusive pela qual se encontra
inscrito, com regime de apuracdo de imposto normal (fls. 109 e 113), observando, inclusive, que
os mesmos extratos do SINTEGRA foram acostados aos félios pela autuante, s6 que de maneira
incompleta (fls. 90 e 91), aparecendo apenas as informacdes concernentes as atividades
principais exercidas pelos estabelecimentos referidos.

Logo, diante de tais elementos de prova, entendo premente a necessidade de exclusdo das notas
fiscais destinadas as mesmas, dos demonstrativos de fls. 22 e 23, 58 € 59, e 83 resultando em
débito remanescente apenas para o més de abril de 2013 e maio de 2014, o valor de R$1.503,35, na
infragdo 03.

Quanto as Notas Fiscais 3352 e 3354, nas quais o contribuinte efetuou a complementacdo de
aliquota de 5% através das Notas Fiscais 3395 (fls. 72 e 73), e 3396 (fls.74 e 75), esclareco que as
mesmas se reportam a emissdo por parte da empresa Conenge SC Construcdes e Engenharia
Ltda., em relacdo as quais a autuada nao se insurge, nao sendo objeto da presente discussao.

Por estes motivos, julgo o feito procedente em parte, no valor de R$2.866,97, e de acordo com a
tabela abaixo, devendo as parcelas ja recolhidas serem devidamente homologados pelo 6rgao
competente.

Infracdo 01 R$ 1.276,58
Infracdo 02 R$ 87,04
Infracdo 03 RS$ 1.503,35

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 1487143005/16-9 lavrado
contra POSTES NORDESTE S.A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$2.866,97, acrescido da multa de 60% prevista na Lei 7.014/96, artigo 42,

[IPb]

incisos 1II, alinea “a”, 1l e VII, alinea “a”, e dos acréscimos legais, devendo os valores ja
recolhidos serem devidamente homologados pelo 6rgao competente.

Sala de Sessdes do CONSEF, 20 de junho de 2017
CARLOS FABIO BABRAL FERREIRA - PRESIDENTE
VALTERCIO SERPA JUNIOR - RELATOR

MONICA MARIA ROTERS - JULGADORA
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