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A.LN° - 233099.3021/15-0

AUTUADO - MOBILE COMERCIO EXPORT E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA.
AUTUANTE - MARCOS VINICIUS BORGES DE BARROS

ORIGEM - INFAZ VAREJO

PUBLICACAO - INTERNET - 04/05/2017

3 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0074-03/17

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. ANTECIPACAO PARCIAL. VALOR
CREDITADO A MAIOR. Apoés diligéncias realizadas
pelo préprio autuante, comprova-se nao ter havido
qualquer utilizacdo de ICMS antecipacao parcial pelo
contribuinte. Infracdo insubsistente. Auto de
Infracdo IMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente auto de infragdo, lavrado em 28/09/2015, traz a exigéncia de ICMS no valor historico de
R$101.169,28, acrescido da multa de 60%, por ter utilizado a maior crédito fiscal de ICMS
antecipacdo parcial referente a aquisi¢des de mercadorias provenientes de fora do Estado,
(infracdo 01.02.74), nos meses de abril de 2011 e janeiro a marco de 2012.

O autuado impugna o langamento as fls.20/26. Diz que por ndo se conformar com o Auto de
Infracdo ora em lide vém no prazo legal, de acordo com o que dispde o art. 3°. Decreto n°. 7.629,
interpor impugnacao, pelos fatos de direito que seguem.

Informa que em 28/09/2015, a empresa recebeu o Auto de Infragdo referente a fiscalizacdo do
periodo compreendido entre 01/01/2010 a 31/12/2013, no qual foram supostamente identificadas
irregularidades, por ter utilizado credito de ICMS a maior, referente antecipacdo parcial, na
aquisicdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacdo. Repete as ocorréncias com
0s respectivos valores.

Sobre o més abril/2011, diz que a fiscaliza¢do aponta que houve apropriacdo de credito indevido,
no montante de R$ 42.000,00, identificado mediante confronto entre o livro Registro de Apuracdo
de ICMS e DMA. Comenta que na época, ou seja, no més de apuracdo do imposto, verificou-se
que o livro Registro de Entradas ndo contemplava o crédito das notas fiscais de devolucao n°.
12.301 e 12.302 emitidas em 30/04/2011, com valor de R$175.000,00 e ICMS destacado de R$ 21.000,00
em cada nota fiscal, para apuragdo correta dos créditos e estes valores foram langados em “outros
créditos”, porem apds a respectiva apuragcdo foram feitas as devidas correcdes nos livros fiscais,
fato este que podera facilmente ser comprovado, através livro apresentado a fiscalizacdo em que
se evidencia que o credito utilizado foi apenas o valor da antecipacio parcial paga de R$193.862.82
e R$8.860,76 referentes ao estorno de débito de notas fiscais emitidas indevidamente, com
destaque de imposto, em operagdes com pecas para veiculos automotores, com imposto pago
antecipadamente por substituicao tributéria.

Explica ter havido uma divergéncia entre o livro RAICMS e a DMA, sendo sanada tal divergéncia
através de retificacdo de DMA, conforme documentos anexos, confirmando-se assim, que a
empresa nao se apropriou indevidamente de crédito de ICMS, visto que o saldo credor anterior a
apuracao de abril/11 e as seguintes, ndo tiveram nenhuma alteragao.

Anexa a nota fiscal de devolugdo n°. 12.301 de 30/04/2011 e a de n°. 12.302 de 30/04/2011; o recibo
DMA retificada més 04/2011; copia do livro de Apuragao ICMS 04/2011.

A respeito de més de Janeiro/2012, diz que o valor do suposto crédito fiscal indevido de
R$20.848,27, refere-se a composi¢do de credito oriundo de Incentivo Cultural sobre patrocinio
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Esporte Amador e Cultura do Estado da Bahia. “FAZATLETA”; “FAZCULTURA” titulo n°® 9413,
processo n°. 177-001/2010, valor de R$ 471,26 e credito originado de pagamento a maior referente
nota fiscal de transferéncia de mercadoria de n° 15258, valor de R$ 20.377,02. Como este crédito
nao foi utilizado no més, gerou um pagamento a maior, ja que com o debito de R$ 14.480,98, foi
pago R$34.858,00, ou seja, foi pago a maior justamente o que estd sendo cobrado como credito
indevido, haja vista que a empresa deduziu o que foi pago a maior, em consonancia com o art.
93, Inciso VIII do RICMS-BA, Decreto n° 6.284/97. A parcela paga indevidamente foi lancada no
Registro de Apuragdo do ICMS em outros créditos, isto na competéncia de 01/2012. Assim, o valor
de R$20.848,27 possui a seguinte composi¢do: a) R$ 20.377,02 — Pagamento a maior; b) R$ 471,26 —
Credito de Incentivo fiscal.

Explica que em se tratando do aproveitamento do crédito da antecipacdo parcial foi utilizado o
valor de R$ 74.752,73 conforme langamento identificado no livro n° 10, folha 03 do Registro de
Apuracao do ICMS, somando-se com o pagamento feito a maior, acrescido do crédito de
Incentivo Cultural, totalizando R$ 99.595,26, ou seja, ndo houve apropriacdo de crédito de ICMS
Antecipacao Parcial a maior, conforme descrito pelo auditor fiscal.

Diz ter anexado ao PAF: (a) Titulo de Incentivo Cultural n°® 9413 — 178/11, 222/11 e 237/11; (b) livro
de Apuracdo ICMS 12/2011; (c) comprovante pagamento ICMS a maior valor de R$ 34.858,00 e (d)
Recibo DMA retificada més 12/2011.

No que tange ao més de fevereiro/2012, assevera que o suposto débito de R$14.090,97, descrito
como aproveitamento indevido de ICMS Antecipacdo Parcial, estd devidamente registrado no
livro Registro de Apuracdo de ICMS n° 10, folha n°. 05, registrado como “Outros Créditos”,
referem-se a credito de Incentivo Cultural processo n°. 177-001/2010, valor de R$ 2.650,64 e credito
originado de transferéncia de mercadoria nota fiscal n°. 15258, no valor de ICMS de R$ 11.440,33, o
qual foi emitido sem destaque de imposto e depois foi corrigido com a emissdo de NF
Complementar de n°. 15865 referente a NF 15673.

Ressalta que na conta corrente do més 02/2012 a empresa nao fez uso de nenhum valor referente
ICMS Antecipagdo Parcial. Diz que R$ 2.650,64 — Credito de Incentivo fiscal e R$ 11.44033 —
Imposto destacado em nota fiscal. Anexa: (a) Titulo de Incentivo Cultural n® 9413; (b) Nota
Fiscal de Transferéncia n°® 15673 e complemento de ICMS n°. 15865; (c¢) Recibo DMA retificada
més 02/2012 e (d) copia do livro de Apuragdo de ICMS 02/2012.

No que diz respeito ao més de margo/2012 afirma que o valor de R$ 24.230,04, descrito como
aproveitamento indevido de ICMS de antecipacdo parcial, ndo condiz com a descri¢do do préprio
livio de Apuracdo de ICMS n° 10, folha 07, sendo a composicdo do suposto valor pendente,
créditos oriundos de: (a) R$ 4.272,23 — credito de Incentivo; (b) R$ 19.957,81 — Parte dos estornos
de débito.

Explica que ciente de que o valor de Incentivo Cultural refere-se ao processo n°. 177-001/2010, € o
estorno de debito descrito acima estdo relacionados com a aplicacdo de pecas na oficina em
veiculos de clientes de outros estados, quando em transito na Bahia, como estes produtos sao
tributados por substituicdo tributaria, e sendo esta operacdo ratificada pelo RICMS-97, trata de
uma operagao Interna, foi feita o estorno do ICMS normal destacado indevidamente nas notas
fiscais com estes produtos.

Ressalta que as parcelas do estorno débito que havia informado na DMA como outros créditos, ja
foram retificados. Anexa: (a) Titulo de Incentivo Cultural n°® 9413; (b) Recibo DMA retificada
més 03/2012; (¢) Copia do livro de Apuragcao de ICMS 03/2012; (d) Relacao de Notas Fiscais de
Vendas Oficina para outros Estados; (e)Planilha de Memoria de Calculo de Incentivo a Cultura.

Requer o cancelamento do Auto de Infracdo de acordo com as provas apresentadas.
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O autuante presta a informacao fiscal fl.81. Diz que o auto de infracdo em epigrafe refere-se a
utilizacdo de crédito fiscal de ICMS a maior de antecipacdo parcial decorrente de mercadorias
adquiridas de outra unidade da Federacao.

Afirma que apds andlise das justificativas e documentos anexados pelo contribuinte, conclui que
0 mesmo ndo comprovou que a fiscalizacao esteja equivocada, limitando-se muitas vezes, a dizer
que tais divergéncias encontradas seriam na verdade erros internos de escrituracdo e que teriam
sido sanadas em retificacdes da DMA. Ocorre que esta retificacdo foi efetivada posteriormente a
lavratura do auto de infracdo.

Lembra que o crédito de antecipacdo parcial é condicionado ao efetivo pagamento daquele
valor no referido més e qualquer valor superior ao efetivamente pago pelo contribuinte deve-se
fazer o devido estorno. Ratifica por inteiro o Auto de infragao.

Considerando que as alegacdes defensivas deixaram de ser apreciadas pelo autuante conforme
regra do pardagrafo 6° do artigo 127 do RPAF/BA, apds andlise e discussdo em pauta suplementar
sobre a matéria, os membros da 3? JJF, em busca da verdade material, decidiram converter em

diligéncia o presente processo a INFAZ Varejo, fl.85, para que fossem tomadas as seguintes
providéncias:

PELO AUTUANTE

1) apreciasse as razdes defensivas arguidas pelo autuado, para cada més de ocorréncia, com base
nos documentos apresentados fls. 30/65, em consonancia com os termos do pardgrafo 6° do artigo
127 do RPAF/BA;

2) caso tais alegagdes estivessem em conformidade com a legislacdo aplicdvel a matéria, os itens
devidamente comprovados deveriam ser excluidos do levantamento fiscal, independentemente
da retificacdo da DMA, devendo ser elaborado novo demonstrativo de débito.

PELA INSPETORIA

3) intimasse o autuado, caso fosse elaborado novo demonstrativo pelo autuante, fazendo a
entrega contra recibo, inclusive de cépia da nova informacdo fiscal, concedendo prazo de 10
(dez) dias, para que o sujeito passivo, querendo se manifestasse. Caso isso ocorresse, o0 autuante
deveria proceder a nova informacao fiscal nos termos do pardgrafo 6° do artigo 127 do RPAF/BA

Cumprida a diligencia f1.88, o autuado informa que reavaliando més a més, cada ocorréncia, com
base nas retificacdes das DMAs efetivadas pelo autuado apds a lavratura do auto de infragdo, o
que o teria induzido ao erro, chega a conclusdo de que, em relacdo as ocorréncias de abril de
2011, janeiro e fevereiro de 2012 acata as razdes defensivas. No entanto, mantém seu
entendimento com relagdo ao més de marco de 2012, visto que o contribuinte ndo teria
comprovado que os produtos relativamente as notas fiscais apontadas teriam o ICMS normal
destacados indevidamente, até porque, o autuado nao anexou os referidos documentos fiscais
com a descri¢do destes produtos.

O autuado volta a se manifestar fls.102/106. Comenta os termos da informacao fiscal a respeito da
diligéncia fiscal solicitada pela 3* JJF. Afirma que teve seu direito de defesa cerceado,
considerando que a fiscalizagdo ndo teria determinado com rigor e exatiddo, os elementos
necessdarios para a exata compreensio da infracdo supostamente cometida, relativamente ao més
de marco de 2012, haja vista ter se limitado apenas, as informagdes de crédito e de estorno de
crédito escriturados no livro RAICMS.

Afirma que o fiscal desconsiderou informag¢des fundamentais que constavam dos documentos,
procedendo ao langcamento indevido, além de equivocos procedimentais que revelam a auséncia
de cuidados necessdrios, equivocos esses, reconhecidos quando da apresentacdo de suas
informacdes.

A respeito do item 04 da infracdo, diz que o valor de R$24.230,04, descrito como aproveitamento
indevido de ICMS antecipacdo parcial, no més de marco de 2012, possui a seguinte composi¢ao:
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(i) R$4.272,23 - crédito de incentivo cultural Faz Cultura, Parecer 49 € 111; (ii) R$19.957,81 - estorno
de débito referente a substitui¢cdo de pecas em garantia aplicadas em sua oficina em veiculos de
clientes de outros Estados, quando em transito pela Bahia. Como estes produtos sao tributados
pelo regime de substitui¢ao tributdria, sendo j4a ratificado pelo RICMS/BA tratar-se de operacao
interna, foi feito estorno do ICMS normal destacado indevidamente nas notas fiscais com estes
produtos. Elabora demonstrativo relacionando todas as notas fiscais pelo nimero, data, valor
contdbil, base de célculo, aliquota aplicada, valor do ICMS. Junta todos os documentos fiscais e o
respectivo livro Registro de Apuracio do ICMS.

Em nova informacgdo fiscal fl1.280, o autuante declara acatar as razdes da manifestacdo do
contribuinte quanto ao més de marco de 2012, no valor histérico de R$24.230,04, uma vez que o
mesmo apresentou, desta vez, todas as notas fiscais com as descricdes dos produtos, o que nao
havia sido feito anteriormente em sua defesa, sendo finalmente possivel constatar que as mesmas
se referem ao estorno de débito referente a substituicdo de pecas em garantia. Esclarece que o
ICMS normal havia sido destacado indevidamente, o que o teria induzido a apurar a infracdo ora
discutida.

VOTO

O Auto de Infragdo em lide, acusa o autuado ter utilizado a maior crédito fiscal de ICMS
antecipacdo parcial referente a aquisicoes de mercadorias provenientes de fora do Estado,
(infracdo 01.02.74), nos meses de abril de 2011 e janeiro a marco de 2012.

Nas razdes defensivas, o autuado contestou a autuacdo dizendo que a acusagdo fiscal ndo
procede, considerando que ndo cometeu a irregularidade que lhe foi imputada. Discorre
minuciosamente, a respeito da composi¢do dos valores levados a efeito como crédito em sua
escrita fiscal, para cada més de ocorréncia apontado pela autuacao.

Assim, o defendente explicou que o valor registrado no més de abril de 2011, possuia a seguinte
composi¢do: (i) crédito das notas fiscais de devolu¢do n°. 12.301 e 12.302 emitidas em 30/04/2011,
com valor de R$175.000,00 e ICMS destacado de R$ 21.000,00 em cada nota fiscal, estes valores
foram lancados em “Outros Créditos”; (ii) o crédito utilizado neste més refere-se ao valor do
ICMS antecipacdo parcial paga de R$ 193.862.82 ¢ R$ 8.860,76 referente ao estorno de débito de
notas fiscais com destaque de imposto emitidas indevidamente, em operagdes com pecas para
veiculos automotores, com imposto pago antecipadamente por substituicao tributaria.

A respeito de més de Janeiro/2012, explicou que o valor do suposto crédito fiscal indevido de
R$20.848,27, refere-se: (i) crédito oriundo de “FAZATLETA” e “FAZCULTURA” titulo n°® 9413, valor

de R$ 471,26; (ii) e credito originado de pagamento a maior referente nota fiscal n°. 15258, valor de
R$ 20.377,02

No que tange ao més de fevereiro/2012, informou que o suposto débito de R$14.090,97, refere-se:
(i) a credito de Incentivo Cultural valor de R$ 2.650,64; (ii) crédito originado de transferéncia nota
fiscal n°. 15258, valor de ICMS de R$ 11.440,33.

No que diz respeito ao més de marco/2012 explicou que o valor de R$ 24.230,04, se refere a crédito
oriundo de: (a) R$4.272,23 — credito de Incentivo Cultural; (b) R$ 19.957,81 — Parte dos estornos de
débito. Para todas as ocorréncias, o defendente trouxe ao processo, os respectivos documentos
que serviram de base para estas alegacoes.

O autuante na informacdo fiscal esclareceu que analisando detidamente cada alegacdo do
autuado, reavaliando més a més, cada ocorréncia, chegou a conclusdao de que em relagdo as
ocorréncias de abril de 2011, janeiro e fevereiro de 2012 assiste razdo ao autuado. No entanto,
manteve seu entendimento com relacdo ao més de marco de 2012, sob a alegacdo de que o
defendente ndo teria anexado os referidos documentos fiscais com a descri¢do destes produtos.

O presente PAF, em pauta suplementar, foi convertido em diligéncia, a fim de que o defendente
tomasse conhecimento dos termos da informacao fiscal.
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Em nova manifestacdo, o defendente esclareceu, que a respeito do més de margo de 2012 o valor
de R$19.957,81 se refere a estorno de débito referente a substituicio de pecas em garantia
aplicadas em sua oficina em veiculos de clientes de outros Estados, quando em transito pela
Bahia. Explicou que como estes produtos sdo tributados pelo regime de substitui¢do tributdria,
sendo ja ratificado pelo RICMS/BA tratar-se de operacao interna, foi feito estorno do ICMS normal
destacado indevidamente nas notas fiscais. Elaborou demonstrativo relacionando todas as notas
fiscais pelo nimero, data, valor contédbil, base de célculo, aliquota aplicada, valor do ICMS.
Juntou as notas fiscais e copia do livro RAICMS fls. 111/258.

Desta oportunidade, em nova informacao fiscal f1.280, o autuante declarou acatar as razdes da
manifestacdo do contribuinte quanto ao més de marco de 2012, no valor histérico de R$24.230,04,
uma vez que o mesmo apresentou todas as notas fiscais com as descri¢des dos produtos, sendo
finalmente, possivel constatar que as mesmas, se referem ao estorno de débito referente a
substituicdo de pecas em garantia.

Acato as conclusdes do autuante considerando que teve por base os livros e documentos fiscais
apresentados pelo defendente comprovando a legitimidade dos créditos registrados em sua
escrita fiscal.

Observo que no presente caso, foram detectadas inconsisténcias nas DMAs do contribuinte, o que

n..n

resultaria em outra infragcdo, que seria passivel da aplicagdo da penalidade prevista na alinea "c",
inciso XVIII do art. 42 da Lei 7.014/96.

Considerando que ndo hé nos autos elementos a provar que o autuado teria de fato, se creditado
indevidamente do ICMS antecipacdo parcial, conforme valor elencado no demonstrativo que
suporta a acusacao fiscal, como reclama o autuante, a pretensao fiscal revela-se insubsistente.

Ante ao exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE o auto de infracdo n° 233099.3021/15-0, lavrado contra
MOBILE COMERCIO EXPORT E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA.

Esta Junta de julgamento recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do

CONSEF, nos termos do art.169, inciso 1, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n° 13.537, com efeitos a partir de 20/12/11.

Sala das Sessdes do CONSEF, 19 de abril de 2017.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR

ACORDAO JJF N°0074-03/17
5i



