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EMENTA: ICMS. CR:EDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. TRANSFERENCIAS INTERESTADUAIS COM
BASE DE CALCULO SUPERIOR A PREVISTA EM LEI

COMPLEMENTAR. Para fins de utilizacdo de créditos
fiscais nas transferéncias interestaduais de produtos
fabricados, entre estabelecimentos da mesma sociedade
empresaria, a base de célculo € o valor correspondente
ao custo da mercadoria produzida, assim entendida a
soma do custo da matéria-prima, material secunddrio,
mao-de-obra e acondicionamento, nos termos do art. 13,
§ 4°, 11, da LC n° 87/96 e art. 17, § 7°, II, da Lei n°® 7.014/96.
Calculos efetuados em conformidade com as
disposig¢des legais e os ditames da ciéncia e das normas
contdbeis. Infracdo caracterizada. Mantida a Decisdo
recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto pelo contribuinte, com base no art. 169, I, “b”, do
RPAF/BA, contra a Decisdo da 1* JJF que julgou Procedente o Auto de Infracdo lavrado em
12/12/2016, para exigir ICMS em decorréncia da utilizacao indevida de crédito fiscal, nas operagcdes
interestaduais com base de cdlculo fixada pela unidade federada de origem, superior a
estabelecida em lei complementar, convénios ou protocolo. Fatos geradores ocorridos nos meses
de maio a dezembro do exercicio de 2012. Valor principal exigido - R$745.454,60, acrescido da
multa de 60%, prevista no art. 42, inc. VII, letra “a”, da Lei n° 7.014/96.

Consta na descricdo dos fatos que a exigéncia fiscal foi baseada na planilha de custos de
producdo apresentada pela prépria empresa, fornecida em meio fisico e em meio magnético,
onde consta a discriminacdo dos itens dos custos de producgdo, por cédigo de produto,
envolvendo as seguintes rubricas: matéria-prima, embalagem, mdo-de-obra, ingredientes, custo
fixo, depreciagdo, custo varidvel e frete.

Para a determinacdo correta da base de cdlculo foram expurgadas da base de cdlculo das
transferéncias interestaduais as seguintes rubricas: custo fixo, depreciacdo, custo varidvel e frete,
por ndo integrarem a matéria-prima, mdao-de-obra, material secunddrio e acondicionamento. Os
autuantes sustentam que os elementos excluidos ndo integram o descritivo contido no texto do
art. 13, § 4°, 1, da Lei Complementar n° 87/96. Apds essas exclusdes foi elaborado
“DEMONSTRATIVO DE ESTORNO DE CREDITO - CUSTO TRANSFERENCIA — FABRICAS -
PRODUCAO DO ESTABELECIMENTO”, cujo conteido se encontra reproduzido as fls. 09 a 12 dos
autos e CD anexo (fl. 07).

A 1°* JJF, através do Acodrddo n® 0084-01/17 (fls. 103/108), decidiu a lide administrativa, na 1°
Instancia de julgamento, proferindo o voto a seguir transcrito:

VOTO da JJF

Inicialmente, verifiquei que foram observados todos os requisitos que compée o Auto de Infracdo, previstos no
art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal (RPAF), Decreto n° 7.629/99.
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Considerando que os demonstrativos anexados aos autos e as explicagcbes trazidas pelos autuantes e pelo
autuado sdo suficientes para a formagdo de juizo acerca da lide, entendo desnecessdria a realizagcdo de
qualquer diligéncia ou pericia.

Apesar de ndo se constituir em problema o envio das intimagdes referentes a este processo diretamente para o
advogado estabelecido pelo autuado, o ndo atendimento deste pedido ndo implica em nulidade do ato quando a
sua formalizac¢do ocorrer nos termos do art. 108 do RPAF.

Rejeito o pedido de nulidade do Auto de Infracdo, formulado pelo autuado, sob a argumentagdo de que ndo foi
investigada a ocorréncia do fato gerador nem apurada a formagdo da base de cdlculo. O Auto de Infracdo
consiste na verificagdo da correta apropriagdo do valor de crédito fiscal admitido nos recebimentos de
mercadorias em transferéncias interestaduais, com base em interpretagdo de norma de lei complementar federal
que define base de cdlculo do ICMS nas transferéncias de mercadorias produzidas no estabelecimento do
remetente.

A verificagdo partiu da planilha de custos apresentada pelo autuado. Foram expurgados os custos que os
autuantes entenderam ndo estarem previstos no art. 13, §4°, inciso Il da LC n° 87/96. Apds elaboragdo de
planilha com o custo unitdrio de cada produto, os autuantes calcularam em cada nota fiscal de aquisicdo os
valores da base de cdlculo que extrapolaram a definida na citada lei complementar e apuraram o consequente
valor de crédito fiscal que ndo deveria ter sido destacado no documento fiscal.

Desse modo, entendo que foi verificada a suposta ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributdria, mediante
a constatagdo da extrapolacdo da base de cdlculo estabelecida na legislagdo. Foi elaborado demonstrativo com
o cdlculo do montante do tributo devido, identificado o sujeito passivo e aplicada a penalidade cabivel,
conforme art. 142 do CTN.

Da andlise do disposto no inciso Il do § 4° do art. 13 da lei Complementar n® 87/96, entendo que a base de
cdlculo nas transferéncias interestaduais de mercadorias produzidas pelo remetente deve ser composta apenas
pelos itens do custo de produgdo expressamente estabelecidos. Se a intengdo do legislador fosse estabelecer
como base de cdlculo o custo de produgdo na forma entendida pela contabilidade de custos, ndo haveria de
redefini-lo expressamente como fez na lei complementar.

Se a intencdo fosse apenas ser exemplificativo, ndo haveria de utilizar expressdo que indica redefini¢do
restritiva "assim entendida a soma do custo da matéria-prima...", mas utilizaria expressdo que revelasse
inten¢do de apenas citar itens que fizessem parte do conceito aplicado, como "assim entendida a soma de itens
como custo da matéria-prima...".

Como hd na Lei Complementar n° 87/96 uma redefinicdo restritiva da expressdo "custo de mercadoria
produzida" de forma taxativa, e ndo uma citagdo de seus itens de forma exemplificativa, ndo é possivel dar uma
interpretagcdo extensiva a esta norma. De fato, a base de cdlculo estabelecida na lei complementar contraria
propositalmente a metodologia contdbil de apuragdo de custo, a medida que apenas admite na hipotese em lide
a utilizagdo de parte dos itens que compde os custos relacionados ao sistema produtivo.

\

Considerar que é taxativa a interpretacdo dada pela lei complementar a expressdo "custo da mercadoria
produzida" ndo viola os ditames do art. 110 do Cédigo Tributdrio Nacional, como sugeriu o autuado. O
conceito de custo de mercadoria produzida para efeito de tributa¢do ndo foi utilizado nem expressamente nem
implicitamente na Constituicdo Federal. Logo, tal interpretacdo ndo altera a definicdo nem a limitagdo das
competéncias tributdrias estabelecidas pela Magna Carta.

Impedir o uso indevido de crédito fiscal, objeto do presente Auto de Infracdo, ndo se caracteriza como afronta
ao principio constitucional da ndo-cumulatividade. A compensagdo do imposto devido em operagoes sujeitas ao
ICMS com o montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou por outro Estado é garantia constitucional. Mas
para que se tenha direito a utilizacdo do imposto cobrado nas operagées anteriores é necessdrio que o imposto
cobrado ndo ultrapasse o estabelecido como devido pela legislacdo.

A base de cdlculo do imposto devido nas transferéncias interestaduais de mercadorias entre estabelecimentos da
mesma empresa é definida pela Lei Complementar n°® 87/96 e ndo pelas legislacées estaduais. Assim, a
cobranca que excede a devida ndo pode ser admitida pelo Estado de destino como crédito fiscal para o
destinatdrio. O principio da ndo-cumulatividade néo estd sendo ferido, pois o remetente ndo estd obrigado a
estornar os créditos referentes aos outros itens do custo de produgdo que ndo fizeram parte da base de cdlculo
das mercadorias.

O uso indevido de crédito fiscal, objeto deste Auto de Infracdo, ndo representa uma invasdo ao poder do Estado
de localizagcdo do remetente em instituir o ICMS incidente na operagdo. Ndo cabe ao Estado da Bahia definir o
imposto incidente nestas operacdes. Espera-se, entretanto, que sejam observados os limites estabelecidos na
Constituicdo Federal e em lei complementar. Qualquer cobranga de imposto em operagdo interestadual que
exceda os limites estabelecidos na Constituicdo Federal e na Lei Complementar n® 87/96 ndo obriga o Estado
destinatdrio da mercadoria a absorver estes créditos.
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A presente cobranga por uso indevido de crédito fiscal ndo representa tratamento discriminatorio, mas
observancia dos limites estabelecidos na Constituicdo Federal e na Lei Complementar n® 87/96 e visa evitar
prejuizos na reparticdo das receitas tributdrias entre os Estados. Aceitar créditos fiscais decorrentes de
utilizagdo de base de cdlculo que extrapola os limites citados seria o mesmo que aceitar créditos fiscais
decorrentes de aplicacdo de aliquota superior ao estabelecido pelo Senado Federal para as operagoes
interestaduais.

Os autuantes recalcularam o custo unitdrio mensal dos produtos produzidos no estabelecimento fabril
remetente, pertencente a mesma empresa, com base nas informagées do custo de produgcdo prestadas pelo
proprio autuado (arquivo denominado “custo de produgdo - 2012”7 em CD a fl. 07), retirando os valores
relativos ao custo varidvel, custo fixo, depreciacdo e frete por ndo se enquadrar no conceito de matéria-prima
nem no de material secunddrio, em conformidade com o estabelecido no inciso Il do § 4° do art. 13 da Lei
Complementar n° 87/96, que determina que a base de cdlculo nas transferéncias interestaduais deve ser o custo
da mercadoria produzida, assim entendida a soma do custo da matéria-prima, material secunddrio, mdo-de-
obra e acondicionamento.

De acordo com a definicdo dada pelo proprio autuado em mensagem de correio eletronico anexado a fl. 23,
custo fixo sdo os custos operacionais necessdrios para a producdo de um produto que ndo varia com a
quantidade produzida. Exemplificou dizendo que sdo os gastos com manutengdo, com servigos de terceiros, com
viagens, com uniformes e pertences, com materiais de higiene e limpeza, materiais gerais, etc. Explicou, ainda,
que os custos varidveis sdo os custos operacionais necessdrios para a producdo de um produto que o gasto
varia conforme a quantidade produzida. Deu como exemplos a energia elétrica, lenha, dgua, etc.

Desse modo, entendo acertada a acdo dos autuantes de retirarem do cdlculo da base de cdlculo os custos fixos e
varidveis, bem como a depreciagdo e o frete, por ndo estarem previstas no inciso Il do § 4° do art. 13 da Lei
Complementar n°® 87/96.

Com o valor do custo de produgdo de cada produto, calculado em cada més, os autuantes calcularam a
diferenca a maior da base de cdlculo constante em cada nota fiscal emitida pelo estabelecimento fabril e o
consequente valor do ICMS que deve ser estornado pelo autuado. Neste cdlculo eles consideraram a inclusdo do
valor do ICMS na formagdo da base de cdlculo, nos termos do § 1° do art. 13 da Lei Complementar n® 87/96,
conforme pode ser observado na coluna “custo unitdrio” do demonstrativo denominado “custo transferéncia -
fdbricas”, apresentado pelos autuantes (CD a fl. 07).

O ICMS foi considerado pelo autuante na formacdo da base de cdlculo das transferéncias, para efeito de
cdlculo do valor do crédito fiscal que deveria ser estornado. Na coluna “f”’ do demonstrativo “custo de
transferéncia — fdabricas”, fl. 07, estd claro que o valor do ICMS compés a base de cdlculo, conforme determina
0§ 1°do art. 13 da Lei Complementar n° 87/96.
Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.
Inconformado com a r. decisao, o contribuinte interpds Recurso Voluntdrio em peticdo apensada
as fls. 118/126, subscrita por advogado devidamente habilitado através do instrumento anexado a
fl. 47 deste PAF.

Inicialmente a recorrente consignou que nos termos do artigo 142 do Cédigo Tributario Nacional,
a fiscalizacdo tem o dever de investigar pormenorizadamente a ocorréncia do fato gerador,
aprofundando o trabalho fiscal mediante a realizacdo das diligéncias e pericias que entender
necessarias, nao sendo admitido o langamento pautado em mera presungao.

Disse que no caso em exame as autoridades fiscais presumiram, com base em planilha gerencial
da Autuada, que a empresa Recorrente teria aproveitado crédito de imposto decorrente de
entradas por transferéncias entre filais de produtos em valores superiores ao seu custo, ou seja,
superfaturados, aumentando o crédito a ser aproveitado e reduzindo o valor do ICMS a recolher
para este Estado.

Afirmou que nos ambitos federal e estadual é mansa e pacifica a jurisprudéncia administrativa no
sentido de que a fiscalizagdo deve apurar as circunstancias elementares e essenciais relacionadas
a autuagdo, sob pena de o levantamento fiscal ser decretado precdrio. Transcreveu na peca
recursal decisdes administrativas relacionadas com essa temética.

Argumenta que no caso em exame a fiscalizacdo NAO aprofundou o trabalho fiscal mediante a
realizacdo de diligéncias e pericias - o que demonstraria que a suposta supervalorizagdo do valor
contdbil das transferéncias em discussdo nao possui amparo técnico contdbil por parte de um
trabalho fiscal independente — dando origem a um lancamento absolutamente precdrio e pautado

ACORDAO CJF N°0437-12/17 3



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

em mera presuncao simples de ocorréncia do fato gerador, em total afronta ao disposto no artigo
142 do CTN, razdo pelo auto de infracdo seria manifestamente insubsistente, pedindo, em
decorréncia, o cancelamento e a nulificacdao do ato administrativo de langamento.

Ao ingressar nas razdes de mérito a recorrente pontuou que durante a Fiscaliza¢do, conforme
consta no relatério fiscal, a Autuada apresentou ao Fisco Baiano planilhas com a composicao do
custo de produgdo de todos os produtos recebidos de outras filiais em transferéncia.

Na autuacdo os gastos com manutengdo, depreciagdo, frete (CIF, acaso existente), energia,
combustivel, etc., foram expurgados para efeito de determinagdo da base de célculo legal,
implicando no subsequente estorno do respectivo crédito fiscal. A exigéncia fiscal estaria
baseada, portanto, nas planilhas de custos de produgdo apresentada pela Autuada no decorrer dos
trabalhos de fiscalizacao.

Discorreu em seguida que a Lei Complementar n° 87/96, em seu artigo 13, §4°, inciso II,
estabeleceu o regramento atinente a composicdo da base de cdlculo do ICMS nas operagdes de
transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular situados em Unidades
Federais diferentes, com a seguinte redacao, “in verbis”:

“Art. 13. A base de cdlculo do imposto é:

(...)
§4° Na saida de mercadoria para estabelecimento localizado em outro Estado, pertencente ao mesmo titular, a
base de cdlculo do imposto é:

Il — o custo da mercadoria produzida, assim entendida a soma do custo da matéria-prima, material
secunddrio, mdo de obra e acondicionamento.”

Todavia ponderou que o custo da mercadoria produzida engloba SIM os itens “Custo Fixo”,
“Depreciacao”, “Custo Varidvel” e “Frete”. O entendimento pela exclusio dos mencionados
gastos da base de cdlculo estaria em contrariedade do entendimento firmado pelo Comité de
Pronunciamentos Contédbeis, exarado no Pronunciamento Técnico CPC 16(R1), com o seguinte
teor:

“10. O valor de custo do estoque deve incluir todos os custos de aquisicdo e de transformagdo, bem como
outros custos incorridos para trazer os estoques a sua condi¢do e localizacdo atuais.

(...)

12. Os custos de transformagdo de estoques incluem os custos diretamente relacionados com as unidades
produzidas ou com as linhas de produgdo, como pode ser o caso da mdo-de-obra direta. Também incluem a
alocagdo sistemdtica de custos indiretos de produgdo, fixos e varidveis, que sejam incorridos para transformar
os materiais em produtos acabados. Os custos indiretos de produgdo fixos sdo aqueles que permanecem
relativamente constantes independentemente do volume de produgdo, tais como a depreciagcdo e a manutengdo
de edificios e instalagdes fabris, mdquinas e equipamentos e os custos de administracdo da fdbrica. “

Sustenta a recorrente que a expressao “custo de producdo” engloba: (i) os incorridos e
necessarios na producdo de determinado bem até a etapa em que ele (o bem) estiver em
condi¢des de ser comercializado; (i) em relacdo aos bens em estoque produzidos pela propria
empresa, considera-se “custo de producdo” a soma dos gastos com matéria-prima, mao de obra
direta e quaisquer outros gastos fabris (como mdo de obra indireta, energia, depreciacio etc.),
excluidos apenas e tdo somente aqueles cuja ocorréncia seja imprevisivel.

Afirmou em seguida que ao contrdrio do que foi afirmado na pega acusatoria, o texto da Lei
Complementar NAO contraria a metodologia contébil, devido a inteligéncia do art. 110 do CTN,
pois “a lei tributdria ndo pode alterar a definicdo, o conteiido e o alcance de institutos,
conceitos e formas de direito privado, utilizados (...) para definir ou limitar competéncias
tributdrias”.

Declarou que o entendimento doutrindrio majoritidrio € no mesmo sentido, qual seja: “Ndo hd
duvidas de que a interpretacdo ampla do art. 13, §4°, 11, da Lei Complementar 87/96, aliada ao que
disciplinam as normas de natureza contadbil, reflete bem a intencdo do legislador, ji que
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corporifica a base de cdlculo da transferéncia interestadual todos os valores que efetivamente
compuseram seu custo de producdo. A preteri¢io ao modelo interpretativo restritivo evita que o
conceito estabelecido pela Lei Complementar n® 87/96 colida com o conceito de caso
previamente definido pela ciéncia contdbil e, em decorréncia, agrida ao preceito veiculado no art.
110 do CTN, que determina a impossibilidade de a lei tributdria alterar a defini¢do, contetido ao
alcance de conceitos adotados pelo direito privado. Logo, ndo € licita a vedacdo expressa da
inclusdo de valores inerentes ao custo de producgdo, conforme tém feito alguns Fiscos”.
(BERGAMINI, Adolpho, Cole¢dao Curso de Tributos Indiretos — Volume 1 - ICMS, 3* Ed., fls.
361/362).

Registrou que a separacdo dos custos efetuada pela Recorrente, se deu por razdes meramente
gerenciais, ndo descaracterizando a qualificacdo, como custo propriamente dito, dos subitens
mencionados. Que tal separacdo serviu, tdo somente, para um melhor gerenciamento do
or¢camento e ndo poderia servir de amparo para a cobranga ora guerreada.

Entende, portanto, a recorrente que a sociedade empresaria agiu de forma correta quando da
composicao da base de cédlculo, uma vez que o CUSTO foi composto pelos elementos legais (art.
13, §4°, inciso 11 da LC n° 87/96), nos termos do conceito de Direito Privado, em respeito ao art. 110
do CTN. Pede, no mérito, a reforma da decisdo de primeira instancia em razao dessa deliberacdo
administrativa ter distorcido o que se encontra determinado no texto da Lei Complementar.

Reiterou em seguida a necessidade de remessa dos autos para diligéncia e revisao de todo o feito.
Na mesma ocasidao protestou pela juntada de novos documentos no decorrer do processo
administrativo, sempre visando a comprovagdo da inexisténcia da autuacdo, em homenagem ao
principio da VERDADE MATERIAL.

Ao finalizar a peca recursal formulou os seguintes pedidos:

1) seja REFORMADA integralmente a decisdo de primeira instdncia ANULANDO o auto de
infracdo, ante a evidente precariedade no levantamento fiscal;

2) caso nao seja acolhido o pedido acima, ou, ainda que o tenha sido acolhido parcialmente,
requer que no mérito, seja julgado totalmente IMPROCEDENTE o presente AIIM, conforme
argumentos alhures, e

3) caso remanescam duvidas por parte desta douta autoridade julgadora, requer-se a baixa dos
autos em diligéncia a fim de que sejam esclarecidas as matérias de fato, com a devida
instru¢do do processo.

Requereu, ainda, que todas as intimagdes e notificacdes sejam direcionadas ao advogado da
Recorrente, Dr. Fabio Augusto Chilo, inscrito na OAB/SP 221.616, com endereco na Avenida
Marginal Direita do Tieté, n° 500, Sao Paulo-SP, CEP 05.118-100, inclusive para se fazer presente
no julgamento e realizar sustentagdo oral.

VOTO

No Auto de Infracdo em lide a acusagdo fiscal refere-se a utilizagao indevida de crédito fiscal,
nas operacdes interestaduais de transferéncia de mercadorias industrializadas com o uso de base
de célculo superior a estabelecida em Lei Complementar n° 87/96.

Consta na descricdo dos fatos que a exigéncia fiscal foi baseada na planilha de custos de
producdo apresentada pela prépria empresa, fornecida em meio fisico € em meio magnético,
onde consta a discrimina¢do dos itens dos custos de producgdo, por cdédigo de produto,
envolvendo as seguintes rubricas: matéria-prima, embalagem, mdo-de-obra, ingredientes, custo
fixo, depreciagdo, custo varidvel e frete.

Para a determinacdo correta da base de cdlculo foram expurgadas da base de cdlculo das
transferéncias interestaduais as seguintes rubricas: custo fixo, depreciacdo, custo varidvel e frete,
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por ndo integrarem a matéria-prima, mdao-de-obra, material secunddrio e acondicionamento. Os
autuantes sustentam que os elementos excluidos ndo integram o descritivo contido no texto do
art. 13, § 4°, 1, da Lei Complementar n° 87/96. Apds essas exclusdes foi elaborado
“DEMONSTRATIVO DE ESTORNO DE CREDITO - CUSTO TRANSFERENCIA — FABRICAS -
PRODUCAO DO ESTABELECIMENTO”, cujo conteido se encontra reproduzido as fls. 09 a 12 dos
autos e CD anexo (fl. 07).

Consta na peca acusatoria a descricdo detalhada do fato considerado infracdo, relacionado a
utilizacdo de crédito fiscal em valor superior ao permitido na legislagdo. Teriam os
estabelecimentos remetentes, situados em outras unidades da Federacdo, em operacdes de
transferéncias de produtos industrializados produzidos em suas unidades fabris, nas remessas
para a unidade da empresa localizada no territério da Bahia, incluido na base de célculo das
operacoes, elementos de custos que no entendimento dos autuantes ndo estdo contemplados na
enumeracao contida no texto da LC 87/96, na redagdo do art. 13, § 4°, inc. II.

Por sua vez o trabalho de exclusdo dos elementos de custos considerados ndo enquadrados na lei
complementar tiveram por base probatéria as planilhas apresentadas pela empresa, solicitadas ao
contribuinte mediante intimag¢do, no curso da acdo fiscalizatéria. Improcede o argumento
defensivo, alinhado em razdes preliminares de que os resultados apurados na agdo fiscal estdo
baseados em mera presuncdo e sustentados em bases probatdrias precérias, necessitando de
remessa dos autos para revisao de todo o feito. Nao se mostrar razodvel, portanto, acolher a tese
defensiva de se encaminhar PAF para a realizacdo de diligéncia e/ou pericia, visto que o0s
elementos constitutivos do langamento e a metodologia aplicada foram detalhados de forma
minuciosa no corpo da peca acusatoria e nos demonstrativos com ela relacionados. Os autuantes
especificaram os itens de custo que foram objeto de estorno, relacionados com as rubricas
contabilizadas pela empresa a titulo de depreciagdo, custos fixos, custos varidveis e fretes, por
ndo fazerem parte do conceito de matéria-prima, material secunddrio ou material destinado a
acondicionamento. O expurgo de todos aqueles elementos de custo da base imponivel do ICMS,
nas transferéncias dos produtos fabricados pela SEARA ALIMENTOS para a unidade da empresa
localizada na Bahia foi, portanto, fartamente explicada e documentada no corpo do Auto de
Infracdo e nas planilhas que o compdem, constituindo partes integrantes e inseparaveis do ato de
lancamento, conforme j4 ressaltado linhas acima.

Pelos motivos acima expostos considero que o Auto de Infracdo em exame nao padece dos vicios
formais e materiais apontados pela defesa, visto que o mesmo contém a indicagdo clara e precisa
dos fatos que ensejaram a cobranca de ICMS e respectivo enquadramento legal, garantindo ao
contribuinte o exercicio pleno do direito de defesa e contraditério. Se essa metodologia de
apuracdo € correta ou ndo € questiao que serd enfrentada na abordagem de mérito do Recurso.

Frente a contexto fatico acima exposto observo que no mérito hd neste processo um aspecto
fundamental a ser analisado: a definicdo dos elementos formadores da base de cdlculo nas
transferéncias interestaduais entre estabelecimentos da mesma empresa de produtos
industrializados, elementos esses que se encontram listados em norma especifica do ICMS - o art.
13, § 4 inc. 1I, a LC n° 87/96.

Tomo com pressuposto vadlido o fato de que a Lei Complementar n° 87/96 fixou ou elegeu, de
forma taxativa e literal, os elementos do custo de producdo (matéria-prima; mao-de-obra;
material secunddrio; e acondicionamento), que, somados, formam a base de célculo do ICMS nas
operacoes de transferéncia interestadual de produtos industrializados. Na hip6tese, ndo é possivel
ser acrescida a base de célculo outros itens ndo previstos expressamente na lei, sob pena de se
vulnerar o principio federativo que assegura igualdade entre os membros da Federagdo, cujo
proposito € definir um critério razodvel de reparticdo da receita tributaria entre o Estado de
origem e o Estado de destino das mercadorias.

Nessa diretiva € pacifica a jurisprudéncia do CONSEF, conforme se pode deduzir das decisdes
exaradas nos Acérdaos n® 0160-11/16, 0373-12/14, 0238-02/13 e 098-01/15. Observo ainda que contra a
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empresa recorrente houve a lavratura Auto de Infracdo envolvendo idéntica questdo, fato que se
encontra relatado no corpo da peca de lancamento, tendo o CONSEF proferido decisdo no sentido
de acolher a tese de que a LC 87/96 ndo comporta interpretacdo ampliativa no tocante a defini¢ao
dos elementos de custos a serem aplicados nas transferéncias interestaduais de mercadorias
objeto de producao industrial. Nesse sentido o Acérdao proferido no PAF n° 206891.0046/14-0, .cujo
teor da Ementa reproduzimos abaixo:

4°JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N°0118-04/15

EMENTA. ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA. TRANSFERENCIAS INTERESTADUAIS
ENTRE ESTABELECIMENTOS DA MESMA EMPRESA, COM BASE DE CALCULO SUPERIOR A
LEGALMENTE PREVISTA. Para fins de utilizagcdo de créditos fiscais, nas transferéncias interestaduais dos
produtos fabricados pelo mesmo titular, entre estabelecimentos da mesma empresa, deverd ser adotado como
valor da base de cdlculo o custo de produgdo, assim definido em lei: o custo da matéria-prima, material

secunddrio, mdo-de-obra e acondicionamento. Infracdo comprovada. Ndo acolhidas as preliminares suscitadas.
Negado o pedido de diligéncia. Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisdo undnime.

Na mesma diretiva do CONSEF e precedendo as manifestacdes deste 6rgdo administrativo, as
decisdes origindrias do STJ, no Resp. 1.109.298-RS e no Resp. 707.635-RS € do STF, no RE 79452-RS,
também citados na pec¢a inaugural do presente Processo Administrativo Fiscal.

Ainda, na mesma trilha da jurisprudéncia administrativa e judicial, a manifestacdo da
Procuradoria Geral do Estado da Bahia (PGE/PROFIS), no Parecer vinculado ao Processo
PGE/2011405993-0, merecendo destaque o seguinte trecho:

Consta da p. 6 deste Parecer origindrio:

[...]

“Tem-se, portanto, que nenhum item que ndo possa ser enquadrado numa dessas categorias expressamente
arroladas pode entrar composicdo da base de cdlculo em questdo, uma vez que a prépria norma, em
enumeragdo tipicamente numerus clausus, cuidou de restritivamente delimitar os especificos e estritos gastos
que podem e devem ser computados no cdlculo do aludido “custo da mercadoria produzida™.”

Jd na pdgina 7 estd registrado:

“[...] Em face da enumeragdo restritiva constante da norma legal, somente integram o custo de producdo, para

fins do art. 13, §4°, II, da LC 87/96, as despesas concernentes a matéria prima, material secunddrio, mdo-de-
obra e acondicionamento, de maneira que gastos outros, que com estes ndo se identifiquem, devem ficar de fora
da base de cdlculo, naquelas hipoteses de transferéncia interestadual de mercadorias entre estabelecimentos do
mesmo titular.”

O que se extrai da jurisprudéncia administrativa e judicial majoritdria € que a norma da LC n°
87/96, em enumeracio taxativa, delimitou os gastos que podem ser computados no custo das
mercadorias produzidas, para efeito da formag¢do da base de cdlculo nas transferéncias
interestaduais.

Ocorre que as 4 (quatro) rubricas mencionadas na norma legal - MATERIA-PRIMA, MATERIAL
SECUNDARIO, MAO DE OBRA DIRETA € ACONDIONAMENTO n#o sdo definidas na LC n°® 87/96 € em
nenhuma outra norma tributdria. Em razao disso o interprete do direito tributdrio, para aplica-lo,
deve necessariamente recorrer aos conceitos oriundos da ciéncia contabil.

Lastreado no texto Constitucional (art. 146, I1I), o Coédigo Tributdrio Nacional (CTN) - lei ordindria
com status de lei complementar - estabeleceu as “normas gerais em matéria de legislacdo
tributdria”. Os autuantes, por sua vez, ancorados no CTN, foram buscar a defini¢do e o alcance
daquelas expressdes da lei complementar do imposto. O art. 109 do CTN prescreve que 0S
principios gerais de direito privado utilizam-se para a pesquisa da definicdo, do contetido e do
alcance de seus institutos, conceitos e formas, mas ndo para defini¢do dos efeitos tributdrios. No
siléncio da lei tributdria o instituto pode ser importado do direito privado, com a mesma
conformagdo, sem deformacdes, nem transfiguragdes. Assim, por exemplo, a compra e venda, a
locacdo, a prestacdo de servigo, a doacdo, a sociedade, a fusdao de sociedades, o sdcio, o gerente
etc., t€ém conceitos postos no direito privado, que ingressam na cidadela do direito tributario, sem
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mudar de roupa e sem outro passaporte que ndo o preceito da lei tributdria que os “importou”. J&
o art. 110 do CTN, que estabelece que: “A lei tributdria ndo pode alterar a definigcdo, o contetido e
o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou
implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas Constituicoes dos Estados, ou pelas Leis
Orgdnicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias
tributdrias.”

Havendo siléncio das leis tributdrias, como ocorre no presente caso em relacdo a LC n° 87/96,
procura-se entdo guarida nas normas de direito privado, atentando, sempre, para a verificagdao do
local onde estdo inseridos os conceitos e normas do direito positivo, se em sede constitucional ou
ndo. Caso estejam inseridas no texto da Carta Magna, nem mesmo o Direito Tributario
infraconstitucional pode alterd-los. Nesta dltima hipétese, o local de pesquisa para a verificagao
do sentido e alcance da norma deve ser direcionado para o Direito Privado.

Os autuantes foram buscar na regulacdo normativa que orienta e define os conceitos aplicaveis
contabilidade empresarial, o que seja matéria-prima, mao-de-obra; material secunddrio e
acondicionamento, haja vista que a Lei Complementar n° 87/96, por mandamento da CF/88, com
relacdo a formacdo da base de cédlculo do ICMS, definiu ou fixou, de forma taxativa, os elementos
do custo de producdo que deverdo compor ou formar a base de cédlculo nas transferéncias de
produtos industrializados, mas nio conceituou o que seria cada um deles.

A partir da Contabilidade de Custos e das normas que disciplinam os regimes de escrituracio e
classificagdo das contas e tomando por referéncia o trabalho desenvolvido na Faculdade de
Ciéncias Contdbeis de Sao Paulo, verifico a hd nos autos argumentos e provas técnicas
suficientes a fundamentar a metodologia de apuracio da base de calculo de transferéncia adotada
pelos autuantes. Transcrevo abaixo os pontos relevantes relacionados com o citado estudo:

“Sdo trés os elementos bdsicos do Custo industrial:

Materiais;
Mdo-de-obra;
Custos indiretos de fabricagdo.

Materiais: Os materiais utilizados na fabricagdo podem ser classificados em:

Matérias-primas: sdo os materiais principais e essenciais que entram em maior quantidade na fabricacdo do
produto. A matéria-prima para uma indistria de moveis de madeira é a madeira; para uma indistria de
confecgoes é o tecido; para uma indistria de massas alimenticias é a farinha.

Materiais secunddrios: sdo os materiais que entram em menor quantidade na fabricacdo do produto. Esses
materiais sdo aplicados juntamente com a matéria-prima, complementando-a ou até mesmo dando o
acabamento necessdrio ao produto. Os materiais secunddrios para uma indistria de moveis de madeira sdo:
pregos, cola, verniz, dobradicas, fechos etc.; para uma indistria de confec¢des sdo: botoes, ziperes, linha etc.;
para uma indiistria de massas alimenticias sdo: ovos, manteiga, fermento, agiicar etc.

Materiais de embalagens: sdo os materiais destinados a acondicionar ou embalar os produtos, antes que eles
saiam da drea de producdo. Os materiais de embalagens, em uma indistria de moéveis de madeira, podem ser
caixas de papeldo, que embalam os moveis desmontados; em uma indistria de confeccoes, caixas ou sacos
pldsticos, em uma indiistria de massas alimenticias, caixas, sacos pldsticos.

Vocé poderd encontrar, ainda, outras nomenclaturas a respeito dos materiais, como: materiais auxiliares,
materiais acessorios, materiais complementares, materiais de acabamento etc. Dependendo do interesse da
empresa, essas subdivisoes poderdo ser utilizadas. Para efeito diddtico, consideraremos todos esses materiais
como materiais secunddrios.

Mado-de-obra: Compreende os gastos com o pessoal que trabalha na empresa, envolvendo saldrios, encargos
sociais, refeigcoes e estadias etc.

Custos Indiretos de Fabricacdo: Compreendem os demais gastos necessdrios para a fabricagdo dos produtos,
como: aluguéis, energia elétrica, servigos de terceiros, manutengdo da fdbrica, deprecia¢do, seguros diversos,
material de limpeza, oleos e lubrificantes para as mdquinas, pequenas pecas para reposicdo, telefones e
comunicagoes etc.” [...]

Nesse contexto, 0s custos com depreciagdo, manutencdo e demais custos diretos ou indiretos nao
estdo albergados no conceito de matéria- prima, material secundario ou acondicionamento.
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Corroborando este mesmo entendimento cito trechos do livro “Manual de Contabilidade das
Sociedades por A¢oes”, de autoria dos professores Sérgio de Iudicibus, Eliseu Martins e Ernesto
Rubens Gelbcke, editado pela Fundagao Instituto de Pesquisas Contdbeis, Atuariais e Financeiras
da Universidade de Sao Paulo (FIPECAFI), um dos Institutos mais respeitados do Pais, donde fica
claro que:

o Os custos dos materiais diretos equivalem a valoracdo dos consumos efetuados pela produgdo (...);

e Os custos de mdo-de-obra direta incluem saldrios do pessoal que trabalha direta e produtivamente na
fabricagdo do produto, adicionados a eles os respectivos encargos sociais, trabalhistas e previdencidrios;

® Os gastos gerais de fabricagdo, também chamados custos indiretos industriais, incluem todos os demais
custos incorridos na produgdo (inspe¢do, manutengdo, almoxarifado, supervisdo, administragcdo da fdbrica,
depreciagdo, energia, seguros, etc.) e sdo, em geral, atribuidos aos produtos por meio de rateios. Tais custos
sdo geralmente aplicados com base no niimero de horas ou valor da mdo-de-obra direta, ou de horas-

mdquina etc.”
(Ob. cit. 6“ed. rev. e atual. Editora Atlas: Sdo Paulo, 2003. P. 126).

Sob o aspecto contdbil observo que foi pontuado corretamente no Auto de Infracdo e na peca
informativa firmada pelos autuantes, a partir de literatura especializada, a diferenca entre
“matéria-prima” (MP) e “material secundédrio” (MS). A primeira (MP) é a mais importante porque
entra em maior quantidade no processo produtivo, enquanto que a segunda (MS), entra em menor
quantidade no processo produtivo. J4 a semelhanca entre “matéria-prima” e “material
secundério” € que ambos sao materiais, integram o produto final e sdo custos diretos no processo
produtivo. A titulo exemplificativo, podemos tomar como referéncia uma empresa do ramo de
vestudrio com os seguintes elementos de custos: MATERIAIS DE PRODUCAO (MATERIA-PRIMA):
tecido de algoddo; tecido sintético, MATERIAIS SECUNDARIOS: linha, botdes, etiquetas;
MATERIAL DE EMBALAGEM: envelope pléstico, caixa e papelao.

Fazendo um paralelo com o caso concreto em exame, na produgdo industrial dos produtos
alimenticios fabricados pela SEARA ALIMENTOS, as carnes e demais produtos comestiveis
derivados de abate de animais constituiriam as principais matérias-primas a serem processadas
nas unidades fabris da empresa. J4 os condimentos aplicados na conservacdo dos produtos
alimenticios seriam os materiais secunddrios. As embalagens seriam as caixas e os pldsticos
destinados a acondicionar os produtos resultantes da fabricac¢do (carnes processadas, miidos etc).
Porém todos esses elementos vdo compor fisicamente o produto final, a ele se incorporando,
enquadrando perfeitamente nas rubricas contdbeis “matéria-prima”, “material secundério” e
“acondicionamento”. J4 a depreciagdo, por exemplo, corresponde a diminui¢do de valor dos bens
do ativo imobilizado resultante de desgaste pelo uso, acdo da natureza ou obsolescéncia normal,
nada tem haver com os gastos vinculados aos itens que sdo incorporados ao produto final
(matérias-primas, material secundario e embalagens). Mesmo sendo computada a depreciagao no
custo dos bens utilizados na producao (maquinas, equipamentos, ferramentas), esse item do custo
industrial ndo se confunde com aqueles vinculados aos bens tangiveis destinados a serem
empregados ou consumidos na atividade de producdo de mercadorias destinadas a posterior
venda ou para uso proprio da sociedade empresaria.

A mesma linha interpretativa foi adotada pela empresa recorrente no intuito de buscar o sentido e
o alcance das expressdes contidas na Lei Complementar no tocante aos itens matéria-prima,
material secundério, mao de obra e acondicionamento, porém se valendo o contribuinte do
processo hermenéutico da ampliar aqueles conceitos com o recurso a analogia, integrando
definicOes contidas em outras normas postas no ordenamento (Lei das Sociedades Andnimas e
Regulamento do Imposto de Renda Federal). Esse recurso hermenéutico nao pode ser acolhido
visto que os conceitos contabeis relacionados aos custos listados o no art. 13, § 4, inc. 11, da LC
87/96 foram ali estabelecidos com o propdsito de estabelecer o “quantum” de imposto seria
destinado, respectivamente, ao estado de origem e ao estado de destino das mercadorias
produzidas, considerando que o ICMS mesmo sendo um tributo de amplitude nacional, a
competéncia para sua instituicdo e cobranc¢a nos termos da Constituicao Federal foi conferida aos
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Estados Membros e ao Distrito Federal. Nessa perspectiva deve prevalecer na defini¢do dos itens
integrantes do art. 13, § 4°, inc. II, da LC n° 87/96 o parametro contdbil.

Passo agora analisar o mérito da autuagdo sob a dtica ou dimensdo normativa. Sob essa
perspectiva a base imponivel ou base de calculo constitui aspecto fundamental da estrutura de
qualquer tipo tributdrio por conter a dimensdo da obriga¢do, quantificando o objeto da imposi¢ao
fiscal.

Relativamente as operacdes com mercadorias aplicam-se as regras da Lei Complementar n°® 87/96
que, em comando da prépria Constituicdo Federal diz caber a essa espécie normativa fixar a base
de célculo e estabelecer normas gerais definindo os fatos geradores, o regime de compensacgao do
1Imposto e 0s seus respectivos contribuintes ( art. 146, 111, “a” e art. 155, § 2°, XII, “c”’). Reproduzo
abaixo os mencionados comandos normativos da Lei Maior:

Art. 146. Cabe a lei complementar:

(..)

III - estabelecer normas gerais em matéria de legislacdo tributdria, especialmente sobre:

a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem como, em relacdo aos impostos discriminados nesta
Constituicdo, a dos respectivos fatos geradores, base de cdlculo e contribuintes.

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos sobre: (Reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n° 3, de 1993)

(...)

Il - operagées relativas a circulacdo de mercadorias e sobre prestacoes de servigos de transporte
interestadual e intermunicipal e de comunicagdo, ainda que as operagdes e as prestagbes se iniciem no
exterior; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 3, de 1993)

(..)

XII - cabe a lei complementar:

(...)
¢) disciplinar o regime de compensagdo do imposto;

Assim sendo, as regras para o estabelecimento da base de cdlculo do ICMS devem ser buscadas a

partir do texto constitucional. Este remete para a Lei Complementar, que tracard linhas gerais,

compatibilizadas pelas diversas leis estaduais, em estrita obediéncia a unidade e coeréncia do

ordenamento juridico nacional

A base de célculo das operagdes de saidas de mercadorias por transferéncias estd disposta no art.
13, § 4°, da LC n° 87/96 (texto reproduzido no Estado da Bahia no art. 17, § 8°, II, da Lei n® 7.014/96).

Art. 13 — A base de cdlculo do imposto é:

§ 4° Na saida de mercadoria para estabelecimento localizado em outro Estado, pertencente ao mesmo titular, a
base de cdlculo do imposto é:

I - o valor correspondente a entrada mais recente da mercadoria;

Il - o custo da mercadoria produzida, assim entendida a soma do custo da matéria-prima, material
secunddrio, mdo-de-obra e acondicionamento;

Il - tratando-se de mercadorias ndo industrializadas, o seu preco corrente no mercado atacadista do
estabelecimento remetente.

A Lei Complementar veicula regras de estrutura que se projetam sobre as demais normas do
ordenamento, exceto, 6bvio, a Constituicao Federal, porque dela recebeu o papel de estabelecer
os pilares que serao fundamentos da materialidade (fato gerador, base de cdlculo) e arrecadagao
do ICMS.

A matéria em questdo, envolvendo a operacdo de transferéncia de mercadorias produzidas em
um Estado e remetidas para estabelecimento localizado em outro Estado, ainda que pertencente
ao mesmo titular, deve ser tratada necessariamente na forma prevista na Lei Complementar.
Ainda mais porque nas operacOes de transferéncia de mercadoria, apesar da circulagdo fisica, ndo
se observa um negdcio juridico mercantil. Nao existe transmissdo de titularidade. Apesar da
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circulagdo fisica ndo ha circulacdo juridica, porque a operacdo nao foi realizada entre duas
pessoas distintas. Em outras palavras, ndo houve a mudanga de proprietario ou de possuidor. Nao
ocorrendo, portanto, a mudanca de titularidade. No entanto, tais transferéncias, sao consideradas,
por fic¢do, fatos geradores de ICMS tendo em vista opcao exercida pelo legislador das normas
gerais que produz reflexos tributdrios nas pessoas envolvidas no processo de transferéncia, ou
seja no estabelecimento de origem e no estabelecimento de destino das mercadorias como
também no valor do imposto a ser debitado na respectiva operacdo, definindo-se o montante a
ser recolhido na unidade federativa de origem das mercadorias e o crédito fiscal a ser suportado
no Estado de destino.

A partir de entdo ficil é o entendimento: desconsiderada a circulagdo juridica na transferéncia
interestadual de mercadorias de um estabelecimento para o outro do mesmo titular, ndo haveria
tributacdo e, nesse caso, o Estado de origem nada poderia arrecadar. Em sentido contrario
tributando em excesso, fora do contexto alinhavado pela LC n° 87/96, o Estado de destino seria
prejudicado, porque teria que suportar um crédito fiscal maior. E o que acontece no caso
concreto e que se combate com a lavratura do presente Auto de Infragao.

Importante destacar ainda que o ICMS é um imposto sobre o consumo, e que o encargo dele
decorrente € a final, suportado, pelo consumidor final. Produtor, industrial, distribuidor e
comerciante se resolvem mediante o sistema de crédito do imposto pago na etapa anterior, diante
do principio ndo cumulatividade do imposto (sistema de compensa¢do do imposto). Mantido o
procedimento do autuado, a légica do ICMS estaria comprometida, uma vez que o Estado onde
localizado esta o consumidor final, tendo recebido transferéncia superavaliada, deixa de receber
parcela do produto que lhe compete no sistema de reparticdo engendrado pelo ICMS pela CF/88 e
pela LC 87/96. Isto ndo bastasse, tal situacdo fere o pacto federativo que € principio constitucional
expresso (art. 18 e 60, § 4°, CF/88) - além do principio da autonomia distrital - a ndo admitir que
Estados e Distrito Federal se locupletem uns as custas dos outros. Ademais, a Constituicao
Federal veda expressamente a Unido de “instituir tributo que implique distingdo ou preferéncia
em relacdo a Estado, em detrimento de outro” (art. 151, I). Como conseqiiencia légica, € vedado o
favorecimento de qualquer unidade da Federagdo, no exercicio de sua competéncia legislativa
concorrente (art. 24, I, CF/88).

Assim € que a Lei Complementar ao sujeitar todas as pessoas politicas da Federacdo, tem a
funcdo impositiva de delimitar os contornos da base de cédlculo do ICMS. Mesmo tendo a
competéncia legislativa, os Estados e Distrito Federal devem estrita obediéncia as regras gerais
emanadas do texto complementar. Nessa politica tributédria é que o legislador procurou delimitar
a base de cdlculo nas operacdes de transferéncias, elegendo os itens de valores mais relevantes,
tributados pelo ICMS (matéria-prima, material secunddrio e acondicionamento, além da mdo-de-
obra), objetivando promover uma justa partilha do imposto entre o estado produtor e o estado
consumidor.

Na situacdo presente, agindo o contribuinte em desconformidade com as regras previstas na
citada Lei Complementar n°® 87/96, gerou débito de ICMS a maior na operagdo de origem e
consequentemente apropriou-se de crédito fiscal de ICMS a maior no estabelecimento
destinatério, situado na Bahia. Em decorréncia, infringiu o disposto no art. 93, § 5°, Il do RICMS/97,
com correspondente previsdo no art. 309, § 7°, do RICMS/12 (Decreto n° 13.780/2012). Essas regras
estabelecem a admissao de crédito fiscal no valor do imposto corretamente calculado, quando,
em operacdo interestadual, a legislacdo da unidade federada de origem fixar base de calculo
superior a estabelecida em norma contida no art. 13, § 4° da lei Complementar n° 87/96.

Pelas razdes acima expostas nos posicionamos pela legalidade e legitimidade dos procedimentos
adotados na autuagdo, através dos estornos dos créditos fiscais de ICMS das rubricas
DEPRECIACAO; CUSTO VARIAVEL, CUSTO FIXO E DESPESAS COM FRETE, por nao fazerem parte
do rol dos elementos taxativamente previstos no texto do art. 13, § 4°, 1I, da LC 87/96 (matéria-
prima, material secunddrio, acondicionamento e mdo-de-obra).
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Ressalto mais uma vez que a Lei Complementar do ICMS (LC 87/96), em atendimento ao principio
constitucional do Pacto Federativo e da reparticdo equilibrada das receitas tributérias entre as
unidades federadas, enumerou de forma taxativa os itens de custo que devem compor a base de
cdlculo nas transferéncias entre estabelecimentos do mesmo contribuinte de mercadorias
resultantes de processos de producdo industrial. Veda-se, via o sistema de compensacdo do
imposto, através de débitos e créditos, que uma unidade federada se locuplete em desfavor de
outra, incorporando na base de cdlculo das operacdes de transferéncias elementos de custos
estranhos aqueles que foram fixados na norma geral tributaria.

Frente ao acima exposto, nosso voto € pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntério.

Observo por fim que as intimagdes relativas ao presente deverdo ser realizadas em nome da
empresa autuada e de seu patrono, o advogado FABIO AUGUSTO CHILO, inscrito na OAB/SP sob
o n° 221.616, com endereco profissional na Av. Marginal Direita do Tieté, n° 500, Sdo Paulo - SP,
CEP 05.118-100.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntirio apresentado e homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n® 206891.3069/16-7, lavrado contra SEARA
ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o recorrente a efetuar o pagamento do imposto no
valor de R$754.454,60, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a”, da Lei n° 7.014/96, e
dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de dezembro de 2017.

MAURICIO SOUZA PASSOS - PRESIDENTE

TOLSTOI SEARA NOLASCO - RELATOR

RAIMUNDO LUIZ DE ANDRADE — REPR. DA PGE/PROFIS
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