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EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS. FALTA
DE RECOLHIMENTO. AQUISICOES INTERESTADUAIS.
BENS PARA O ATIVO FIXO DO ESTABELECIMENTO.

Autuado elide parcialmente a acusacao fiscal. Infracdo

caracterizada em parte. 2. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

O Autuado ndo traz aos autos prova inequivoca de
recolhimento do ICMS alegado na impugnagdo. Os DAES
carreados aos autos para comprovar Os pagamentos
realizados ja constavam do demonstrativo de apuracdo
da exigéncia fiscal. O recorrente apresentou elementos
que possibilitaram a reducdo de parte do lancamento.
Infracdo parcialmente subsistente. Modificada a

Decisdo recorrida. 3. ANTECIPACAO TRIBUTARIA
PARCIAL. MULTA PERCENTUAL DE 60% SOBRE O

IMPOSTO. FALTA DE RECOLHIMENTO. Uma vez
comprovado a tributagdo regular nas operacdes
subseqiientes,  torna-se  inexigivel o  tributo,
convertendo-se a exigéncia relativa ao imposto ndo
antecipado integralmente, em multa equivalente a 60%
do ICMS ndo antecipado. O autuado comprova o
recolhimento tempestivo de parte do montante apurado
pela fiscalizagdo. Infracdo parcialmente subsistente.
Recurso PARCIALMENTE PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntério interposto pelo sujeito passivo, em face da
Decisao proferida no Acérdao JJF n° 0023-03/17 da 3* Junta de Julgamento Fiscal, que decidiu pela
Procedéncia em Parte do Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 26/09/2016, para exigir o valor
de R$60.666,02, em razdo das seguintes irregularidades:

Infracdo 01 - 06.01.01. Falta de recolhimento de ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, na aquisi¢cdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federagdo destinadas ao ativo fixo
do prdprio estabelecimento, nos meses de setembro e novembro de 2013. Exigido o valor de R$54.300,00,
acrescido da multa de 60%;

Infracdo 02 - 07.01.01. Falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, referente as aquisicées de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo e/ou do
exterior, nos meses maio de 2013, fevereiro, abril, maio, novembro e dezembro de 2014. Exigido o valor de
R$6.226,22, acrescido da multa de 60%;

Infracdo 03 - 07.15.05. Multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de ser paga por
antecipagdo parcial, referente as aquisicées de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo
adquiridas com fins de comercializagdo e devidamente registradas na escrita fiscal, com saida posterior
tributada normalmente, nos meses de dezembro de 2013 e setembro de 2014. Exigida a multa de R$139,80,
decorrente da aplicagdo do percentual de 60% sobre o valor da antecipagcdo parcial ndo recolhida
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tempestivamente.

A Decisdo recorrida julgou o Auto de Infracdo procedente em parte, apds as seguintes
consideragdes:

VOoTO

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigir crédito fiscal no montante de R$60.666,02, relativo a trés
irregularidades, conforme descrito na inicial, sendo contestadas todas as infragées.

A infragdo 01 trata da falta de recolhimento do ICMS decorrente da diferenga entre as aliquotas internas e
interestaduais, nas aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo e destinadas ao
ativo do proprio estabelecimento, consoante demonstrativo acostado a fl. 08.

Os bens arrolados no levantamento fiscal sdo os seguintes: Danfe n° 12564639, fl. 32, um Caminhdo
Trator/R480, NCM 8701.2000, e os Danfes de n’s 109879 e 109880, dois SR.BI-TREM.T.3E.GRANEL, NCM
8716.3900.

Observo que a ocorréncia do fato gerador para fins de pagamento da diferenca de aliquotas, conforme previsdo
do inciso 1V, art. 4°, da Lei 7.014/96, corresponde a entrada do bem no estabelecimento do destinatdrio, in
verbis:

“Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

[...]

XV - da entrada ou da utilizacdo, conforme o caso, efetuada por contribuinte do imposto, de mercadoria,
bem ou servico, em decorréncia de operacdo interestadual ou de servico cuja prestacdo tenha sido
iniciada em outra unidade da Federacdo, quando a mercadoria ou bem forem destinados ao seu uso,
consumo ou ativo permanente ou quando o servico ndo estiver vinculado a operagdo ou prestacdo
subsegqiientes alcangadas pela incidéncia do imposto.”

O defendente contestou a autuacdo sob o argumento de que o Autuante se enganou quando indicou que a
aliquota interna de 17%, pois, conforme o art.16, inciso IlI, alinea “a”, da Lei n° 7.014/96, cujo teor reproduz,
a aliquota é diferenciada. Sustentou que a diferenca de aliquota deve resultar da comparagdo entre a aliquota
interestadual de 7% e a aliquota interna de 12% sendo necessariamente de 5%, o qual, aplicado sobre os
valores das compras, dentro do Diferencial de Aliquotas a recolher. Asseverou que o real valor a ser pago seria
R$27.150,00, consoante planilha de apuragdo que elaborou e acosta aos autos a fl. 21.

O autuante em sua informagdo fiscal manteve a autuagdo sob o fundamento de que as mercadorias constantes
no Auto de Infracdo em questdo ndo se enquadram na Redugcdo da base de cdlculo prevista no RICMS-BA,
portanto estdo sujeitas a aliquota interna de 17% e consequentemente ao pagamento da Diferenca de Aliquotas
de 10%, uma vez que a origem das mercadorias foi o Estado de Sdo Paulo.

Compulsando os autos, constato que somente assiste razdo ao impugnante quanto a aplicacdo da aliquota de
12% nas operacoes arroladas neste item da autuacdo em relacdo ao Caminhdo Trator constante do Danfe n°

1256439, tendo em vista a sua posicdo da NCM 8701.20.00, afigura-se expressamente prevista na alinea “a
do inciso III, do art. 16, da Lei 7.014/96, in verbis:

“Art. 16. Ndo se aplicard o disposto no inciso I do artigo anterior, quando se tratar das mercadorias e dos
servigcos a seguir designados, cujas aliquotas sdo as seguintes:

[...]
III - 12% (doze por cento):

[...]

a) nas operagcbes com caminhdes-tratores comuns, caminhoes, Onibus, onibus-leitos e chassis com
motores para caminhdes e para veiculos da posigdo 8702, para Onibus e para microdnibus
compreendidos nas seguintes posicoes da NBM/SH: 8701.20.00, 8702.10.00, 8704.21(exceto
caminhdo de peso em carga mdxima igual ou inferior a 3,9 ton), 8704.22, 8704.23, 8704.31 (exceto
caminhdo de peso em carga mdxima igual ou inferior a 3,9 ton), 8704.32, 8706.00.10 e 8706.00.90;

b) nas operagdes com os veiculos novos (automoveis de passageiros, jipes, ambuldncias, camionetas,
furgdes, "pick-ups" e outros veiculos) compreendidos nas seguintes posicées da NBM/SH:”

Logo, remanescendo a diferenca de 5% entre as aliquotas, interna de 12% e a interestadual de 7%, a exigéncia
atinente a data de ocorréncia, 26/09/2013, passa de R$37.100,00, fl. 08, para R$18.550,00, fl. 21.

Em relagdo aos bens constantes dos Danfes de n’s 109879 e 109880, cuja posicdo da NCM corresponde a
8716.39.00, ndo é contemplada pelo inciso IIl, do supra aludido dispositivo legal. Portanto, a exigéncia no
valor de R$17.200,00, relativa a data de ocorréncia, 08/11/2013, fica mantida.
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Assim, concluo pela manutencdo parcial da autuagdo desse item no valor de R$35.750,00, consoante
demonstrativo a seguir.

DEMONSTRATIVO COMPARATIVO -A.1. x JULGAMENTO
Infracdo 01 A. L JULGAMENTO MULTA
26/09/13 37.100,00 18.550,00 60,0%
08/11/13 17.200,00 17.200,00 60,0%
TOTAL 35.750,00

A infragdo 02 refere-se a falta de recolhimento do ICMS por antecipacdo na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, referente as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo.

Em suas razées de defesa, afirmou o autuado que entrou no sistema da SEFAZ e obteve o extrato de todos seus
recolhimentos de antecipagdo tributdria no periodo fiscalizado e impugnou as exigéncias relativas as
ocorréncias apuradas nos meses de fevereiro, abril, maio, novembro e dezembro de 2014, carreando aos autos
copias dos DAEs e dos correspondentes Danfes.

O autuante ao prestar informagdo fiscal manteve a autuacdo asseverando que em relagdo ao exercicio de 2013
o autuado nada contestou e que no tocante ao exercicio de 2014 todos os recolhimentos efetuados pelo
impugnante foram considerados més a més sendo exigidos somente os valores remanescentes.

Depois de examinar as pecas que compdem este item da autuag¢do, precipuamente apos efetuar o cotejo entre os
recolhimentos considerados no levantamento fiscal, fls. 12 a 15, e a documentagdo (copias de Danfes e DAEs)
carreada aos autos pelo impugnante, fls. 32 a 59, constato que os recolhimentos apresentados pelo defendente
foram todos, efetivamente, considerados no demonstrativo de apuragdo pelo autuante. Ou seja, o valor da
exigéncia apurado no item 02 da autuagdo corresponde ao montante remanescente que deixou de ser recolhido
pelo autuado.

Nestes termos, resta patente nos autos a caracteriza¢do e subsisténcia da Infracdo 02.

Quanto a Infragdo 03, que cuida da imputagdo de multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que
deixou de ser paga por antecipacdo parcial, referente as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federacdo adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente, o autuado contestou a exigéncia relativa ao Danfe de n° 244188 de
29/09/2014, cujas mercadorias ingressaram em seu estabelecimento em outubro de 2014, asseverando ter
efetuado o recolhimento de R$114,00 em 10/11/2014.

O autuante, em sede de informacdo fiscal, sustentou que considerou todos os recolhimentos realizados pelo
impugnante e manteve a autuagao.

Examinando o DAE de recolhimento apresentado pela defesa a fl. 50, constato que no campo “Informagées
Complementares” contem a indicagdo da Nota Fiscal n° 244188, arrolada no levantamento fiscal e que o
referido pagamento consta registrado no sistema de arrecadac¢do da SEFAZ, com o codigo de Receita 0791, fl.
35.

Nestes termos, entendo que a Infracdo 03 é parcialmente subsistente, no valor de R$71,40.

Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo.

Inconformado, o contribuinte interpds o Recurso Voluntério de fls. 83/93, tecendo um breve relato
sobre os fatos, tempestividade do Recurso e competéncia recursal.

Em apertada sintese, diz que: “as multas aplicada sdo descabidas, uma vez que as entradas de
bens e mercadorias foram devidamente registradas, devendo ser reformado o Acérddo JIF n°
0068-05/17".

Quanto a infragdo 1 tece as seguintes afirmagdes:

Afirma que: “o bem caminhdo trator 480 A6x4, foi adquirido na Movesa Motores e Veiculos do
Nordeste LTDA, situado na cidade de Feira de Santana”, ndo foi o real local de compra do bem e
sim na MOVESA MOTORES situado na rodovia BR 324, Km 115- Valéria, cidade de Salvador-Bahia,
conforme atesta o documento de entrega da nota fiscal e decalque de chassi do referido bem,
anexo I, dessa defesa, assim como, o cartdo do vendedor Gilson Silva Nascimento, com escudo
da SCANIA, porém empregado da referida MOVESA, cujo documento de nota fiscal do bem deveria
ser lavrado e como consequéncia sem nenhuma diferenca de imposto a ser pago, pois a
comercializacdo / venda , foi feita e gerada por uma empresa com CNPJ do estado da Bahia,
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assim como é a empresa adquirente do bem.

Aduz que: no més de novembro de 2013 também adquiriu dois Bi-TREM, melhor explicando, esses
dois vagoes/carretas, cujas notas fiscais referenciadas no documento da SEFAZ, foram
adquiridos, formam o que se chamam de Bi-TREM, foram adquiridos através do
vendedor/consultor de vendas Paulo Cesar Oliveira, empregado da Bahia Implementos
Rodovidrio Ltda., rua Manoel da Costa Falcdo, 2155- CIS TOMBA- 44010-025, Feira de Santana-
Ba, conforme cartdo do vendedor em anexo 1, um recibo de pagamento como parte da entrada
inicial para adquiri o referido bem, sendo assim esses bens e suas referidas notas deveriam ser
lavrados em nome da referida empresa em que estd se fazendo a negociacdo, passando assim o
mesmo para o nome da empresa compradora e ndo como saiu em nome da Guerra empresa que
fabrica as carretas no estado do Rio Grande do Sul.

Assim, “E, portanto, incontestavelmente que sio bens do ativo. Contudo, realizou em engano o
Autuante quando indicou que a aliquota interna dele seria 17%, pois, conforme o art.16, inciso
111, alinea “a”, da Lei 7.014/96, a aliquota é diferenciada.”(SIC)

Quanto a infragdo 2 tece as seguintes afirmacdes:

Desta forma a Recorrente contesta os valores referentes aos meses de fevereiro, abril, maio,
novembro e dezembro de 2014, conforme a seguir:

No més Fevereiro de 2014 - observa que ndo foi feito uma diligéncia nos argumentos da Recorrente quanto as
notas fiscais de compras de niimeros 6414, 6426, oriundas de outros Estados da Federagcdo. A Recorrente fez a
verificacdo que nesse més recolheu o DAE com cédigo de 1145, no valor de R$ 115,88 (cento e quinze reais e
oitenta e oito centavos), este ja anexado ao PAF,

A Recorrente observa que na planilha elaborada pelo Autuante a nota fiscal de n° 68587 de emissdo
28/02/2014, foi inclusa como recebimento no més de fevereiro /2014 pelo autuante, analisando sua escrituracdo
e percebe que a entrada se deu no estabelecimento no dia 03/03/2014, recolheu a antecipagdo total em
17/04/2014, relativo ao més de marco de 2014, o valor de R$ 2.395,84 (dois mil trezentos e noventa e cinco
reais e oitenta e quatro centavos), correspondente a todas as compras do referido més e, essa nota jd foi paga
nesse DAE recolhido em 17/04/2014. Veja a discricdo da numeragdo das notas no referido DAE anexo ao PAF.
Desta forma, existe nesse més notas fiscais de compras oriundas de outros Estados sem o devido recolhimento
por antecipagdo.

No més Abril de 2014 — A Recorrente analisou na sua escrituragdo que a NF-e n° 108310 de emissdo
14/04/2014, cobrada na planilha do Autuante como entrada em abril de 2014, sendo que sua efetiva entrada se
deu no estabelecimento em maio de 2014, recolheu a antecipacdo total em 25/06/2014, relativo ao més de maio
de 2014, o valor de R$ 2.184,93 (dois mil cento e oitenta e quatro reais e noventa e trés centavos),
correspondente a todas as compras do referido més. Ndo existe diferenga.

No més Maio de 2014 - Na planilha do fiscal Autuante foi cobrada as notas de n° 109360 e 109361 de emissdo
29/05/2014 como entrada o més de maio, a Recorrente recebeu a mercadoria no estabelecimento em junho de
2014, recolheu a antecipagdo total em 25/07/2014, relativo ao més de junho de 2014, o valor de R$ 503,00
(quinhentos e trés reais), correspondente a todas as compras do referido més.

No més de novembro / 2014 - Na planilha do fiscal Autuante as notas de n° 113928, 80032, com emissdo em
04/11/2014 e 22/11/2014 respectivamente, como entrada o més de novembro, a Recorrente recolheu a
antecipagdo total das referidas notas no dia 26/12/2014, relativo ao més de novembro de 2014, o valor de R$
2.061,11(dois mil e sessenta e um reais e onze centavos ).

Quanto a NF n° 80254 de emissdo 26/11/2016, cobrada na planilha do Autuante como entrada em novembro de
2014, a Recorrente recebeu a mercadoria em seu estabelecimento em dezembro de 2014, recolheu a
antecipagdo total em 23/01/2015, relativo ao més de dezembro de 2014, o valor de R$ 643,97 ( seiscentos e
quarenta e trés reais e noventa e sete centavos ).

No més de Dezembro 2014 - na planilha do fiscal Autuante mais uma vez ele cobra a nota de n°® 73474, com
emissdo em 23/12/2014, como entrada o més de dezembro de 2014, a Recorrente recebeu sua mercadoria em
Janeiro de 2015, recolheu a antecipacdo total em 25/02/2015, relativo ao més de Janeiro de 2015, o valor de
R$ 2.187,86 ( dois mil cento e oitenta e sete reais e oitenta e sete centavos).

Conclui dizendo: “que ndo houve atencdo aos fatos narrados na defesa e nem verificagdo nos
documentos de notas fiscais de entradas e seus respectivos DAEs, percebe que também ocorreu
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os mesmos erros por parte dos julgadores, deixando de fazer uma verificacdo com mais detalhes
nos pagamentos de cada DAE e suas respectivas notas referenciadas”.

Quanto a infragdo 3 tece as seguintes afirmagdes:

Nessa infragdo a Autuada faz juntada da nota fiscal n° 244188 de emissdo 29/09/2014, chegado no seu
estabelecimento em outubro e pagando o referido DAE em 10/11/2014. Ndo existe diferenca, foi recolhido,
como cobrar multa ou imposto.

Por fim, requer:
1. Acolher esse recurso tempestivo, analisando os dados argiiidos com as provas

2. Revogar ou anular o Acérdio da 3* Junta de Julgamento Fiscal

VOTO
O Auto de Infracdo foi lavrado para exigir credito tributdrio das infracdes a seguir:

Infragdo 01 - 06.01.01. Falta de recolhimento de ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacdo destinadas ao ativo fixo
do prdprio estabelecimento, nos meses de setembro e novembro de 2013. Exigido o valor de R$54.300,00,
acrescido da multa de 60%:;

Infragdo 02 - 07.01.01. Falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por
substituigcdo, referente as aquisicées de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo e/ou do
exterior, nos meses maio de 2013, fevereiro, abril, maio, novembro e dezembro de 2014. Exigido o valor de
R$6.226,22, acrescido da multa de 60%;

Infragdo 03 - 07.15.05. Multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de ser paga por
antecipacdo parcial, referente as aquisicées de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo
adquiridas com fins de comercializagdo e devidamente registradas na escrita fiscal, com saida posterior
tributada normalmente, nos meses de dezembro de 2013 e setembro de 2014. Exigida a multa de R$139,80,
decorrente da aplicacdo do percentual de 60% sobre o valor da antecipagcdo parcial ndo recolhida
tempestivamente.

Quanto a infrag@o 1, verifico nos folios processuais que a Decisdo de Piso, corretamente fez os
ajustes necessarios dos valores efetivamente devidos.

Ao compulsar as notas anexadas ao PAF pela Recorrente, constato que os Danfe n°® 1256439, fl. 32,
refere-se a compra de um Caminhdo Trator/R480, NCM 8701.2000, da Empresa Scania Latin
America Ltda., localizada em Sio Paulo. E os DANFES de n® 109879 e 109880, referem-se a
compra de dois SR.BI-TREM.T.3E.GRANEL, NCM 8716.3900, da Empresa Guerra S/a., Localizada no
Rio Grande do Sul. Ambos destinados ao ativo fixo da Recorrente.

Assim resta caracterizada a ocorréncia do fato gerador para fins de pagamento da diferenca de
aliquotas, conforme previsao do inciso IV, art. 4°, da Lei n°® 7.014/96, que corresponde a entrada do
bem no estabelecimento do destinatario.

Desta forma me filio a decisdo de Primeira Instancia, que transcrevo:

“Compulsando os autos, constato que somente assiste razdo ao impugnante quanto a aplicacdo da aliquota de
12% nas operacdes arroladas neste item da autuacdo em relacdo ao Caminhdo Trator constante do Danfe n°

1256439, tendo em vista a sua posicdo da NCM 8701.20.00, afigura-se expressamente prevista na alinea “a
do inciso 11, do art. 16, da Lei 7.014/96, in verbis:

“Art. 16. Ndo se aplicard o disposto no inciso I do artigo anterior, quando se tratar das mercadorias e dos
servigcos a seguir designados, cujas aliquotas sdo as seguintes:

[...]
III - 12% (doze por cento):

[...]

a) nas operagbes com caminhdes-tratores comuns, caminhoes, Onibus, onibus-leitos e chassis com
motores para caminhdes e para veiculos da posigdo 8702, para Onibus e para microonibus
compreendidos nas seguintes posicoes da NBM/SH: 8701.20.00, 8702.10.00, 8704.21(exceto
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caminhdo de peso em carga mdxima igual ou inferior a 3,9 ton), 8704.22, 8704.23, 8704.31 (exceto
caminhdo de peso em carga mdxima igual ou inferior a 3,9 ton), 8§704.32, 8706.00.10 e 8706.00.90;

b) nas operagdes com os veiculos novos (automoveis de passageiros, jipes, ambuldncias, camionetas,
furgédes, "pick-ups" e outros veiculos) compreendidos nas seguintes posicées da NBM/SH:”

Logo, remanescendo a diferengca de 5% entre as aliquotas, interna de 12% e a interestadual de 7%, a exigéncia
atinente a data de ocorréncia, 26/09/2013, passa de R$37.100,00, fl. 08, para R$18.550,00, fl. 21.

Em relagdo aos bens constantes dos Danfes de n’s 109879 e 109880, cuja posicdo da NCM corresponde a
8716.39.00, ndo é contemplada pelo inciso III, do supra aludido dispositivo legal. Portanto, a exigéncia no
valor de R$17.200,00, relativa a data de ocorréncia, 08/11/2013, fica mantida.

Desta forma, mantenho a decisdo de Piso e julgo procedente em parte a infragcdes 1, no valor de R$35.750,00,
consoante demonstrativo a seguir.

DEMONSTRATIVO COMPARATIVO -A.1l. x JULGAMENTO
Infracdo 01 A. L JULGAMENTO MULTA
26/09/13 37.100,00 18.550,00 60,0%
08/11/13 17.200,00 17.200,00 60,0%
TOTAL 35.750,00

Quanto a infracdo 2, verifico nos folios processuais ao examinar os recolhimentos considerados
no levantamento fiscal, fls. 12 a 15, e a documentacdo (copias de Danfes e DAEs) carreada aos
autos pela Recorrente, fls. 32 a 59, que os recolhimentos apresentados pela Recorrente foram em
sua maioria, considerados no demonstrativo de apuracao pelo autuante.

Em relacdo a Nota Fiscal de n° 68587 (f1.40), de emissdo 28/02/2014, foi inclusa no demonstrativo da
infracdo (fl.15) como recebida no més de fevereiro/2014 pelo autuante, analisando a documentacao
acostada ao PAF, vejo pertinente a informacdo da Recorrente de que foi dada a entrada em seu
estabelecimento no dia 03/03/2014, e posso constatar 0 DAE de recolhimento (fl.39) referente a
antecipacdo total em 17/04/2014, relativo ao més de marco de 2014, no valor de R$2.395,84
(Abrangendo o pagamento das NF’s: 68857//60120//2090//405//2162).

Desta forma, retiro da exigéncia tributaria do més de Fevereiro/2014 o valor de R$665,21, referente
a Nota Fiscal n° 68857. Restando um valor a cobrar de R$11,55.

Em relacdo a Nota Fiscal de n° 80254 (f1.56), de emissdo 26/11/2014, foi inclusa no demonstrativo da
infracdo (fl.15) como recebida no més de novembro/2014 pelo autuante, analisando a
documentacdo acostada ao PAF, vejo pertinente a informa¢do da Recorrente de que foi dada a
entrada em seu estabelecimento no dia 11/12/2014, e posso constatar o0 DAE de recolhimento (FL.55)
referente a antecipacdo total em 17/04/2014, relativo ao més de marco de 2014, no valor de R$643,97
(Abrangendo o pagamento das NF: 80254).

Desta forma, retiro da exigéncia tributiria do més de novembro/2014 o valor de R$643,97,
referente a Nota Fiscal n° 68857. Ndo restando valor a cobrar no més de novembro/2014.

Em relacdo a Nota Fiscal de n°® 73474 (f1.59), de emissdo 23/12/2014, foi inclusa no demonstrativo da
infracdo (fl.15) como recebida no més de dezembro/2014 pelo autuante, analisando a
documentacdo acostada ao PAF, vejo pertinente a informa¢do da Recorrente de que foi dada a
entrada em seu estabelecimento no dia 02/01/2015, e posso constatar o DAE de recolhimento (f1.58)
referente a antecipacdo total em 25/02/2015, relativo ao més de janeiro de 2015, no valor de R$
2.187,86 (Abrangendo o pagamento das NF’s: 73474//7527).

Desta forma, retiro da exigéncia tributaria do més de Fevereiro/2014 o valor de R$833,71, referente
a Nota Fiscal n° 73474. N3o restando valor a cobrar no més de dezembro/2014.

Nestes termos, entendo que a Infracdo 2 € parcialmente procedente, no valor de R$4.752,12.

Quanto a Infracdo 3, que cuida da imputacdo de multa percentual sobre a parcela do imposto
(ICMS) que deixou de ser paga por antecipacdo parcial, referente as aquisicoes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federagdao adquiridas com fins de comercializacdo e
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devidamente registradas na escrita fiscal, com saida posterior tributada normalmente, verifico
que a Decisdo de Piso, j4 promoveu o ajuste pedido pela Recorrente em sua peca defensiva,
conforme transcrevo a seguir:
“Examinando o DAE de recolhimento apresentado pela defesa a fl. 50, constato que no campo “Informagées
Complementares” contem a indicagdo da Nota Fiscal n°® 244188, arrolada no levantamento fiscal e que o

referido pagamento consta registrado no sistema de arrecadac¢do da SEFAZ, com o codigo de Receita 0791, fl.
35.

Nestes termos, entendo que a Infracdo 03 é parcialmente subsistente, no valor de R$71,40.”

Ante o exposto, voto pelo PROVIMENTO PARCIAL do Recurso Voluntério, para modificar a
Decisao recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo sob anélise.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso Voluntdrio apresentado para modificar a
Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 269275.3002/16-8,
lavrado contra JOSE RAIMUNDO NEVES LEAL & CIA. LTDA. (FOURIS CONSTRUCOES) - EPP,
devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$40.502,12,
acrescido da multa 60%, prevista no art. 42, 11, alineas “f” e “d”, da Lei n° 7.014/96, e dos
acréscimos legais, além da multa percentual no valor de R$71,40, prevista no inciso II, “d”, do
mesmo diploma legal, com os acréscimos moratérios previstos pela Lei n® 9.837/05.

Sala das Sessdes do CONSEF, 14 de setembro de 2017.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

PAULO SERGIO SENA DANTAS - RELATOR

RAIMUNDO LUIZ DE ANDRADE - REPR. DA PGE/PROFIS
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