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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
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EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

Restou comprovado o recolhimento do imposto antes
do inicio da acdo fiscal. Infracdo insubsistente. Mantida
a Decisao recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao
unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso de Oficio interposto contra a Decisdo da 4* Junta de Julgamento
Fiscal, que decidiu pela Improcedéncia do presente Auto de Infracdo, lavrado em 29/07/16 para
imputar ao contribuinte o cometimento da seguinte infracao:

Infragdo 1 — deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por
substituigcdo, referente a aquisicoes de mercadorias (produtos derivados de carne bovina e frango), provenientes
de outras unidades da Federacdo, nos meses de setembro, outubro e dezembro de 2014, agosto e outubro de
2015, no valor de R$170.997,06, acrescido da multa de 60%.

A Junta de Julgamento Fiscal decidiu a lide com os seguintes fundamentos:
VOoTOo

No Auto de Infragdo em epigrafe, o autuado foi acusado de ndo ter recolhido ICMS devido por antecipagdo total
em operacoes de aquisi¢oes interestaduais, de produtos derivados de carne bovina e frango, inseridos nos
Anexos 01 e 02.

Ndo acolho os argumentos defensivos relacionados ao pedido de nulidade do Auto de Infragdo visto que as
acusagoes estdo postas de maneira clara e devidamente demonstradas de forma analitica, cujas planilhas
elaboradas foram entregues ao autuado, mediante recibo, lhe possibilitando os mais amplos meios de defesa.
Com isso, vejo que foram seguidas todas as normas estabelecidas pelo art. 39 do RPAF/BA., razdo pela qual
ultrapasso as arguicoes de nulidade.

Indefiro o pedido de diligéncia requerido, com base no art. 147, I, do RPAF/99, por entender que os elementos
acostados aos autos sdo suficientes para decidir com relagdo a presente lide. Em relagcdo a pericia, pontuo que
esta tem a finalidade de esclarecer fatos eminentemente técnicos, a ser realizada por pessoa que tenha
reconhecida habilidade ou experiéncia técnica na matéria questionada, o que ndo é o caso dos autos, jd que
ndo é necessdrio conhecimento especializado para o deslinde da questdo, razdo pela qual também fica
indeferida, com fulcro no art. 147, inciso I, alinea “a” do RPAF/BA.

Na fase de defesa o autuado afirma ser improcedente a acusagdo fiscal. Como comprovagdo de sua assertiva
apresenta demonstrativos indicando nota a nota o cdlculo do imposto devido, acompanhado dos respectivos
Documentos de Arrecadac¢do Estadual - DAEs e comprovantes de recolhimento emitidos por instituicées
bancdrias.

Alega ainda que as mercadorias acobertadas através da Nota Fiscal de n° 6619, de 27/08/2015, emitida pela
empresa Indiistria e Comércio de Carnes e Derivados Boi Brasil Ltda., no valor de R$105.603,00 jamais
ingressaram no seu estabelecimento, pois foram objeto de devolugcdo. Apresenta o DANFE correspondente a
Nota Fiscal de devolugdo de n° 4.400, emitida pela fornecedora em 28/08/2015, no mesmo valor total da nota
fiscal de venda de R$105.603,00.

O autuante ao prestar a Informagdo Fiscal inicialmente informa que no decorrer da fiscalizagdo o autuado ndo
apresentou quaisquer comprovantes de recolhimento, apesar de ter sido solicitado através do escritorio contdbil
responsdvel pela sua escrita fiscal e contdbil. Disse que os documentos trazidos na defesa comprovam o efetivo
pagamento do imposto nos prazos legais.
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Da andlise das planilhas que serviram de sustentagdo para a exigéncia da infragcdo constato que foram trazidos
aos autos o comprovante de recolhimento de todas as notas fiscais objeto do presente lancamento antes do
inicio da agdo fiscal, exceto em relagdo a Nota Fiscal de n° 6.619, emitida em 27/08/2015.

Em relagdo a tal operagdo foi apresentado o DANFE de n° 4400 de 28/08/2015, fl. 76, emitido pela empresa
fornecedora Indistria e Comércio de Carnes e Derivados Boi Brasil Ltda., comprovando a devolugcdo das
mercadorias.

Diante do exposto acato as conclusées do autuante que ao prestar a Informagdo Fiscal, concorda integralmente
com os argumentos defensivos e informa que os valores exigidos no presente lancamento foram tempestivamente
recolhidos. Portanto, a infragdo ndo ficou caracterizada, gerando consequentemente a sua Improcedéncia.

Face ao exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

Em atendimento ao artigo 169, inciso I, alinea “a”, do RPAF/99, a Junta de Julgamento Fiscal
recorreu de oficio a uma das Camaras de Julgamento Fiscal.

vVOTO

No presente lancamento de oficio o contribuinte foi acusado de ter deixado de recolher o ICMS
por antecipacao, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do tributdria, referente a aquisicoes
de produtos derivados de carne bovina e frango, provenientes de outras unidades da Federagao.

Da andlise dos autos, verifico que nao merece prosperar o Recurso de Oficio, pois a desoneracao
foi efetuada pela Junta de Julgamento Fiscal, com a anuéncia da prépria autoridade lancadora,
ap6s o reconhecimento de que os valores de ICMS langados j4 haviam sido, comprovadamente,
quitados antes do inicio da agdo fiscal, consoante os documentos de arrecadagdo anexados aos
autos.

Vale ressaltar que o autuante, em sua informacao fiscal de fls. 88 e 89, assim se manifestou:

“Antes da conclusdo da fiscalizagcdo solicitamos ao representante do escritorio de contabilidade que cuida da
escrituragdo fiscal e contdbil do estabelecimento do autuado que realizasse a comprovagdo do recolhimento do
ICMS SUBSTITUTO das notas fiscais que motivaram a lavratura deste Auto de Infracdo, o que ndo foi feito.
Deste modo, com o final do trimestre ndo nos restou alternativa de realizacdo da cobranga, sendo, a
constitui¢do do crédito tributdrio. Em sua defesa o contribuinte comprovou o efetivo pagamento do tributo nos
prazos legais.

Diante do exposto, acolhemos a defesa apresentada na sua integralidade por ter havido o recolhimento do
tributo cobrado nesta autuagdo” .

Ante o exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, mantendo a Decisdo
recorrida em sua integralidade.

RESOLUCAO
ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e homologar a Decisio recorrida

que julgou IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 088568.3002/16-3, lavrado contra SEIKOMAR
DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA.

Sala das Sessdes do CONSEF, 06 de setembro de 2017.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA - RELATORA

RAIMUNDO LUIZ DE ANDRADE - REPR. DA PGE/PROFIS
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