ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

AL N° - 281231.3002/16-4

AUTUADO - UNIVERSO DOS COSMETICOS LTDA. ME
AUTUANTE - MARCO ANTONIO PORTO CARMO
ORIGEM - INFAZ ITABUNA

PUBLICACAO - INTENRET 28.12.2016

22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0227-02/16

EMENTA: ICMS. DEIXOU DE RECOLHER OPERACOES
NAO ESCRITURADAS NOS LIVROS FISCAIS PROPRIOS. O
contribuinte comprovou o pagamento de parte do
crédito reclamado. Infragdo parcialmente caracterizada.
Auto de infracio PROCEDENTE EM PARTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 27/06/2016, para constituir o crédito tributério relativo ao
IcMS no valor histérico de R$379.189,42, acrescido de multa de 100%, conforme previsto no inciso
I do art. 42 da Lei n® 7.014/96, em razdo de:

INFRACAO 01 - 02.01.02 - Deixou de recolher nos prazos regulamentares ICMS referente as
operacoes nao escrituradas nos livros fiscais préoprios.

O autuado, através de seu representante legal, apresentou defesa, fls. 346 a 350, alegando auséncia
de requisito védlido no Auto de Infracdo, qual seja, a inexisténcia do dispositivo legal violado,
transcrevendo os dispositivos consignados no Auto de infracao.

Alega violag@o ao art. 150, I da Constituicao Federal e no art. 97 do Cédigo Tributario Nacional,
tecendo comentdrio sobre a tipicidade cerrada.

Assegura que, conforme planilha e documentacdo que anexa, houve recolhimento de valores nas
competéncias fiscalizadas, muito embora ndo tenham sido levados em consideracdo no ato de
fiscalizacdo, devendo os valores ser abatidos do computo total.

Ao final requer:

“Ante o exposto, requer seja anulado o Auto de Infracdo tendo em vista a auséncia da exata correlagdo
entre os fatos narrados e os artigos legais tidos por infringidos, bem como por auséncia de indicagcdo exata
do dispositivo legal embasador da multa, tendo em vista que a mesma ndo pode ser aplicada de maneira
aberta. Ndo se pode cobrar uma multa por violagdo ao Codigo Tributdrio Nacional, por exemplo. A
indicagdo do dispositivo legal correto é condigdo sine qua non para a correta tributagdo.

Sendo superada essa nulidade, requer-se o abatimento dos valores pagos, a fim de que ndo haja dupla
cobranga sobre o mesmo fato gerador.”
O autuante prestou informacdes, fl. 380 e 381, inicialmente faz uma descri¢do sucinta dos fatos
ocorridos, que resultaram na necessidade de se elaborar a apuracdo do ICMS, com base nos
documentos fiscais de entradas (notas fiscais eletronicas), de saidas (notas fiscais eletrOnicas e
cupons fiscais), além de comprovacdo de ICMS recolhido, tendo em vista que o contribuinte ndao
efetuou, no prazo regulamentar a transmissao de sua escrituracao fiscal digital — EFD.

Ressalta que no demonstrativo de fls. 07 a 34 estdo discriminados os créditos fiscais pelas
entradas internas. Observa que os créditos fiscais pelas entradas interestaduais constam do
demonstrativo de folhas 35 a 330. Diz que nos documentos de fls. 331 (frente e verso) estdo
discriminados os débitos de ICMS pelas saidas registradas em ECF, enquanto que nos de fls. 332 a
338 (frente e verso) estdo os débitos pelas saidas em notas fiscais eletronicas. Salienta que no
demonstrativo de fls. 06 estio demonstrados todos os débitos e créditos de ICMS, assim como o
ICMS pago por antecipagdo parcial e o apurado pelo regime normal e o saldo final apurado.
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Quanto ao pedido de nulidade, diz ndo se visualiza, de nenhuma maneira, seu acolhimento, visto
que ndo estdo presentes nenhuma das situacdes elencadas no art. 18 do RPAF, aprovado pelo
Decreto 7.629/99. Ademais, conforme o §1° do mesmo dispositivo legal, as eventuais incorre¢des,
“desde que seja possivel determinar a natureza da infracdo, o autuado e o montante do débito tributdrio, devendo
as incorrecdes e omissdes serem corrigidas e suprimidas por determinagdo da autoridade competente”, N30 SA0
ensejadoras de nulidade do procedimento fiscal. Portanto, conforme se infere dos documentos e
demais levantamentos fiscais integrantes do processo, constatam-se que estdo presentes todos 0s
elementos formadores da obrigacao tributdria, o material, o espacial, o quantitativo, o pessoal e o
temporal.

Quanto ao pedido de que sejam considerados a reducdo dos valores recolhidos, informa que o
procedimento foi efetuado, conforme se infere nos valores discriminados na coluna “ICMS PAGO”
da planilha de fls. 06, exceto em relacdo aos valores abaixo discriminado. Na oportunidade,
submete a esse Colendo Conselho o opinativo de redu¢do do valor lancado na forma abaixo
discriminada:

Més VI ndo considerado Valor lan¢ado Valor corrigido

02/2013 203,15 26.506,90 26.303,75
05/2013 157,80 29.768,92 29.611,12
08/2013 220,10 59.681,80 59.461,70
05/2014 430,50 36.658,34 36.227,84

Ao final, opina pela manutengdo parcial do valor autuado.

O contribuinte recebeu copia da informacao fiscal, sendo intimado para se manifestar, fls. 382 e
383 dos autos. Entretanto, silenciou.

VOTO

ApOs analisar as pecas que compdem o presente PAF, constatei que o autuante lavrou o Auto de
Infracdo em tela, para exigir ICMS, imputando ao autuado ter deixado de recolher nos prazos
regulamentares ICMS referente as operagdes nao escrituradas nos livros fiscais préprios.

Em relacdo a arguicdo de inconstitucionalidade, ressalto que o art. 167, I, do RPAF/99, exclui da
competéncia dos 6rgaos julgadores a declaracdo da mesma, razdo pela qual me abstenho de
manifestar a respeito.

Nao acolho a preliminar de nulidade requerida pela defesa, pois ndo t€ém amparo fitico ou
juridico os argumentos relativos aos pressupostos de validade do procedimento fiscal, pois o
autuante expds com clareza a fundamentacao de fato e de direito, na medida em que descreve as
infragdes, fundamentando com a indicac¢do dos fatos, normas e documentos, bem como de seus
dados, assim como indica o supedaneo juridico. Nao foi identificada nenhuma violacdo ao
principio do devido processo legal ou a quaisquer principios de Direito Administrativo ou
Tributdrio, em especial os do Processo Administrativo Fiscal, tendo sido observado o direito a
ampla defesa e ao contraditério, visivelmente caracterizados pelos aspectos abordados na
impugnacao, motivando inclusive uma revisdo fiscal por parte do autuante, a qual foi entregue ao
sujeito passivo que, apesar de intimado, para se manifestar, silenciou.

Cabe registrar que o Auto de Infracdo foi lavrado mediante Sistema Informatizado, o qual é
aprovado pela SEFAZ/Ba, em ralagdo a descricao da imputacao e indicag¢do dos dispositivos legais
infringidos e da multa aplicada, sendo os usualmente utilizados pela Administragdo Tributaria.

Além do mais, observo que o autuante na lavratura do Auto de Infracdo obedeceu ao disposto no
artigo 39, do RPAF/99, eis que, contém todos os elementos esclarecedores da acusacao fiscal, tais
como a descri¢do do fato, o enquadramento legal, os valores de cada periodo, a multa aplicada,
além do Anexo do demonstrativo de débito, no qual, consta a tabela de redu¢dao de multa, tabela
de correcdo dos acréscimos legais. Mais, ainda, os levantamentos que embasaram a infracdo
apresentados através de midia, conforme recebido firmado a folha 340 dos autos, oferecem dados
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claros que possibilitam o exercicio da ampla defesa, fato que possibilitou ao contribuinte
reconhecer e recolher parte do valor autuado.

Portanto, ante ao acima exposto, entendo que nio pode ser acolhido a alegacdo de nulidade da
autuacdo vez que ndo vislumbro nos autos qualquer mécula que inquine de nulidade o
lancamento de oficio ora em lide.

No mérito, o autuado apresentou DAE - Documentos de Arrecadacdo Estadual, fls. 352 a 363,
tendo o autuante, na informagao fiscal, destacado que considerou os créditos relativos as notas
fiscais e os recolhimentos, entretanto, reconheceu nao ter considerado nos levantamentos iniciais
04 DAE's, nos valores de R$203,15, R$157,80, R$220,10 e R$430,50, tendo opinado pela manutencio
parcial da autuacao.

Acolho integralmente a revisao fiscal dos levantamentos realizados pelo préprio autuante, uma
vez que acatou os Documentos de Arrecadacdo Estadual apresentados pela defesa, que ndo
foram considerados pela fiscalizagao.

Ademais, devo ressaltar que, diante da diligéncia/revisao fiscal, o autuado recebeu cépia do novo
demonstrativo sendo informado do prazo legal para se manifestar, entretanto, silenciou.
Interpreto esse siléncio com reconhecimento tacito do novo valor reclamado, conforme Art. 140,
do RPAF/99, o qual determina que “O fato alegado por uma das partes, quando a outra ndo o
contestar, serd admitido como veridico se o contrdrio ndo resultar do conjunto das provas.”.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infrag¢do, conforme abaixo:

DATA OCORR ICMS DEVIDO
28/02/2013 26.303,75
31/03/2013 2.086,97
30/04/2013 11.709,89
31/05/2013 29.611,12
31/08/2013 51.755,18
30/04/2014 16.035,28
31/05/2014 36.227,84
31/07/2014 21.411,32
31/08/2014 59.461,70
30/09/2014 42.992,32
31/10/2014 23.475,87
31/12/2014 57.106,65
TOTAL 378.177,89

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 281231.3002/16-4, lavrado
contra UNIVERSO DOS COSMETICOS LTDA. ME, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$378.177,89, acrescido da multa de 100%, prevista no art. 42,
inciso I da Lei n°® 7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de novembro de 2016.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA — RELATOR

MARIA AUXLIADORA GOMES RUIZ - JULGADORA
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