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EMENTA: ICMS. BASE DE CALCULO. REDUCAO
INDEVIDA. LEITE PASTEURIZADO. PRODUTOS DE
INFORMATICA. A redugdo da base de calculo de forma
que a carga tributdria corresponda a 7% nas operacoes
internas com o leite longa vida, art. 267, XXIX, RICMS-
BA/12 ou leite em po, art. 265, XXV, RICMS-BA/12 €
restrita ao produto industrializado neste Estado, ndo
alcancando também, no periodo de apuragdo e
constante do levantamento fiscal, os compostos lacteos.
Sendo a reducdo da base de cdlculo um beneficio fiscal,
que impde interpretacdo restritiva, ndo pode ser
ampliada  para  alcancar  produtos  distintos.
Comprovacdes carreadas aos autos pelo sujeito passivo
de equivocos no levantamento fiscal acatadas pelo
autuante em sede de informacgdo fiscal reduziram o
débito. Infracdo parcialmente subsistente. Nao acolhida
a preliminar de nulidade, nem o pedido para
cancelamento ou diminuicdo das multas. Nao apreciado
pedido de declaracdio de inconstitucionalidade da
legislacao baiana. Auto de Infracdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo lavrado em 12/11/2015, exige ICMS no valor de R$406.565,57, acrescido da
multa de 60%, por ter efetuado o recolhimento a menos do ICMS em razdo da aplicagdo de
aliquota diversa da prevista na legislacao nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas -
infracdo 03.02.02, nos meses de janeiro 2012 a dezembro de 2014. Demonstrativos as fls. 13 a 53.

O autuado impugna o lancamento fls. 66 a 84, através de advogado, com substabelecimento da
procuragdo acostadas aos autos.

Depois de destacar a tempestividade da defesa articula os argumentos a seguir resumidos.

Observa que o lancamento, além de nulo, diante da incerteza quanto ao cumprimento do prazo
para conclusdo da fiscalizacdo é, improcedente no mérito.

ir ue, segu visd . , utori inistrativa que pr I ou
Afirma que, segundo previsdo do art. 196 do CTN, “a autoridade administrativa que proceder o
presidir a quaisquer diligéncias de fiscalizacdo lavrard os termos necessdrios para que se

u inici 1 , r islaca icavel, que fixara praz X1
documente o inicio do procedimento, na forma da legislacdo aplicavel, que fixara prazo maximo
para a conclusao daquelas.”

Revela que a legislacdo aplicdvel é o RPAF-BA/99 que, em seu art. 28, §1°, especifica que a
fiscalizacdo dispde do prazo de 90 dias, contados da ciéncia do contribuinte do termo de inicio de
fiscalizacdo, para a execucdo do procedimento de fiscalizacdo, podendo este ser prorrogado por
igual prazo, autorizado pelo 6rgdo fazenddrio competente. Prossegue destacando que, por sua
vez, a norma reguladora do processo administrativo indica que a intimacao, de todos e quaisquer
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atos praticados pelo agente fiscalizador, deve ser feita, preferencialmente, na pessoa do
contribuinte.

Destaca que o pardgrafo tnico do art. 196 do CTN, bem como o art. 18 do RPAF-BA/99, preceituam
que os termos de fiscalizacdo serdo lavrados em livro fiscal do contribuinte e apresentados ao
processo administrativo.

Relata que o Auditor Fiscal ndo cumpriu as exigéncias formais contidas na legislacdo vigente,
apresentando vicios, geradores da nulidade, vez que segundo descrito no Auto de Infracdo, a
fiscalizacdo tem origem na Ordem de Servigo n° 505902/15, sem, contudo, apresenta-la, quando da
ciéncia do lancamento fiscal, impossibilitando a verificacio do cumprimento do prazo para
concluir a sua fiscalizacdo ou acerca da existéncia de prorrogacdo, inviabilizando a constatagao
se os Auditores Fiscais, descritos como Autuantes, estavam designados para promover a
atividade fiscalizatoria.

Observa que as referidas situacdes geram a nulidade do langamento fiscal, consoante o art. 18 do
RPAF-BA/99, por ofensa também ao art. 2° e art. 28, §1°, do mesmo regulamento.

Enfatiza que a atividade administrativa de lancamento do crédito tributdrio € plenamente
vinculada, devendo o agente do Fisco sujeitar-se, rigorosamente, as disposi¢cdes legais sob pena
da sua inobservancia viciar o ato praticado, conforme preceitua o pardgrafo tinico do art. 142, do
CTN.

Reproduz diversas ementas de julgados para ilustrar que, nesse sentido, € o entendimento do
Tribunal Administrativo do Estado de Pernambuco - TATE e o posicionamento do Contencioso
Administrativo do Estado do Ceara.

Declara que os Autuantes, ndo apresentando a Ordem de Servigo descrita no langamento fiscal,
eximem-se de comprovar de que adotaram todos os procedimentos legais para validade da acdo
fiscal. Asseveram que, diante desse fato, pode-se presumir que o langamento fiscal foi realizado
fora dos contornos legais para conclusdo da fiscalizacdo consignada na Ordem de Servigo,
maculando, desta forma, o langamento de oficio, ja que é a ordem de servico valida que legitima
a lavratura do Auto de Infracao.

Diz ser for¢coso concluir pela declaracdo de nulidade do langamento fiscal por auséncia dos
elementos essenciais e necessdrios a sua validade juridica, decorrente da incerteza quanto ao
cumprimento do prazo para conclusdo da fiscalizagdo, omissdes que traduzem afronta a
legislagdo vigente e, por sua vez, em nulidade do procedimento fiscal.

Ao analisar o mérito da autuacdo diz improceder a exigéncia fiscal diante da auséncia de
recolhimento a menos do ICMS.

Afirma que a fiscalizagdo tributa com aliquota geral produtos que s@o sujeitos ao regime de
substituicao tributdria, cujo imposto ja foi recolhido antecipadamente.

Frisa ser o caso do iogurte, materiais de construcdo, derivados de farinha de trigo, café,
chocolate, entre outros.

o — — 56,87% (Alig.7%) o

21 logurte - 0403.1 Mio tem Nio tem 48.43% (Aliq.12%) 40%
Salgados industralizados: T3,6T% (Alig.7%)

38 19041, 1904.9; 2005.2; Nio tem Nio tem 55%
2008.11 e 2008.19 64.34% (Alig. 12%)

Quanto aos produtos derivados do trigo, destaca que o item 33.1 do Anexo Unico do RICMS-
BA/12, que dispde sobre o regime de substitui¢do tributdria nas operacdes com produtos
derivados da farinha de trigo, cujo teor transcreve para assinalar que a mercadoria LASANHA
MISTA TRI E SOJA 500G é massa alimenticia sujeita a substitui¢do tributdria.
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Aponta outro equivoco a pretensdo da fiscalizacdo de tributar com base na aliquota de 17%
produtos que ndo sofrem incidéncia tributéria por estarem acobertados pelo beneficio da isencao.
Diz ser esse € o caso das mercadorias PIMENTA MALAGUETA ORGANI, ERVILHAS FINAS DAUCY,
SALADA VERAO DAUCY, MIX 4 LEGUMES DAUCY, consoante determina o art. 265, inciso I, alinea

a”’, do RICMS-BA/12. Destaca o Convénio 44/75, mencionado nesse dispositivo, traz
expressamente a previsdo para a isencao do produto em questdo (ervilha).

Assevera que improcede o argumento de que, por se tratar de produto congelado, restaria
descaracterizado o seu estado natural, na medida em que o congelamento do vegetal ndo altera
suas caracteristicas ou composi¢ao quimica, nem configura qualquer tipo de transformacio ou
processamento, permanecendo o produto tal qual fora retirado da natureza, tendo sua
temperatura diminuida apenas para fins de conservacdo do mesmo. Prossegue aduzindo que o
produto em estado natural € aquele que mantém suas caracteristicas originais, ndo sendo assim
considerado quando submetido a processo de industrializa¢dao (o que ndo € o caso em questdo),
ndo considerando, para tanto, sua temperatura (frescos, resfriados ou congelados). Ressalta que
o mero acondicionamento para transporte, regra geral, nao descaracteriza o estado natural da
mercadoria, posto que, assim como o congelamento, apenas contribui para higienizacdo e
seguranca no consumo de tais produtos. Destaca ser razodvel que se defina o produto in natura
como todo alimento de origem vegetal ou animal, para cujo consumo imediato se exija, apenas, a
remog¢ao da parte ndo comestivel e os tratamentos indicados para sua perfeita higienizacdo e
conservagdo. Arremata frisando que o mesmo para os “mixes” que sdo produtos 100% natural,
como atestam na embalagem, com uma mistura dos produtos constantes no Convénio ICMS 45/75.

Assinala que o mesmo equivoco se repete quanto aos pescados congelados, que possuem o
beneficio da isenc@o, como preceitua o art. 256, inciso 1II, alinea “e”, do RICMS-BA/12. Ressalta ser

esse 0 caso das mercadorias FILE DE BACALHAU SAITHE CONG, FILE DE BAC SAITHE CONG,
LOMBOS BACAL DESS CG RIBERALVES 1KG, BACALHAU DESF DESSALGADO CONG 500 G, FILE DE

BACALHAU CONGELADO, razdo pela qual a autuac@o € improcedente neste quesito.

Revela que a mercadoria isenta muda/planta ornamental, que nao foi considerada pela
fiscalizacdo que goza de tratamento diferenciado conforme, art. 265, inciso I, alinea “i”, do
RICMS-BA/12. Arremata citando que a muda THUIA PT 24 estd isenta do imposto, devendo-se ser
excluida do relatério fiscal.

Declara que a fiscalizagao se equivocou em seu relatério ao incluir outro produto isento como
sendo tributado. E o caso do LEITE PAST INT DENGO 1L, que possui isengdo fiscal dada pelo art.
265, inciso II, alinea “a”, do RICMS-BA/12, afirma que por mais essa razdo, denota-se a
improcedéncia da Infragdo.

Assevera que outro erro cometido pela fiscalizagao foi desconsiderar produtos que gozam de
reducgdes de base de calculo, como os periféricos de informatica, leite longa vida e leite em po.

Lembra que produtos de informaética e seus periféricos gozam da redugdo de base de calculo,
conforme art. 266, inciso XIII, do RICMS-BA/12. Diz ser o caso das mercadorias ESTAB POWER
300VA BIV115 PRETO, DB WEBCAM DB 480K PRETO W14, EPSON STYLUS TX235 MULTIFUNCIONAL,
TECL MULT LEADER USB 4530 PRETO.

Afirma que o autuante se equivoca ao desconsiderar a reducdo da base de cdlculo do Leite tipo
Longa Vida e do leite em p6, uma vez que essas mercadorias possuem tratamento diferenciado
esculpida no art. 267, inciso XXV, e no art. 268, inciso XXIX, ambos do RICMS-BA/12.

Assinala ser esse € o caso dos produtos LEITE DESN LV MANACA 1L, LEITE INTEG LV MANAC IL,
LEITE INTEG BETANIA 1L, LEITE UHT INTEGRAL BATAVO 1L, LEITE SEMI DESN PARMAL 1L, LEITE
SEMI DESN PARMAL 1L, LEITE UHT INTEGRAL LEITISSIMO 1L, LEITE UHT INT COTOCH ES 1L,
LEITE UHT INTEGRAL ELEGE 1L, LEITE INTEGRAL PIRACANJUBA UHT 1L, LEITE DESNAT
PIRACANJUBA UHT 1L, LEITE DESN PARMALAT 1L, LEITE SEMI DESN PARMAL 1L, COMPOSTO
LACTEO NINHO FASES 1 400, COMPOSTO LACTEO NINHO FASES 3 400G, IDEAL COMPOSTO LACTEO
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200G, COMPOSTO LACTEO ELEGE 200 G, COMPOSTO LACTEO PRECIOSO 200G, LEITE MOLICO
ACTIFIB 300g, entre outros.

Arremata registrando que ndo prospera a exigéncia fiscal de falta de recolhimento do ICMS, posto
que descabida a autuagdo e tributagdo a aliquota de 17%, haja vista possuirem as mercadorias
reducdo de base de calculo.

Ressalta que, mesmo diante da comprovagao da insubsisténcia da exigéncia fiscal, ainda subsiste
mais uma impropriedade, desta vez com relacdo a multa aplicada no percentual de 60% sobre o
valor principal.

Explica que a finalidade da imposicdo de multa € aplicar a justica fiscal e desencorajar a
transgressao a legislacdo tributdria, ndo se prestando para prejudicar aqueles que se dispdem a
cumprir inteiramente com as obrigagdes tributdrias, por isso, deve o Fisco, quando da aplicacdo
de qualquer sancdo, observar o principio da proporcionalidade, que no caso presente nao foi
observado.

Observa que o principio da proporcionalidade contém trés subprincipios, quais sejam: i)
adequacdo pelo qual o ato administrativo deve ser efetivamente capaz de atingir os objetivos
pretendidos; ii) necessidade - o ato administrativo utilizado deve ser de todos os meios
existentes, o menos restritivos aos direitos individuais; e iii) proporcionalidade stricto sensu -
deve haver uma propor¢do adequada entre os meios utilizados e os fins desejados. Pela
proporcionalidade, o excesso fica proibido.

Relata que da leitura dos autos, vé-se que ndo houve observancia ao subprincipio da necessidade
e da proporcionalidade em sentido estrito, ja que as multas estdo em patamares absurdos de 60%.

Menciona que nao pode o Fisco esquecer que a funcio da penalidade pecunidria € corrigir € ndo
destruir o patrim6nio do contribuinte, € muito menos ser utilizada para provocar dano
irrepardvel, posto que acaba por transferir ilegalmente parte substancial do patrimdnio do
contribuinte para o Estado, no que afronta o principio constitucional que veda o confisco,
consoante teor do inciso 1V, do art. 150, da CF/88.

Lembra o Supremo Tribunal Federal tem reiterado decisdes sobre multas dessa natureza, por seu
cardter confiscatdrio, a exemplo da ADI 551/RJ, Tribunal Pleno, Relator Min. ILMAR GALVAO, DJ
14/02/2003, p. 58.

Afirma ser evidente que a vedacdo do art. 150, inciso IV da CF/88, diz respeito a obrigacdo
tributdria como um todo (tributos e multas pecunidrias como definido no art. 113 do CTN) porque
do contrario seria dar um cheque em branco ao legislador tributdrio para fixar, ao seu talante,
tributo (com o nome de penalidade) sem ateng@o a capacidade contributiva, fora dos limites da
razoabilidade, agredindo a l6gica, o bom senso e a seguranga juridica do cidaddo contribuinte.

Declara que a penalidade pecunidria deve ser fixada dentro de limites razodveis que leve em
conta a reparagdo ao dano presumido, e ndo seja forma sub-repticia de tributo, atropelando a
vedacgdo constitucional ao confisco ou leve empresas ao estado de insolvéncia. Para corroborar
sua tese traz a colagdo trecho de ensinamentos sobre o tema do Prof. José Carlos Graca Wagner.
Nesse sentido, também aponta a jurisprudéncia do TRF da 1* Regido, REO n°. 01.16560-5/MG, Rel.
Juiz Vicente Leal, DJ de 25.02.91, p. 2.856.

Arremata aduzindo que, diante dos fatos, jurisprudéncia e doutrina citados, é induvidosa a
afirmacdo de que as multas aplicadas além de confiscatdrias, ultrapassam o limite da
razoabilidade e da proporcionalidade, invocando precedentes do STF, cujas ementas reproduz.

Assevera que além de atentatdria aos principios constitucionais de vedacdo ao confisco e da
capacidade contributiva, as multas impugnadas sdo agressivas ao seu patrimonio, de forma que
também por essa razdo a multa deve ser cancelada ou, no minimo, reduzida.
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Sustenta que deve ser levado em consideragdo também o beneficio da divida, uma vez que o art.
112, do CTN € claro ao afirmar que em caso de ddvida a interpretacdo da norma juridica deve
favorecer ao contribuinte. Revela ser esse o entendimento dos Tribunais Superiores: STF, RE n°.
90.143, Rel. Min. Soares Munoz, DJ de 16/03/79, p. 1825 e STJ, RESP n°. 38.997-SP, Rel. Min.
Democrito Reinaldo, DJ de 17/04/1995, p. 9.561.

Aduz, pelo desenvolvimento dos argumentos, evidencia-se a sua certeza em ver desconstituido o
Auto de Infracdo, em fun¢do da improcedéncia da Autuacdo. Assinala que, se alguma divida
restar, de acordo com a determinag¢do contida no art. 112, do CTN, que se aplique a interpretacao
mais favordvel ao Contribuinte, julgando Improcedente o Auto de Infracdo em combate.

Conclui pugnando pelo reconhecimento e declaragdo/decretacdo da nulidade e/ou improcedéncia
do crédito tributério exigido no Auto de Infracdo, diante da impropriedade da exigéncia fiscal.
Em ndo sendo acolhido, sucessivamente, solicita seja reduzida ou mesmo afastada a multa
aplicada, em respeito ao principio da razoabilidade, proporcionalidade e do nao confisco.

Requer ainda, que em caso de ddvida se interprete a norma juridica da forma que lhe seja mais
favoravel consoante previsao do art. 112 do CTN.

Protesta pela produgdo de todos os meios de prova em direito admitidos, em especial a juntada
aos autos de documentos, bem como a realizacdo de pericia técnica a fim de demonstrar a
inexisténcia das irregularidades apontadas em seu desfavor.

O autuante presta informacao fiscal fls.127 a 131, articulando os seguintes argumentos.

Diz que preliminarmente questiona o defendente que ndo houve ciéncia da presente fiscalizacgao,
que ensejou a lavratura do Auto de Infracdo ora impugnado. Observa que provavelmente o
Advogado constituido pela empresa desconhece que a propria defendente aderiu ao Domicilio
Tributario Eletronico desde 16/09/2015 para todos seus estabelecimentos, conforme se verifica na
fl. 126, e sobre a presente ordem de Servigo tomou ciéncia em 06/11/2015, conforme pode se
verificar da fl. 09, folha esta que também consta copia na via do contribuinte do presente Auto de
Infracdo. Arremata frisando o Domicilio Tributario Eletronico - DTE estd previsto no art. 127-D
da Lei n°® 3.956, de 11/12/81 e no art. 108 do RPAF-BA/99. Acrescenta que além dos dispositivos
retro mencionados o DTE foi instituido por intermédio da Lei n°® 13.199, de 28 de novembro de
2014, publicada no Didrio Oficial do Estado de 29 e 30/11/14 e a Portaria 253 de 11/09/15, que
dispde sobre o credenciamento de contribuintes de tributos estaduais, constituidos como pessoa
juridica, para recebimento de comunicac¢do eletronica por meio do Domicilio Tributario
Eletronico - DT-e. Arremata salientando que, estando devidamente cientificado o sujeito passivo
do inicio do procedimento de auditoria, ndo ha macula na formalizac¢do da acao fiscal.

Em relagdo ao mérito da autuagdo, destaca que o autuado traz questionamentos em relacdo a
alguns produtos da infracdo 01, que trata de Aplicacdo de aliquota diversa do previsto na
legislacdo, nas saidas no ECF.

Informa que separa a seguir os produtos entre os que ndo concorda e os que concorda com o0s
argumentos trazidos pela impugnante, com justificativas, neste tltimo caso elaborando novos
demonstrativos para a referida infracdo.

Elenca os produtos em que concorda com os argumentos trazidos pela empresa:

- NESTLE GREGOTRADICIONAL 12X400G BR, fl. 73, Produto da Substitui¢do Tributdria (iogurte) -
verificadas notas fiscais do fornecedor, confirmando esta situacdo tributaria, conforme DANFE
anexado a fl. 117;

- PACK SABORES MUNDO e YOKIT CONC PRES 153G, fl. 73, Produto da Substituicdo Tributdria
(salgado industrializado);

- LASANHA MISTA TRI E SOJA 500G, fl. 74; PANET GTAS VISCONTI 500G, PANET FTAS VISCONTI

500G, PANETONE DE FRUTAS, Produtos da Substituicdo Tributdria - item 33.1 do Anexo I do
RICMS-BA/12;
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- ERVILHAS FINAS DAUCY, fl. 75 e 76, SALADA VERAO DAUCY; MIX 4 LEGUMES DAUCY,
Produtos Isentos em estado natural - art. 265, inciso 1, alinea “a”, do RICMS/12 , DANFE do
fornecedor a fl. 121;

- THUIA PT 24, fl. 78, Trata-se de muda de planta - produto isento - art. 265, inciso I, alinea “i”, do
RICMS-BA/12; €

- LEITE PASTEURIZADO, fl. 78, que trata-se de produto isento - art. 265 , inciso II, alinea “a”, do
RICMS-BA/12.

Destaca que novos demonstrativos foram elaborados e anexados as fls. 122 a 124, reduzindo a

Infracdo 01 para R$403.950,45. Informa que os demonstrativos com discriminag¢do por produto,

detalhados por data, estdo contidos em novo CD-R que colaciona a fl. 125.

Elenca os produtos nao localizados nos demonstrativos do Auto de Infragdo:

- PIMENTA MALAGUETA ORGANI - produto questionado pela empresa ndo foi localizado no
demonstrativo do presente Auto de Infracdo. Ainda que fosse, trata-se de produto efetivamente
tributado, conforme pode se verificar do DANFE do fornecedor a fl. 118, haja vista se tratar de
produto industrializado e sob conserva.

- Produtos de Informatica - ESTAB POWER, DB WEBCAM, EPSON STYLUS, TECL MULT LEADER,
produtos ndo foram encontrados em nenhum relatério de nenhum exercicio;

Enumera os produtos em que ndo concorda com os argumentos trazidos pela defesa: LEITE
LONGA VIDA, LEITE EM PO e COMPOSTO LACTEO, fls. 80 a 81.

Frisa que outro produto que a empresa questiona, mas que de pleno informa que ndo lhe assiste
razdo € o Leite Longa Vida, que teve saidas tributadas a 7%, indiscriminadamente, seja fabricado
no Estado da Bahia, ou ndo, infringindo o art. 267, inciso XXIX, do RICMS-12/BA, que concede
reducdo de base de cdlculo de forma que a carga tributdria seja de 7%, apenas aos produtos
fabricados no Estado, conforme texto trazido pela prépria empresa a fl. 80.

Diz restar evidente que para haver a reducdo da base de calculo o produto deve ser fabricado na
Bahia. Destaca que por ser norma de beneficio fiscal, a regra acima transcrita deve ser
interpretada de forma literal, e ndo deve resultar em dispensa de pagamento de tributo devido, a
teor do art. 108, §2°c/c art. 111, do CTN.

Quanto ao Composto Lacteo, assinala que a redu¢do ora em comento niao se aplica, pois a
Instru¢do Normativa n°® 28/07 do Ministério da Agricultura - MA, em anexo as fls. 166 a 175,
Instrucdo esta especifica para o produto em questdo e que tem por objetivo estabelecer a
identidade e os requisitos minimos de qualidade que deve atender o produto Composto Lacteo
destinado ao consumo humano, determina que tem o fabricante a obrigagcdo de inserir no rétulo
do produto composto lacteo a expressdo “COMPOSTO LACTEO NAO E LEITE EM PO” ou “ESTE
PRODUTO NAO E LEITE EM PO”.

Ressalta que ndo se deve confundir com Leite em P6, conforme atesta o préprio Ministério da
Agricultura, Orgdo responsével por classificar e conceituar as composi¢des de produtos para
consumo humano, ndo deve prosperar o argumento da empresa, pelo que nao faz jus a reducdo
da base de cdlculo o produto, Composto Lacteo, se a redugdo prevista é especifica para leite em
po.

Informa que julgamento neste sentido ja foi realizado pela 2* JJF, ACORDAO JJF N° 0196-02/13, no
Auto de Infracdo 206830.0008/12-0.

Transcreve o conceito de Composto Lacteo citada Instru¢do Normativa do MA, para destacar que
o produto que pode ter apenas 51% de composi¢ao lactea nao pode ser considerado como leite em
sua esséncia.

Frisa que o RICMS-BA/12, em seu art. 268, inciso XXV, incluiu a partir de 01/08/13 o Composto
Lacteo na redugdo de base de calculo, ora em comento, o que corrobora com o entendimento de
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que se tratam de produtos diferentes, onde antes de sua inclusao, apenas o Leite em P6 possuia o
direito a redugdo de base de cdlculo, consoante redacdo anterior e a atual, com a inclusido do
Composto Lécteo, cujo teor transcreve.

Esclarece que somente a partir de 01/08/2013 é que foi incluido o Composto Lacteo na legislacao
tributdria do Estado da Bahia permitindo que este produto fosse passivel de redugdo de base de
calculo, desde que fabricado no Estado. Sustenta que, se assim o fez € porque antes deste periodo
ndo poderia ser efetivada tal reducdo de carga tributdria pretendida pela empresa, corroborando
que composto lacteo ndo € leite em pd, e sim um novo e diferente produto.

Em relacdo ao Leite em P6, o citado art. 268, inciso XXV, teve sua redacdo alterada a partir de
01/01/2014, onde este produto passou a ter a mencionada reducdo de base de cédlculo condicionada
apenas para os produtos fabricados no Estado. Explica que estd sendo exigido no presente Auto
de Infracdo os produtos fabricados fora do Estado e a partir de 01/01/2014, que tiveram suas saidas
realizadas indevidamente a 7%.

No que diz respeito ao produto Bacalhau Dessalgado questionado pelo defendente, fl. 77, afirma
também inexistir razdo para ndo ser tributado. Observa que o Bacalhau é um Processo, ndo um
peixe. Explica que € um processo que o transforma em um peixe salgado, o que o retira da
reducdo de base de cdlculo prevista no art. 265, inciso II, alinea “e” do RICMS-BA/12, cujo teor
transcreve.

Destaca que o primeiro processo na elaboragdo do Bacalhau € a salga. Continua frisando que
apés, em outra etapa, quando se quer dessalgéd-lo, a titulo de facilitacdo para o consumidor, é
feita a dessalga, que ja € um posterior processo industrial, e mais complexo. Informa que
realizada a dessalga, obviamente o produto tem que ser congelado, por conta da perda do poder
conservante do sal, mas ndo por isso se trata de um produto fresco, em estado natural.

Esclarece que nao seria plausivel que, em um certo momento, anterior, o produto fosse tributado
(salgado), e depois se tornasse sem tributagcao (dessalgado), o que seria uma aberracao tributéria,
ou seja, numa etapa inicial tributada, e depois de sofrer outro processo industrial, passasse a ter
100% de reducdo de base de cdlculo. Diz ser uma inversdo da légica de politicas de incentivo
fiscal. Pontua que, quanto mais avancado em termos de etapas de industrializacdo, menos
favorecido é aquele produto, pela 16gica fiscal. Cita como exemplo o instituto do Diferimento
que existe antes de o produto chegar na cadeia industrial, ocasiado em que o Produtor Rural
remete-os em estado natural para se iniciar os processos de industrializacao.

Observa que Parecer da DITRI n° 0199/2013, colacionado as fls. 119 a 120, trata desta questdo
confirmando a incidéncia do ICMS sobre o bacalhau dessalgado. Destaca que o Parecer esclarece
que o simples fato de um peixe salgado ser posteriormente dessalgado ndo afasta as
caracteristicas intrinsecas do pescado salgado.

Arremata assinalando que neste sentido, ndo devem prosperar os argumentos defensivos em
relacdo ao Bacalhau Dessalgado.

Assinala que o autuado solicita, por fim, que seja reduzida ou mesmo afastada a multas aplicada
em virtude de acha-las abusivas, com nitido carater confiscatorio.

Salienta que a multa estd amparada pelo art. 42, da Lei n° 7.014/96. Assevera nao haver previsao
legal que autorize a redugdo ou o afastamento pleiteado e falece competéncia aos autuantes para
se pronunciarem a respeito da ilegalidade ou inconstitucionalidade da mencionada lei. Assim,
por haver norma legal em vigor e com eficicia plena ndo se pode atender a solicitacdo do
autuado.

Conclui pugnando pela procedéncia do Auto de Infragdo, com excecdo dos valores ja admitidos
como indevidos nesta informacao fiscal.
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Constam as fls. 134 a 136, extrato do Sistema de Integrado de Gestao da Administragao Tributéria
- SIGAT de pagamento efetuado pelo sujeito passivo de parte da exigéncia originalmente lancada
de oficio.

Em pauta suplementar esta 3* JJF converte os autos em diligéncia para a IFEP COMERCIO, fl. 137,
para que fosse intimado o impugnante para entrega da copia da diligéncia prestada pelo autuante
e concedido o prazo de dez dias para manifestacao.

Procedida a intimacao solicitada, fls. 110 e 111, o autuado se manifesta as fls. 143 a 155, nos seus
seguintes termos.

Inicialmente registra que a origem da discussdo reside no enquadramento fiscal de alguns
produtos comercializados arrolados no levantamento fiscal que, depois de sua impugnacdo o
Auditor concordou com os argumentos apresentados em suas razdes de defesa remanescendo a
discussiao acerca do Leite Longa Vida e do Bacalhau dessalgado.

Afirma que o autuante mantém o equivoco ao desconsiderar a redu¢do da base de calculo do
Leite tipo Longa Vida, leite em pd e composto lacteo. Isso porque essas mercadorias possuem
tratamento diferenciado esculpida no art. 267, inciso XXV e art. 268, inciso XXIX, ambos do
RICMS-BA/12.

Menciona que segundo a acusagdo fiscal, teria calculado de forma equivocada o imposto que
deveria ter sido recolhido na saida do produto leite longa vida, uma vez que utilizou a carga
tributdria de 7% quando deveria ser de 17%, consoante teor da informacao fiscal:

Pondera que a justificativa fiscal para a autuacido estd no fato de que a legislagdo estadual
(RICMS/BA) s6 permite a redugdo da base de cdlculo para o leite longa vida produzido no Estado.
Sustenta que improcede a limitacdo imposta pelo Estado, por meio de uma carga tributaria
majorada e diferenciada nas operagdes interestaduais, posto que viola a vedac@o constitucional
disposta no art. 150, inciso V, e art. 152, da CF/88.

Sustenta que por atropelar o pacto federativo, € iliquida a exigéncia fiscal, pois o Estado da
Bahia, ao impor diferentes situacdes de tributagdo para 0 mesmo produto, estd desconsiderando a
hierarquia das normas legais vigentes e os principios basilares do direito. Assinala que esse
preceito € confirmado pelo art. 150, inciso V, da CF/88, que veda a Unido, aos Estados, ao Distrito
Federal e aos Municipios “estabelecer limitacdes de trafego de pessoas ou bens, por meio de
tributos interestaduais ou intermunicipais, ressalvada a cobranca de pedagio pela utilizacdo de
vias conservadas pelo Poder Publico.”Reproduz comento sobre esse dispositivo, da lavra do
Prof. Manoel Gongalvez Ferreira Filho.

Lembra ainda que, o principio da isonomia consagrado no art. 5° e 150, inciso II, da CF/88 também
impede que se dé tratamento diferenciado entre produtos internos e de outros Estados. Atenta
que o principio da isonomia permeia todo o ordenamento legal e ndo sé a Carta Magna, razao
pela qual nao pode ser ignorado pela Fiscalizacdo, situacdo antijuridica que deve ser corrigida
por esse 6rgao julgador.

Aduz que ndo deve ser mantida a autuacao pelo fato de que os fundamentos trazidos na autuacao
recorrida em nenhum momento infirmam o tratamento diferenciado conferido aos produtos
advindos de fora do Estado, favorecendo o produzido internamente, em afronta ao art. 150,
incisos I e V e art. 152, todos da Carta Magna.

Observa que, de fato, ao conferir o privilégio de carga tributdria diferenciada (redugdo de base de
calculo) para os produtos locais e, por outro lado, obrigar que o leite produzido nas demais
Unidades da Federagdo sofra tributagao superior pelo ICMS, atropela, claramente, o principio da
isonomia, assim como a proibi¢do ao limite de trafego em razdo de sua origem, previsto na Carta
Magna. Continua aduzindo que a sistemdtica concebida pelo Estado, além de criar mercado
fechado, com medida protecionista e montagem de barreira tributdria, interfere, de forma desleal,
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no comércio de leite, impossibilitando o ingresso dos produtos de outros Estados, em face da
carga tributaria de 17% de ICMS, enquanto o produtor local tem sua taxacdo reduzida a 7%.

Reafirma que se impde a desconstitui¢do da infragdo, uma vez que, em afronta a Constitui¢do o
Fisco confere tratamento diferenciado ao leite produzido fora do Estado, em favor do produzido
internamente.

Registra que a situacdo posta pelo Estado ja foi objeto de andlise do Poder Judicidrio da Bahia
que, confirmando a majoragcdo da carga tributdria, vem se posicionando pela improcedéncia da
exigéncia de recolhimento a menor de ICMS em razdo de suposto erro na aplicacido de aliquota
cabivel nas saidas de leite longa vida, ao apreciar os Embargos a Execucdo 0346138-
46.2014.8.05.0001, Poe ele proposto, declarou a inconstitucionalidade da aplicacdo da reducdo da
carga tributdria apenas leite longa vida produzido no Estado. Prossegue acrescentando que, no
mesmo sentido também ji se posicionou o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo na
Apelacdo/Reexame Necessdrio n° 00374807820118260114, 10* Camara de Direito Publico, julgado
em 08/09/2014, publicado em 10/09/2014. Arremata pontificando que a questdo também ja foi
decidida pelo Supremo Tribunal Federal, ou seja, pela inconstitucionalidade do tratamento
diferenciado para as operacdes internas e interestaduais para o mesmo produto na ADI 3389 MC,

Relator: Min. Joaquim Barbosa, Tribunal Pleno, julgado em 29/03/2006, cuja ementa reproduz.

Afirma que, por desobediéncia a hierarquia das normas legais vigentes e aos principios basilares
do direito, caso a demanda ultrapasse a esfera administrativa, o Estado serd agravado com a
sucumbéncia.

Revela que o RICMS € um diploma legal estadual que niao pode se sobrepor ou conflitar com a
Constituicdo ou diploma federal, por garantia do préprio Estado preservando-se de acodes
judiciais, sobretudo quando a matéria envolvida se encontra pacificada pelos Tribunais, tanto
Estaduais como os Superiores.

Afirma que o legislador estadual visa, Unica e exclusivamente, a arrecadacdo. Agindo dessa
forma, corre o risco de ultrajar o critério hierdrquico das normas, gerando conflitos (norma
estadual x norma nacional) a serem sanados pelo poder judiciério.

Observa que o conflito encontra-se estabelecido aos artigos 1°, 5°, 150, incisos Il e V, 152 e 155,
inciso II, §2°, inciso XII, alinea “g”, da CF/88, o Dec. n°® 7.826/2000 e o RICMS, que reduziu a base de
calculo para a saida de leite produzido no Estado de forma que a carga tributaria corresponda a
7%. Continua frisando que os diplomas citados s@o incompativeis entre si (antinomia), tanto é
assim que o Poder Judicidrio ja se posicionou a favor da impossibilidade de tratamento
diferenciado para o mesmo produto, conforme decisdes mencionadas.

Ressalta que embora a questdo encontre-se na esfera administrativa, ndo deve ser esquecido que
todas as normas estdo incluidas dentro de um mesmo ordenamento juridico, ou seja, tanto a
norma estadual quanto a nacional fazem parte de um todo. Diz ser nesse sentido que a norma
deve ser apreciada, levando-se em consideracdo a hierarquia, para a solucao justa do litigio, sem
maiores entraves e prejuizos. Remata assinalando que em uma situacdo de conflito de normas a
prevaléncia de uma delas ndo significa a exclusao da outra.

Sugere que no presente caso a solugdo seria utilizar o critério hierdrquico, o que significa dizer
que a Constituicdo Federal deva prevalecer sobre a Legislacdo Estadual, devendo-se, portanto,
aplicar a norma local conforme a constitui¢do, sem a necessidade de declara-la inconstitucional.
Explica que agindo dessa forma, evitar-se-4 a onerosidade tanto para o contribuinte, que nao tera
que arcar com as despesas de um processo judicial, como, e principalmente, para o Estado que
ndo serd condenado em sucumbéncia.

Assevera que a improcedéncia se impde porque, considerando que o Estado da Bahia confere
tratamento diferenciado ao leite produzido fora do Estado, em favor do produzido internamente,
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afronta aos arts. 1°, 5°, 150, inciso II e inciso V, 155, inciso II, § 2°, inciso XII, “g” e 152, todos da
CF/88, dispositivos hierarquicamente superiores a legislacdo estadual.

Diz que diante do expendido, o beneficio concedido ao leite longa vida produzido neste Estado
(da Bahia) deve se estender também aos demais Estados, atribuindo-se tratamento igualitdrio aos
produtos beneficiados independentemente da procedéncia.

No tocante ao Bacalhau, observa que o autuante mantém a autuacdo sob o fundamento de que
bacalhau ndo é peixe: “Outro produto questionado pela empresa ¢ o Bacalhau Dessalgado, que
também ndo hd razdo de ndo ser tributado. Como sabemos, Bacalhau é um Processo, nio € peixe.
E um processo que o transforma em um peixe salgado, o que retira da reducio de base de calculo
prevista no art. 265, inciso II, alinea “e”, do RICMS/BA.”

Diz que ndao ha como prevalecer a idéia de que bacalhau ndo € peixe, e mais ainda, que o
beneficio fiscal ndo é dado ao peixe, mas sim ao pescado.

Observa que outro ponto a ser esclarecido decorre do fato de que a mercadoria é o Bacalhau
Dessalgado (postas, desfiados e lombos), ou seja, ndo o adquiriu na sua forma salgada para
processd-lo e vendé-lo dessalgado. Observa que ndo promove a referida industrializacdo,
conforme pressupde o autuante para negar o que a legislacao estadual lhe garante, a isen¢do ao
pescado.

Assinala que desse ponto deflui que o fato de que os pescados no Estado da Bahia sdo isentos do
ICMS e de que o pescado adquirido (dessalgado em postas, desfiados e lombos) ndo se enquadra
dentro da excecdo a regra de isen¢do (salgado), conforme ventilado no art. 265, inciso 1II, alinea
“e” do RICMS-BA/12. Observa que quem comprova que o produto comercializado foge a regra da
tributacao € o proprio Autuante, quando descreve que a aquisicdo € de Bacalhau Dessalgado, ou
seja, a mercadoria importada enquadra-se perfeitamente na regra estabelecida pelo RICMS, ja que
se trata de pescado, e este ndo € enlatado, cozido, seco ou salgado.

Salienta que na norma nao ha qualquer referéncia a operagao com pescado ja dessalgado, diz ser
esse o caso dos autos (bacalhau dessalgado).

Destaca que utilizando o mesmo raciocinio, o0 CONSEF, em situacdo andloga, e com confirmagao
do Fisco, excluiu o bacalhau da tributacdo do ICMS. Informa que o Acérdao JJF n° 0107-05/14,
mencionado, proferido pela 5* Junta de Julgamento Fiscal, foi confirmado pela 2* Camara de
Julgamento Fiscal, através do Ac6rd@o CJF n® 0347-12/14.

Frisa que diante das decisdes mencionadas pode-se pensar “o caso das decisdes € de redugdo de
base de célculo e o presente lancamento, isen¢do,”, contudo, sdo semelhantes, conforme descrito
no inciso XXXVI, do art. art. 87, do RICMS-BA/97, mencionado nas decisdes, cujo teor reproduz.

Diz perceber que os casos citados (redugdo de base de cdlculo de 100% - espécie de isencao total)
sao semelhantes ao do presente Auto de Infracdo (isen¢do), j4 que ambos desoneram a operagao
do ICMS e possuem as mesmas regras de excecao que se aplicada apenas ao pescado salgado e
nao ao dessalgado, conforme atestado pelo CONSEF.

Conclui requerendo que seja dado provimento a impugnacdo apresentada, inclusive, havendo
concordancia do autuante em sua informacao Fiscal quanto a maioria dos produtos defendidos.

O autuante presta nova informacdo fiscal, fls. 158 a 161, reiterando todos os argumentos ja
expendidos por ocasido da informagdo fiscal.

Conclui pugnando pela procedéncia do Auto de Infracdo, com excecdo dos valores ja admitidos
como indevidos na informacao fiscal prestada as fls. 127 a 131.

VOTO

Inicialmente, cabe enfrentar a preliminar de nulidade suscitada pelo impugnante, sob o
fundamento da auséncia dos elementos essenciais e necessarios a validade juridica da autuacao,
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uma vez que ndo houve ciéncia da presente fiscalizagdo, que ensejou a lavratura do Auto de
Infragdo ora impugnado, resultando em incerteza quanto ao cumprimento do prazo para
conclusdo da fiscalizagdo, omissdes que traduzem afronta a legislagao vigente.

Constato que ndo deve prosperar a pretensdao do autuado, haja vista que aderiu ao Domicilio
Tributario Eletronico desde 16/09/2015 para todos seus estabelecimentos, conforme se verifica na
fl. 126, e sobre a presente ordem de Servigo tomou ciéncia em 06/11/2015, conforme pode se
verificar da fl. 09, estando devidamente cientificado o sujeito passivo do inicio do procedimento
de auditoria, ndo hd macula na formalizacio da agdo fiscal.

Ademais, analisando os elementos que compdem o0s autos, observo que o presente lancamento
estd fundamentado em expressa disposicdo legal, sendo que a infracao estd estritamente baseada
na Lei 7.014/96, ndo se vislumbrando a ocorréncia de qualquer dos motivos de nulidade elencados
no art.18 do RPAF-BA/99. Logo, considero ultrapassada a preliminar de nulidade suscitada.

Tendo em vista que os elementos contidos nos autos sao suficientes para as conclusdes acerca da
lide, com base no art. 147, incisos I e II, do RPAF-BA/99, indefiro o pedido de diligéncia e pericia
solicitado pelo impugnante.

No mérito, o presente lancamento fiscal imputa ao sujeito passivo o recolhimento a menos do
ICMS em razao da aplicacdo de aliquota diversa da prevista na legislacio nas saidas de
mercadorias regularmente escrituradas, conforme demonstrativos acostados as fls. 13 a 55.

Em suas razdes de defensas, o impugnante se insurgiu parcialmente da autuacdo em relagdo a
diversas mercadorias arroladas no levantamento fiscal, alegando se tratar de operacdes: i)
sujeitas ao regime de substituicao tributdria; ii) isentas, ou iii) com reducao de base de célculo.

O autuante, ao prestar informacgdo fiscal, acolheu parte das alegacdes da defesa e manteve o
lancamento em relagdo aos produtos: Leite Longa Vida, Leite em P6, Composto Lacteo e
Bacalhau dessalgado, refez o demonstrativo de débito, fls. 122 a 124, reduzindo o valor do débito
para R$403.950.,45.

O defendente ao tomar ciéncia da informacgdo fiscal se manifestou reiterando seus argumentos
defensivos e mantendo seu entendimento de que deve ser considerada a redugao da base cdlculo
dos produtos “Leite Longa Vida”, “Composto Léicteo” e “Leite em P6”, de acordo com a
previsdo contida nos artigos 267 e 268 do RICMS-BA/12. Do mesmo modo, sustentou seu
entendimento de que sdo isentas as operacdes de saidas internas com o produto Bacalhau
Dessalgado, com suporte na alinea “a” do inciso II, do art. 265 do RICMS-BA/12.

Ao compulsar os elementos que compdem o contraditério que emerge dos autos, constato que
assiste razdo ao autuante, haja vista que manteve na autuacao as operagdes de saidas internas em
que o impugnante adotou tratamento tributdrio sem amparo da legislacdo de regéncia. Por se
tratar de um beneficio fiscal, reducdo da base de cdlculo, impde-se interpretagdo restritiva, nao
podendo ser ampliada para alcangar outros produtos.

Em relacdo ao Leite Longa Vida resta comprovado nos autos que o sujeito passivo utilizou
indevidamente o beneficio, destinado exclusivamente ao leite fabricado neste Estado,
expressamente previsto no inciso XXIX, do art. 267, do RICMS-BA/12, vigente a época, nas vendas
de leite longa vida produzido fora do Estado da Bahia. Assim, afigura-se correto o procedimento
fiscal em exigir a aplicacdo da aliquota cheia nas operagdes de saidas do leite longa vida,
originado de outro Estado. Nesse sentido, inclusive, tem sido o entendimento reiterado nas
decisdes de Segunda Instancia deste CONSEF, a exemplo dos Acérdiaos CJF N° 0222-12/15, CJF N°
0230-11/15 e CJF N° 0245-11/15.

No que concerne ao argumento da defesa de que improcede a limitagdo do beneficio ao leite
produzido internamente imposta pelo Estado por violar a vedacdo constitucional disposta no
inciso V, do art. 150 e no art. 152 da CF/88, fica consignado que este 6rgdo- ndo tem competéncia
para afastar a aplicabilidade da Legislacao Tributaria Estadual, assim como, nao lhe cabe
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competéncia para decretar a inconstitucionalidade de seus dispositivos, em conformidade com o
art. 167 do RPAF-BA/99.

Quanto ao produto Composto Lécteo, verifico que também ndo se aplica a redugdo de base de
calculo pretendida pelo defendente, haja vista que, como se depreende da IN 28/07 do MA,
Composto Lacteo ndo é Leite em P4, uma vez que o produto pode ter apenas 51% de composi¢ao
l4ctea, portanto, ndo pode ser considerado como leite.

Ademais, somente a partir de 01/08/13 os Compostos Lacteos foram incluido no beneficio da
reducdo de base de cdlculo, desde que fabricado no Estado, consoante previsao no inciso XXV,
art. 268, do RICMS-BA/12, o que corrobora com o entendimento de que se tratam de produtos
diferentes, onde antes de sua inclusdo, apenas o Leite em P6 possuia o direito a redugdo de base
de cdlculo. Assim, com alteragdo regulamentar resta patente que, antes deste periodo nao poderia
ser efetivada tal redugcdo de carga tributdria pretendida pela empresa, corroborando que
Composto Lacteo ndo € leite em pod, e sim um novo e diferente produto. Alids, este tem sido o
entendimento assente neste CONSEF, a exemplo doa Ac6rddos de n°s CJF 0289-13/13, CJF 0349-11/15
e CJF 0289-11/15.

Em relacdo ao Leite em P9, o citado art. 268, inciso XXV, teve sua redacdo alterada a partir de
01/01/2014, onde este produto passou a ter a mencionada reducdo de base de cédlculo condicionada
apenas para os produtos fabricados no estado. Portanto, o que ora estd sendo exigido no presente
auto de infracdo sdo os produtos fabricados fora do Estado e a partir de 01/01/2014, que tiveram
suas saidas realizadas indevidamente a 7%.

No que diz respeito ao Bacalhau Dessalgado verifico que, além de ja ser matéria pacificada em
diversas decisdes neste CONSEF, o teor elucidativo do Parecer da DITRI n° 0199/2013, fl. 119, sobre
a matéria ndo deixa duvidas de que o imposto incide sobre esse produto.

O bacalhau, originariamente, ¢ um pescado salgado. Essa caracteristica intrinseca de natureza de
sua producdo nao se desnatura ao ser posteriormente dessalgado e congelado.

E fato induvidoso que a alinea “e”, do inciso II, do art. 265 do RICMS-BA/12, contempla indistinta
e expressamente pescado salgado, por nao se tratar de peixe in natura, como fora da isen¢do, in
verbis:

“Art. 265. Sdo isentas do ICMS:

[...]

Il - as saidas internas de:

[...]

e) pescado, exceto crustdceo, molusco e rd, sendo que o beneficio previsto nesta alinea ndo se aplica
ao pescado enlatado, cozido, seco ou salgado;”

Nestes termos, ndo deve prosperar a tese defensiva, devendo ser mantida a exigéncia desse
produto na autuagao

Assim, acolho demonstrativo elaborado pelo autuante, por ocasido da informacao fiscal, fls. 122 a
124, remanescendo parcialmente subsistente a autuacao no valor de R$404. 101,95.

Ante a inexisténcia de qualquer ddvida na aplicacdo da legislacdao aplicavel as irregularidades
cometidas e objeto da autuacdo, observo que € inaplicdvel o art. 112 do CTN, nesse sentido,
descabe o pleito do impugnante.

No que concerne a multa aplicada, o defendente alegou que a multa aplicada € confiscatéria e
inconstitucional. Ressalto que a penalidade aplicada é legalmente prevista para a irregularidade
apurada, e ndo se inclui na competéncia deste O6rgdo julgador, a declaragdo de
inconstitucionalidade da legislacdo estadual, nos termos do art. 167, inciso I, do RPAF-BA/99.

Quanto ao pedido de dispensa ou reducdo de multa, ressalto que, por se tratar de multa por
descumprimento de obrigacao principal, o atendimento de tal pleito ultrapassa a competéncia das
Juntas de Julgamento Fiscal, e consequentemente, nao pode ser acatado, visto que as penalidades
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impostas estdo vinculadas as infragdes cometidas, e este 6rgdo julgador ndo tem competéncia
para apreciar pedido de reducdo ou cancelamento de multa decorrente de obrigagdo principal,

Ante ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, devendo ser
homologados os valores pagos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°® 269352.0047/15-9, lavrado
contra BOMPRECO BAHIA SUPERMERCADOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$404.101,95, acrescido da multa de 60%, prevista no
inciso 1II, alinea “a”, do artigo 42 da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser
homologados os valores pagos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 14 de junho de 2016.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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