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A.LN° - 207106.0022/15-9

AUTUADO - LPATSA ALIMENTACAO E TERCEIRIZACAO DE SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA.
AUTUANTE- CHARLES BELINE CHAGAS OLIVEIRA

ORIGEM - INFAZ VITORIA DA CONQUISTA

PUBLICACAO - INTERNET - 27.04.2016

52 JUNTA DE JUGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0067-05/16

EMENTA: ICMS. OPERACOES TRIBUTAVEIS
DECLARADAS COMO NAO TRIBUTAVEIS. Fornecimento
de refeicdo para oOrgdo da Administracio Publica
Direta. Trata-se de operacdo efetuada com beneficio
fiscal condicionado. Nao satisfeita a condi¢do, o tributo
¢ devido no momento em que ocorreu a operagao sob
condi¢do. Contribuinte lancou o valor da receita bruta
na DMA, mas nao langou o débito de ICMS de 4% sobre
a receita bruta. Infracdo subsistente. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragcdo (Al) em lide, lavrado em 23/10/2015, formaliza a exigéncia do ICMS no valor
de R$ 92.210,16 (noventa e dois mil, duzentos e dez reais e dezesseis centavos) acrescido da multa
de 60%, prevista no art. 42, I1, “f”” da Lei n°® 7.014/96.

A infracdo de cédigo n° 02.04.02, imputada ao autuado, foi verificada no periodo de maio de 2015
a setembro de 2015 e se refere a falta de recolhimento no prazo regulamentar do ICMS, relativo a
comercializacdo de refei¢des, apurado com base no Regime de Apuracao em Funcdo da Receita
Bruta. O contribuinte langou o valor da receita bruta na DMA, mas ndo langou o débito de ICMS
de 4% sobre a receita bruta.

As fls. 21 a 24, a autuada, por meio de advogados legalmente constituidos, ingressa
tempestivamente com defesa administrativa, registrando que o lancamento fiscal ndo pode
prosperar, tendo em vista que a comercializacdo de refeicoes na hipdtese em apreco ndo estd
sujeita ao recolhimento do ICMS, na medida em que goza da isen¢do tributaria prevista no art.
265, inciso LXV, alinea “c” do RICMS/12.

Aduz que o faturamento da impugnante decorre do Contrato n® 073/2013, fls. 36 a 44, celebrado
com o Governo do Estado da Bahia, por meio de sua Secretaria de Saide/Fundo Estadual de
Saude do Estado da Bahia — FESBA, cujo objeto é a prestacdo de servi¢os de fornecimento de
refeicOes para o Hospital Geral de Vitéria da Conquista, conforme copia das notas fiscais
anexadas as fls. 52 a 71.

Transcreve o dispositivo regulamentar no qual estd lastreado o seu procedimento e registra que a
impugnante preenche todos os requisitos necessarios para usufruir da isencdo tributdria em
questdo, uma vez que suas operagdes de fornecimento de refeicdes foram destinadas a
Administracdo Publica Estadual Direta, bem como afirma que procedeu ao devido destaque do
ICMS nos respectivos documentos fiscais, correspondente ao valor dos descontos dos produtos.

Ressalta que este Conselho Fazendario ja teve oportunidade de se manifestar sobre o tema e para
exemplificar transcreve o Acorddo JJF n° 0303-01/13 que, segundo afirma, julgou improcedente o
lancamento fiscal por conta da iseng¢ao tributdria prevista no art. 265 do RICMS/12.

Ao final da peca defensiva, requer que este Conselho Fazenddrio se mantenha fiel ao seu
posicionamento e julgue improcedente o presente Al

Na informacao fiscal, o autuante, fls. 74 (frente e verso), esclarece que a acdo fiscal se baseou no
fato de que a autuada para fazer jus a isencdo prevista no art. 265, inciso LXV, alinea “c” do
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RICMS/12, deveria ter concedido ao adquirente desconto equivalente ao imposto dispensado,
sendo que tal ndo ficou comprovado. Ressalta que a impugnante se limitou a registrar que o ICMS
devido foi pago conforme o citado dispositivo regulamentar, ndo apresentando nenhuma fatura
onde estivesse consignado o desconto do ICMS nos valores a serem pagos pelo contratante.

Desta forma, o preposto fiscal entende restar comprovado que a condi¢@o prevista no dispositivo
isencional ndo foi satisfeita e, assim sendo, requer a procedéncia do lancamento.

VOTO

Inicialmente, verifico que foram observados os requisitos que compdem o Auto de Infracao,
previstos no art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99.

Da anélise dos fatos descritos no processo, observo que a infracao trata da falta de recolhimento
de ICMS, em razdo de o autuado ter praticado operacdes tributdveis como ndo tributdveis,
regularmente escrituradas, relativamente as saidas de mercadorias tributdveis para 6rgaos da
administracao publica estadual, utilizando indevidamente a isen¢do prevista no art. 265, LXV, “c”,
do RICMS/12, sendo elaborado o demonstrativo acostado a fl. 04.

O dispositivo invocado, transcrito a seguir, trata de hipéteses de operagdes internas isentas do
ICMS quando destinadas a administracao publica estadual:

Art. 265. Sdo isentas do ICMS:

LXV — as operagoes internas com os produtos a seguir indicados com destino a
orgdos da Administracdo Publica Estadual Direta e suas Fundagcoes e
Autarquias, desde que o valor do produto apresente desconto no pregco
equivalente ao imposto dispensado e haja indicacdo, no respectivo documento
fiscal, do valor do desconto:

c) fornecimento de refei¢do;

Da leitura do dispositivo no qual a autuada fundamenta o procedimento questionado pelo
preposto fiscal, depreende-se que o beneficio isencional € concedido sob condi¢do, sendo que a
condi¢do expressa € que o desconto no preco do valor do servico seja equivalente ao imposto
dispensado e que esse desconto seja consignado no respectivo documento fiscal.

Conforme registrado pelo autuante, a impugnante ndo cumpriu o estatuido no dispositivo
regulamentar, bem como nao apresentou nenhuma documentacdo comprovando ter concedido
desconto nos valores a serem pagos pelo destinatério referentes ao quantum dispensado mediante
beneficio isencional.

Avaliando os documentos acostados ao PAF pela autuada, constato que assiste razao ao autuante
quando afirma a auséncia de comprovacgdo acerca do cumprimento da condi¢do para fruicdo do
beneficio, posto que tanto as notas fiscais como o contrato de fornecimento e seus aditivos nao
trazem em seu corpo nenhuma referéncia a desconto concedido. Ressalto que a autuada, em sua
peca defensiva, além de ndo comprovar que suas operacdes nio estio sujeitas ao ICMS, equivoca-
se ao transcrever o Acorddo JJF n° 0303-01/13, como prova de que este CONSEF ja se manifestou
sobre o tema, reconhecendo o beneficio fiscal em comento.

Esclareco que o citado acérdao trata da isencao do ICMS nas operacdes com medicamentos usados
no tratamento de cancer, relacionados no Anexo tnico do Conv. ICMS 162/94, hipdtese prevista
no inciso CIII do art. 265, ndo guardando similaridade com a situag¢do descrita no processo.

Isto posto, considero que a autuada ndo foi capaz de elidir a acusagao fiscal, tendo em vista que,
efetivamente, se trata de operacdo cujo beneficio isencional é concedido sob condicao, sendo que
ndo satisfeita a condi¢do, o tributo é devido no momento em que ocorreu a operagdao, em
observancia ao mandamento insculpido no art. 3> da Lei n°® 7.014/96, “in verbis’:
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Art. 38. Quando o reconhecimento do beneficio do imposto depender de condicdo,
ndo sendo esta satisfeita, o imposto serd considerado devido no momento em que
ocorreu a operagdo ou prestacdo.

Com base no exposto, julgo o Auto de Infragdo PROCEDENTE.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 207106.0022/15-9 lavrado contra LPATSA
ALIMENTACAO E TERCEIRIZACAO DE SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA., devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 92.210,16, acrescido da
multa de 60%, prevista no artigo 42, inciso 11, alinea "f" da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala de Sessdes do CONSEF, 8 de abril de 2016.

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - PRESIDENTE

EDNA MAURA PRATA DE ARAUJO — RELATORA

TOLSTOI SEARA NOLASCO - JULGADOR
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