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5% JUNTA DE JUGAMENTO FISCAL
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EMENTA: ICMS. 1. VENDAS ATRAVES DE CARTAO DE
CREDITO E/OU DEBITO. SAIDAS EM VALOR INFERIOR
AO FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA. PRESUNCAO
LEGAL DE OPERACOES NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA

DO IMPOSTO. Declaragdio de vendas em valores
inferiores aos informados por administradoras de
cartdes autoriza a presuncdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis sem pagamento do imposto.

Infracdo reconhecida. 2. ARQUIVO MAGNETICO.
ENTREGA FORA DO PRAZO PREVISTO NA LEGISLACAO.

Infracdo caracterizada. Auto de Infracio PROCEDENTE.
Decis@o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo (Al) em lide, lavrado em 29/12/2014, relativo ao periodo fiscalizado de
01/01/2010 a 31/12/2010, conforme OS n° 508001/14, formaliza a exigéncia do ICMS no valor de R$
3.306,45 (trés mil, trezentos e seis reais e quarenta e cinco centavos) e multa no valor total de R$
13.800,00 (treze mil e oitocentos reais), em decorréncia das seguintes infracdes a legislacdo do
ICMS imputadas ao autuado:

Infracdo 01- codigo 05.08.01 — omissdo de saida de mercadoria tributada apurada por meio de
levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao
fornecido por instituicao financeira e administradora de cartdo de crédito, sendo exigido o ICMS
no valor de R$ 3.306,45 (trés mil, trezentos e seis reais e quarenta e cinco centavos), acrescido de
multa de 70% nos meses de janeiro e fevereiro e de 100% nos meses de marco a junho e de
outubro a dezembro.

Infracdo 02 - cédigo 16.12.19 — fornecimento de arquivos magnéticos fora dos prazos previstos na
legislacao, enviados via internet através do programa Validador/Sintegra, sendo exigida a multa
no valor de R$ 1.380,00 (um mil, trezentos e oitenta reais) em cada periodo de apuracio.

As fls. 46 e 50, através de advogadas legalmente constituidas, o autuado ingressa
tempestivamente com defesa administrativa, registrando, em preliminar, ter efetuado o
pagamento integral do ICMS e multa referente a infra¢do 01, conforme cépia do comprovante de
transacdo bancdria, fl. 56, realizada para pagamento do Documento de Arrecadacdo Estadual
(DAE), cOpia acostada a fl. 57.

Em seguida, com relacdo a infragdo 02, registra que o auditor fiscal cometeu um equivoco ao
incluir os meses de mar¢o, maio e dezembro, entre os meses cujos arquivos foram entregues fora
do prazo. De acordo com o autuado, os extratos fornecidos pelo Sintegra, cOpias as fls. 25 a 28,
comprovam que a entrega dos arquivos ocorreu no prazo regulamentar. Assim sendo, solicita
exclusdo da multa aplicada para esses periodos. Sobre os demais periodos, o autuado reconhece
ter entregado os arquivos com um pequeno atraso, justificando esse procedimento em funcao do
sistema ser novo, necessitando de ajustes e de adaptacio da empresa para cumprir o
procedimento que passou a ser exigido. Ressalta que nos meses em que houve atraso, a entrega
sempre foi feita dentro do més subsequente.

Por fim, pelas razdes expostas, requer a improcedéncia total do montante da multa.

O autuante, em sua informacdo fiscal, fls. 60 a 65, observa que o autuado ndo fez nenhum
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pronunciamento sob o ponto de vista formal. No mérito, salienta que o autuado reconheceu a
infracdo 01 e comprovou a quitacdo do crédito tributdrio reclamado, entretanto, acatou apenas em
parte a infracdo 02, impugnando a inclusdo dos meses de marco, maio e dezembro, entre aqueles
cuja entrega dos arquivos ocorreu fora do prazo.

Sobre a contestacdo do autuado, o auditor fiscal entende que nao pode prosperar, considerando
que a entrega desses arquivos deve ser feita até o dia 15 do més subsequente. O autuado no més
de marco entregou no dia 16/04 e sem 0s registros 60R € 61R, fls. 14 e 25; em maio no dia 30/06, fls.
14 e 26, ¢ no més de dezembro, apesar da entrega ter sido feita na data regulamentar, ocorreu
também de forma incompleta, faltando o registro 61R e parte do 75, fl. 28.

Diante das consideragdes apresentadas, o autuante apela pela procedéncia do Al em lide.

vVOTO

Inicialmente, verifico que foram observados os requisitos que compdem o Auto de Infracdo,
previstos no art. 39 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99.

Da anélise dos fatos descritos no processo, observo que inexiste lide a ser julgada em relagcdo a
infracdo 01, haja vista que o sujeito passivo reconheceu o cometimento da primeira infracdo, cujo
pagamento foi efetuado conforme documentos comprobatérios acostados as fls. 56 e 57, ficando,
portanto, mantida a exigéncia, com homologac¢ao do valor recolhido.

No mérito, quanto a infragdo 02, constato que foi lastreada no mandamento insculpido no inciso I
do art. 708-A do RICMS/97, vigente a época da agdo fiscal, que corresponde ao § 12 do art. 259 do
RICMS/12 em vigor, que estabelece que os contribuintes cuja inscri¢do estadual finalize em 1, 2 ou
3, estdo obrigados a entrega de arquivo magnético, referente a0 movimento econdmico de cada
més, até o dia 15 do més subsequente.

Observo que a impugnante reconheceu apenas parte da infracdo 02, se insurgindo contra a
inclusdo dos meses de mar¢o, maio e dezembro, posto que garante ter entregue esses arquivos no
prazo regulamentar, reconhecendo a entrega com atraso dos demais meses constantes do
demonstrativo da infracdo 02. Entretanto, sua solicitacdo para exclusdo desses periodos da
referida infragcdo, ndo foi acatada pelo auditor fiscal. Entendo, apds andlise dos dados extraidos
do Sintegra, fls. 14 e 28, que assiste razao ao autuante, posto que verifico, com relagdo aos meses
contestados, que além da entrega fora do prazo para os meses de marco e maio, no més de margo
o arquivo foi entregue com auséncia dos Registros 60R e 61R. Em relagdo ao més de dezembro,
constato que a entrega do arquivo, apesar de ter sido no prazo, ocorreu faltando o Registro 61R e
parte do Registro 75, ou seja, também, como no més de margo, fora das especificacdes e
requisitos previstos no Convénio ICMS 57/95, sem o nivel de detalhe exigido na legislacao.

De acordo com a legislacdo vigente, o cometimento de infracdo relacionada a falta de entrega de
arquivo magnético, bem como a sua entrega fora das especificacdes exigidas na legislagao,
sujeita o contribuinte a penalidade prevista na alinea “j” do inciso XIII-A do art. 42 da Lei n°® 7.014,
de 04 de dezembro de 1996, in verbis:

Art. 42. Para as infragoes tipificadas neste artigo, serdo aplicadas as seguintes
multas:

XIII-A - nas infragées relacionadas com a entrega de informagdes em arquivo

eletronico e com o uso de equipamento de controle fiscal ou de sistema
eletronico de processamento de dados:

J) R$ 1.380,00 (um mil trezentos e oitenta reais) pela falta de entrega, nos
prazos previstos na legislacdo, de arquivo eletronico contendo a totalidade
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das operagoes de entrada e de saida, das prestacoes de servigos efetuadas e
tomadas, bem como dos estornos de débitos ocorridos em cada periodo, ou
entrega sem o nivel de detalhe exigido na legislacdo, devendo ser aplicada,
cumulativamente, multa de 1% (um por cento) do valor das saidas ou das
entradas, o que for maior, de mercadorias e prestacoes de servicos realizadas
em cada periodo de apuracdo e/ou do valor dos estornos de débitos em cada
periodo de apuracdo pelo ndo atendimento de intimacdo subsequente para
apresentacdo do respectivo arquivo; (grifo nosso)

Assim sendo, concluo pela subsisténcia da infracdo 02, conforme demonstrativo acostado pelo
autuante a fl. 02, devendo, com relacao a infrag¢ao 01, ser homologado o valor ja recolhido.

Com base no exposto, julgo o Auto de Infracdo PROCEDENTE.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 207160.0014/14-2 lavrado contra
BARGACO RESTAURANTE LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$ 3.306,45, acrescido das multas de 70% sobre R$100,53 e de 100% sobre
R$3.205,92, previstas no art. 42, inciso III, Lei n°® 7.014/96 e dos acréscimos legais, além da multa
por descumprimento de obrigacdo acessdria no valor de R$ 13.800,00, prevista no art. 42, XIII-A,
“y”, da cita Lei, e dos acréscimos moratdrios correspondentes conforme estabelecido pela Lei n°
9.837/05, devendo ser homologado o valor ja recolhido.

Sala de Sessdes do CONSEF, 8 de abril de 2016.

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - PRESIDENTE

EDNA MAURA PRATA DE ARAUJO - RELATORA

TOLSTOI SEARA NOLASCO - JULGADOR
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