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EMENTA: ICMS. 1. ALIQUOTA. ERRO NA SUA
APLICACAO. VENDAS DE MERCADORIAS POR
ESTABELECIMENTO ATACADISTA FILIAL DE
INDUSTRIA. MERCADORIAS TRIBUTADAS SAIDAS COM

ALIQUOTA ZERO. Infracdo comprovada. 2. CREDITO
FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA DE CREDITO
PRESUMIDO. SERVICOS DE TRANSPORTE. VALOR
SUPERIOR AO NORMATIZADO NO DECRETO n° 7.378/983.

O Decreto n° 7.378/98 dispde sobre a concessdo de
crédito presumido de ICMS nas operacdes de acgos
planos, mas as condicdes estabelecidas nao foram
observadas pela sociedade empresaria, quanto ao valor
correspondente ao servigo de transporte originados das
unidades de Volta Redonda e Cariacica. Infracdo
procedente. 3. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE
RETENCAO E RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. Trata-se de
estabelecimento  filial atacadista de industria,
responsavel pela retencdo e recolhimento do ICMS,
relativo as operacdes internas subseqiientes decorrentes
de saidas de mercadorias tributadas. Infracdo nao

elidida. 4. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS

SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. a)
VALOR DAS SAIDAS SUPERIOR AO DAS ENTRADAS.
REALIZACAO DE OPERACOES DE SAIDAS SEM
PAGAMENTO DO IMPOSTO. Infragdo caracterizada. b)
FALTA DE RECOLHIMENTO POR ANTECIPACAO. A lei
atribui ao estabelecimento autuado a condi¢do de
sujeito passivo por substituicdo, relativamente ao
imposto a ser retido nas operacdes de saidas que
efetuar, para fins de antecipacio do tributo referente as
operacdes subsequentes a serem realizadas pelos
adquirentes. Infracdo caracterizada. Negado o pedido
de pericia fiscal. Auto de Infracdio PROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 30/06/2015, exige ICMS no valor de R$2.249.747,09, em decorréncia
das seguintes irregularidades:

1 — Recolheu a menor ICMS em razdo de aplicagdo de aliquota diversa da prevista na
legislagdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas. ICMS recolhido a menor
em razdo de erro na aplicacdo da aliquota cabivel nas operacdes de saidas de
mercadorias tributadas através de emissao de notas fiscais regularmente escrituradas,
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conforme demonstrativos constantes dos Anexos 01 € 02. ICMS no valor de R$816.288,77 €
multa de 60%.

2 — Utilizou indevidamente crédito fiscal presumido de ICMS. Consta que o contribuinte
sendo beneficidrio do crédito fiscal presumido nas operagdes indicadas no Decreto n°
7.738/98, notadamente no art. 2°, por tratar-se de estabelecimento equiparado a industrial,
utilizou o crédito fiscal presumido em valor superior ao correspondente ao servico de
transporte originados das unidades de Volta Redonda e Cariacica, nos meses de fevereiro
a abril de 2011, conforme demonstrativos constantes dos Anexos 03, 03* € 03B. ICMS no
valor de R$397.942,47 e multa de 60%.

3 — Deixou de proceder a retencao do ICMS e consequente recolhimento, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, relativo as operacdes internas subseqiientes, nas vendas
realizadas para contribuintes localizados neste Estado, tendo em vista trata-se de
estabelecimento Filial Atacadista de Industria, relativo as operagdes internas
subsequentes decorrente de saidas de mercadorias tributadas, relativamente aos
exercicios de 2011 e 2012. ICMS no valor de R$353.763,54 € multa de 60%.

Refere-se a falta de reten¢ao e recolhimento do ICMS na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo tendo em vista tratar-se de estabelecimento Filial Atacadista de Industria,
relativo as operagdes internas subseqiientes decorrente de saidas de mercadorias
tributadas, conforme demonstrativos constantes dos Anexos 04 e 05, relativamente aos
exercicios de 2011 e 2012.

4 — Falta de recolhimento relativo a omissdo de saidas de mercadorias tributaveis
efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva escrituragao,
decorrente da falta de registro de entrada de mercadoria em valor inferior ao das saidas
efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie
de mercadorias em exercicio fechado, levando-se em conta, para o cdlculo do imposto, o
maior valor monetario, o das saidas tributaveis. Exercicios de 2011 e 2012, ICMS no valor
de R$566.606,96 ¢ multa de 100%.

Conforme demonstrativos constantes dos Anexos 06 € 07, relativamente aos exercicios de
2011 e 2012, cujos relatérios complementares encontram-se gravados em midia CD-R,
entregue ao contribuinte mediante recibo e também anexado ao presente Auto de
Infracdo.

5 — Falta de reten¢do e o consequente recolhimento do ICMS, na condi¢ao de contribuinte
substituto, relativo as operagdes de saidas de mercadorias enquadradas no regime de
Substituicdo Tributdria, efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, e
consequentemente sem o respectivo lancamento em sua escrita, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em exercicio fechado.
ICMS no valor de R$115.145,35 e multa de 60%.

Conforme demonstrativos constantes dos Anexos 08 € 09, relativamente aos exercicios de
2011 e 2012, cujos relatérios encontram-se gravados em midia CD-R entregue ao
contribuinte mediante recibo e também anexado ao presente Auto de Infragao.

O autuado ingressa com defesa, fls. 257 a 273, por meio de seu advogado legalmente habilitado, e
de antemao esclarece que € pessoa juridica de direito privado, tendo por atividade principal a
exploracdo da industria siderdrgica, incluindo comércio, importacdo e exportacdo de matérias-
primas e produtos sidertrgicos, conforme se infere de seus documentos societarios (doc n° 02,
anexo), e nesta qualidade € contribuinte do ICMS, quando apura o imposto através do regime de
débito e crédito.
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A seguir transcreve as infragdes que lhe estdo sendo atribuidas, com as respectivas multas,
relativas ao periodo de janeiro de 2011 a dezembro de 2012, e conclui que as respectivas
exigencias fiscais ndo merecem prosperar.

Adentra a sua impugnag¢ao na andlise do mérito das infracdes e com relacao as infragdes 01, 03 e
05, que tratam do Recolhimento do ICMS-ST na etapa anterior, assevera que nao houve o seu
cometimento. Entende que as infra¢des estdo intrinsecamente relacionadas pois se referem tanto
a operacdo de saida prépria da autuada, para a generalidade dos produtos (infrac@o 01), quanto as
saidas subseqiientes, relativamente aos produtos sobre os quais se aplique a sistemdtica da
substituicdo tributdria (infracdo 03), o que, em rigor, envolve todas as mercadorias abarcadas
pelas autuacdes nesses itens.

Inclusive, se analisados os Anexos da Autuacgdo relativos as infracdes em questdo — Anexos 01,
02, 04 e 05 -, constata-se que as notas fiscais que identificam as operacdes nas quais foram
verificadas as supostas infracdes — auséncia de recolhimento do ICMS préprio e ICMS ST — sdo as
mesmas. E o caso, por exemplo, das operacdes relativas as NF’s n° 30655, 30657, 30659 e 30662
(todas indicadas tanto na primeira piagina do Anexo 01 — Infrag¢do 01 - ICMS proprio -, bem como
Anexo 04 — Infracdo 04 - ICMS ST).

Aponta que o fato de se constatar, na infracdo 01, que a empresa teria recolhido a menor ICMS
em razdo da aliquota diversa da legislacao, ou seja ter aplicado a aliquota de 0%, decorreu de tais
bens estarem inseridos na sistemadtica da substituicdo tributéria.

Com efeito, tanto em uma como em outra hipdtese — Infracdo 01 e 03 - porém, é indevido o
lancamento fiscal, haja vista que a operacdo da qual resultou a entrada dos produtos no
estabelecimento da Autuada se submeteu a sistemdtica do ICMS-ST, ou seja, todo o imposto, seja
o incidente na operagcdo subsequente propria da Suplicante, seja o incidente nas operacdes
subsequentes, ja foi recolhido na operacao anterior.

No ambito da legislacdo interna do Estado da Bahia a substitui¢cdo tributdria se aplica nos termos
do artigo 8°, inciso II da Lei n°® 7.014/96, relativamente aos produtos elencados no Anexo I desta
lei. Por seu turno, o Anexo I do RICMS (Decreto n.® 13.780/2012, para os fatos geradores a partir
de 01/04/2012) reproduz estes mesmos produtos, a saber, arames, telas, fios de ferro ou aco,
tachas, pregos, barras para construgdo, dentre outros.

Afianca que sobreleva notar que a substitui¢do tributdria € ainda aplicada as operagdes das quais
resultou a entrada no estabelecimento autuado, provenientes de outros Estados, em virtude de
protocolos firmados entre eles e o Estado da Bahia, Protocolo ICMS n° 26/2010 € o 104/2009, que
envolve via indicacdo do NCM, basicamente todos os produtos envolvidos nesta autuacdo. No
caso vertente, houve, efetivamente, destaque e recolhimento do ICMS-ST nas operagdes
antecedentes aquelas que ora sdo objeto de exigéncia fiscal, compreendendo, pois, tanto o ICMS
da operagado propria da Autuada quanto das operacdes subsequentes, ndo havendo que se falar,
portanto, na falta de pagamento do imposto em qualquer das hipéteses.

Ademais, conforme demonstram as notas fiscais emitidas pelos Fornecedores (doc. 03, anexo)
dessas mercadorias - selecionadas por amostragem - houve o destaque do ICMS-ST na operacao
anterior, abarcando, pois, os valores devidos nas operacdes posteriores. De igual modo, nas
respectivas saidas efetuadas pela ora Impugnante também foi destacada a situacdo do ICMS ST,
no campo observagoes.

Cita como exemplo, a Nota Fiscal n°® 9653, emitida pela empresa Belgo Bekaert Arames LTDA.,
com estabelecimento neste Estado, representativa da operacdo de venda de pregos, na qual
constam os valores recolhidos a titulo de ICMS-ST. Por essa razdo € que, na saida subsequente
deste mesmo produto - venda de produtos adquiridos de terceiros - a Suplicante nao destacou
quer seja o ICMS proprio, quer seja o relativo a posteriores saidas (vide NF-e n° 30655) — (doc. 04).
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Salienta, outrossim, que uma vez efetivada a retencdo e destaque do ICMS-ST, a responsabilidade
passa a ser exclusiva do alienante.

Ora, o substituto quita um débito préprio, derivado de fato de terceiro, substituindo-o como sujeito
passivo da relagdo juridica, embora ndo na qualidade de contribuinte, ja que, neste caso, “a lei imputa
diretamente o dever de pagar o tributo ao responsadvel tributdrio”, de forma que “o que se substitui,
portanto, é a pessoa que, tendo praticado o fato gerador, deveria ser o sujeito passivo”.

Cita a doutrina e a jurisprudéncia, em que o E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, quando do
julgamento do RE n.° 240.057-2 (DJ de 26.05.2000), realcou que a sistematica da substituicao tributaria
acarreta a desoneracao do contribuinte substituido:

1. Recurso extraordindrio desprovido. 2. ICMS. Recolhimento antecipado. Substituicdo tributdria "para
frente". 3. E constitucional o regime de substituicdo tributdria "para frente", em que se exige do
industrial, do atacadista, ou de outra categoria de contribuinte, na qualidade de substituto, o
recolhimento antecipado do ICMS incidente sobre o valor final do produto cobrado ao consumidor,
retirando-se do revendedor ou varejista, substituido, a responsabilidade tributdria. Precedente: RE
n.° 213.396/SP, julgado em sessdo plendria, a 2.8.1999. 4. Ndo hd, assim, ofensa ao direito de
propriedade, ou mesmo a ocorréncia de confisco, ut art. 150, 1V, da Constituicdo Federal. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento.

Com efeito, a vinculagdo econdmica entre substituto e substituido, possibilitando que o encargo
com o tributo seja atribuido a este dltimo, €, a0 mesmo tempo, elemento essencial a instituicdo
da responsabilidade tributdria e a razdo para o carater definitivo da obrigagcdo atribuida ao
substituto tributério.

Logo, uma vez demonstrado que a Autuada recebeu as mercadorias em alusdo ja com destaque
do ICMS-ST, ndo mais era devida qualquer quantia a titulo deste imposto, seja como contribuinte,
seja como substituto tributdrio. Tanto € assim que, relativamente a imputagdo de falta de
destaque e pagamento do ICMS-ST o artigo 8°, inciso II, da Lei n°® 7.014/96, € expresso no sentido
de que a responsabilidade do contribuinte substituto pelo imposto devido na alienagdo de
determinada mercadoria ndo prevalece “... na hipdtese de té-las recebido ja com o imposto

antecipado”.

Por sua vez, a despeito juntar nesta oportunidade Notas Fiscais com destaque do ICMS-ST por
amostragem, todas as demais notas fiscais de saida e, ainda, notas fiscais de entrada, envolvendo
os produtos cuja saida foi objeto de lancamento fiscal estdo a disposi¢cdo do Fisco para andlise -
por se tratar de notas fiscais eletronicas, frise-se -, mediante as quais deve ser realizada pericia
contdbil, o que desde ja se requer, com fulcro no artigo 145 do Decreto n° 7.629/99 (Regulamento
do Processo Tributdrio Administrativo), com vistas a demonstrar que o ICMS devido nas
referidas saidas - e nas subsequentes - ja foi devidamente retido e recolhido na etapa anterior de
circulagdo, mediante vinculagdo quer seja fisica (considerando o volume de entradas e saidas),
quer seja financeira (levando-se em conta a base de cédlculo adotada em ambos os momentos).

Quanto a infragdo 05, por intermédio da qual apurou a fiscalizacao infracdes relacionadas a essas
mesmas mercadorias, submetidas ao regime de ICMS-ST, aduz que também nao pode prevalecer.
E que, se conforme evidenciado acima, o imposto incidente, seja o ICMS préprio devido pela
Impugnante, seja o ICMS ST, ja foi devida e previamente recolhido pelos fornecedores. Por
coroldrio 1l6gico, eventual saldo do imposto apurado com base em suposta divergéncia
encontrada no cumprimento das obrigacdes acessOrias referentes as subsequentes operagdes de
saida (registro no Livro Estoque do volume de mercadorias entradas e saidas) - também j4 foi,
certamente, incluido no recolhimento realizado nas etapas anteriores.

Ou seja, ainda que do cotejo, entre as entradas e saidas das mercadorias em questio, se apurasse
saldo de operacdes ndo registradas nos livros fiscais, consoante exaustivamente exposto, uma
vez que para todas estas mercadorias a tributacdo foi realizada nas etapas anteriores, ndo ha que
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se falar na exigéncia do imposto incidente sobre eventual saida desacobertada de tais
mercadorias.

Pede a insubsisténcia das infragdes 01, 03 e 05.

No que concerne a infragdo 02, consoante serd exposto a seguir, a Impugnante observou os
exatos limites da legislacdo quando do aproveitamento de seus créditos, nos termos do Decreto
Lei n°® 7.378. Declara que o valor do crédito presumido apurado respeitou, tanto para os meses
envolvidos na autuacdo, bem como nos meses anteriores, 0 montante pago a titulo de frete na
aquisicdo dos produtos de suas filiais. Ocorre que, para os meses apontados, desconsiderou o
auditor fiscal que a empresa detinha um saldo acumulado de crédito presumido oriundo dos
meses anteriores.

Explana que para fins da apuragdo do ICMS (mediante a sistematica débito-crédito), controla seu
saldo de créditos de forma segregada. O saldo de créditos correspondente a entrada de
mercadorias (ativo permanente, produtos intermedidrios, etc.) — Campo “Crédito do Imposto,
codigo 005 *“ Por Entradas / Aquisicoes com crédito do Imposto” do Livro Registro de Apuracao
(RAICMS) - era utilizado, primeiramente, para abatimento dos débitos do més. Apenas se este
saldo (de créditos) fosse insuficiente para eliminar o débito, pelas saidas tributadas, a
Impugnante lancava mio do montante acumulado, pelas entradas anteriores (somadas as do
préprio més), derivadas do crédito presumido em alusdo, inserindo-o no cédigo 006 do campo

“Outros Créditos (conf. Discriminado)”, do referido RAICMS.

Entende que esta metodologia ndo encontra qualquer 6bice, até porque segregando-se ou nao os
créditos, por sua origem, o volume de créditos utilizdveis, em geral permanecerd 0 mesmo.

Apresenta planilha preparada com base na documentagdao que demonstra a origem do crédito
presumido e nos Livros de Apuraciao do ICMS, para os periodos em questdo, e aduz que o crédito
utilizado pela empresa nos meses de fevereiro, marco e abril de 2011, foi equivalente ao
montante do crédito presumido apurado no proprio més, observou o montante do frete, além do
saldo acumulado dos créditos oriundos dos periodos de apuracio anteriores,

As planilhas apresentadas referem-se aos créditos apurados a partir de mercadorias oriundas de
Volta Redonda/RJ e da filial de Cariacica/ES. Assim, assevera que a composicao dos créditos
presumidos da impugnante, utilizado nas competéncias de fevereiro, marco e abril de 2011,
respeitou estritamente os limites que lhe foram impostos pela legislacdo, em especial o valor
arcado com frete para aquisicao das mercadorias, seja quanto as operacoes dos referidos meses,
seja no tocante aquelas dos meses anteriores.

Desse modo, apresenta planilha com a composi¢do do crédito presumido utilizado em 02/03 e
04/2011, na qual acredita que fica comprovada a regularidade dos procedimentos de apuragdo e
utilizagdo do crédito presumido.

No que concerne a infracdo 04, sustenta que ainda que dos termos do relatério fiscal ndo tenha
sido possivel elucidar, exatamente, a origem das diferencas aventadas, refuta a infracdo, que
deriva de equivocada leitura dos dados disponibilizados ao fisco, o que poderd ser elucidado
mediante a producao de prova pericial, que requer.

Explana que adquire diversas matérias-primas, produtos intermedidrios e mercadorias, que,
como € de conhecimento, as quais recebem um cddigo para fins de classificagdo interna e
controle das movimentacdes (entradas/saidas/transferéncias) atreladas aos bens.

Contudo, ocorre que, em algumas oportunidades, apds sua entrada no estabelecimento com
base em um determinado c6digo, este (c6digo) sofre uma reclassificacao interna, de tal sorte

que, quando de sua saida, malgrado trate-se da mesma mercadoria, é adotado um cdédigo
distinto ao da entrada.
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Isto se deve a necessidade de adequacdo de sua operacao aos padrdes praticados em todas as
demais unidades federadas nas quais atua, até para evitar conflitos de classificacdo diante da
multiplicidade de legislacdes a que estd sujeita, e se essa reclassificacao ndo for levada em
conta pela Fiscalizacdo, haverd aparente falta de emissdo de documento fiscais, na saida,
pois a identificacdo da mercadoria, neste instante (saida), deveria ser feita com base em
outro codigo de produto. Assim, a bem da verdade, apenas mediante a correlacdo entre
codigos distintos - mas relativos a uma mesma mercadoria - seria possivel afirmar, com
absoluta seguranca, que houve desacobertamento.

E o caso, por exemplo, do produto descrito como “TUBO IND. 6591 4X2,00 X 6M BQ” nos
Anexos 6 da Autuacdo (gerados com base no Livro Inventdrio da empresa Impugnante) e
que foi cadastrado, inicialmente, sob o cdédigo 13822. Para esse produto, a quantidade de
mercadorias cujas saidas teriam sido omitidas seria equivalente a 1.066 KG, conforme calculo
demonstrado no Anexo 6 — “LISTA GERAL DE OMISSOES_ENTRADAS e SAIDAS 2011°, p. 4/7
(terceira linha).

Percebe-se, pois, que foram consideradas as seguintes movimentagdes para o produto em
questdo: (i) entrada de 2.281 KG (além dos 1.066 KG jd presentes dos anos anteriores)
registrada no Anexo 6 - “LISTA DAS NF DE ENTRADAS_OMISSAO SAIDAS_2011", p. 5, e (ii) saida
total de 1.168 KG registradas no Anexo 6 - “LISTA DAS NF DE SAIDAS_OMISSAO SAIDAS_2011",
considerando as duas operacdes de saida realizadas no periodo (1.134 KG em 29.09.2011 e 34
kg em 06.10.2011).

Sucede que, além das operacdes de saidas registradas acima, o equivalente a 1.066 KG da
mercadoria em questdo foi reclassificada para o cédigo 196627, em 07.02.2011, conforme se
extrai das telas extraidas do Livro “Registro e Controle da Produg¢do e do Estoque”
elaborado pela Impugnante e abaixo reproduzidas:

Com efeito, se levada em consideracdo a sobredita reclassificacdo interna da mercadoria
acima e a respectiva saida ocorrida sob este novo coédigo (no volume de 1.066 KG), acrescida
das saidas efetivamente realizadas e atreladas ao cdédigo de origem da mercadoria (13822),
equivalentes a 1.168 KG, o saldo final no estoque da Impugnante é exatamente aquele que se
encontra lancado no Livro de Inventario e considerado pela fiscalizagdo, ou seja, 1.113 KG.

Aduz que tais circunstiancias serdo integralmente comprovadas para todos os bens
envolvidos na autuacdo, mediante a prova pericial a ser produzida, bem como pela posterior
juntada de documentos, o que requer.

Apresenta questdes relativas a infragdes 01, 03 05, e 04, tais como descritas nas fls. 271 a
272, ocasido em que nomeia assistente técnico. Aponta o seu endereco eletronico:
bruno.magno @arcelomittal.com.br.

Requer seja julgada procedente a defesa apresentada e cancelada a autuagao.

O autuante presta a informacao fiscal, fls. 623 a 633, na qual apds transcrever as infragdes, e
diante dos argumentos apresentados informa o que segue:

Ap6s explanar as razdes de defesa, apresentadas com relagdo as infracdes 01, 03 e 05, pela
falta de recolhimento do ICMS préprio e do ICMS/ST, nas operacdes comercia, o autuante
destaca que o contribuinte fiscalizado é um estabelecimento atacadista inscrito no Cadastro
Nacional da Pessoa Juridica — CNPJ, com a atividade principal de comércio atacadista de
Constru¢do em Geral, como consta no Cadastro de Contribuintes do ICMS do Estado da
Bahia. Portanto € filial de Industria, por ser estabelecimento filial da empresa Arcelormittal
Brasil S/A, cadastrado no CNPJ com a atividade de exploracdo da industria siderdrgica,
situada no Estado de Minas Gerais.
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O RICMS/97, aplicavel para o exercicio de 2011, atribui precisamente ao contribuinte
atacadista na situagdo de filial de industria, a condicdo de contribuinte substituto, conforme
disposto no inciso I, do art. 355, no art. 356, §§ 2° e 3°, e art. 375, os quais transcreve. Quanto
aos fatos geradores ocorridos no exercicio de 2012, o assunto estd disciplinado no art. 8°, § 8°,
inciso I, da Lei 7.014/96. Portanto a regra é clara, e a autuada nos recebimentos de
mercadorias, sujeitas ao regime de substituicdo tributdria, tanto em transferéncias recebidas,
como em aquisi¢des de outros fornecedores, deveria utilizar como crédito fiscal tanto o ICMS
correspondente ao imposto normal, quanto o ICMS cobrado por antecipagao tributdria. Ainda
que ndo conste do documento fiscal de aquisi¢cdes o ICMS destacado, o contribuinte poderia
adotar a regra de “recuperacdo de crédito”, prevista no inciso I, do § 2° do art. 359 do
RICMS/97. Conclui que ndo assiste razdo a autuada, que poderd em tempo oportuno,
peticionar junto a inspetoria de Fiscalizacdo, a qual estd vinculada, a autorizagdo para
utilizacdo extemporanea de crédito fiscal, mediante apresentacdo das provas pertinentes que
dispuser, através de processo regular.

N

Quanto a infracdo 02, em que o contribuinte sustenta que observou os exatos limites da
legislagdo quando do aproveitamento de seus créditos, nos termos do Decreto 7.378, ou seja, o
valor do crédito presumido apurado respeitou, tanto para os meses envolvidos na autuagdo, bem
como nos meses anteriores, 0 montante pago a titulo de frete na aquisicao dos produtos de suas
filiais, ndo concorda, o autuante, com os argumentos apresentados pelas seguintes razoes:

O contribuinte autuado € beneficidrio do Decreto 7.378 de 20/07/98, que dispde sobre a concessao
de crédito presumido de ICMS nas operagdes com agos planos. O pardgrafo unico do referido
Decreto € taxativo ao afirmar que o crédito presumido de que trata o art. 1°, fica limitado ao
valor correspondente ao servico de transporte: 1 — da usina produtora até o estabelecimento
industrial e IT — da usina produtora até o estabelecimento comercial.

Observa que o beneficio constante do citado Decreto possui certas condicionantes, tais como:
determinadas matérias primas constantes da NCM-SH; limitacdo do crédito presumido ao valor
correspondente ao servigo de transporte; que os produtos destinados ao estabelecimento filial
atacadista equiparado a inddstria tenham como origem a usina produtora ou estabelecimento da
mesma empresa ou empresa interdependente, situados em outra unidade da Federacao.

Esclarece que ao examinar o Bloco E das EFDs, correspondentes a apuracdo do ICMS do
contribuinte, nos exercicios auditados, identificou no Registro E.111 do referido Bloco, o registro
de Ajuste de Crédito a titulo de “Outros Créditos Presumidos Acos Planos”, cujos valores
compuseram a Planilha elaborada pela auditoria anexada a fl. 105 do PAF. Em seguida solicitou
ao setor Tributdrio da empresa, a remessa das referidas Planilhas e das Notas Fiscais e dos
Conhecimentos de Transportes Rodovidrios de Cargas — CTRC, correspondentes as entradas
mensais, no que foi atendido, conforme copia as fls. 106 a 125 deste PAF. De posse das planilhas
enviadas e dos documentos fiscais, chegou a conclusao de que nos meses de fevereiro, marco e
abril de 2011, os valores lancados como “outros créditos presumido Acos Planos”, foram
superiores ao permitido pelas regras do Decreto, conforme Demonstrativo constante do Anexo 3,
fl. 104, o que motivou a imputacdo da infracdo 02. Sustenta que a autuada deveria utilizar
mensalmente o crédito fiscal correspondente ao valor do servigo de transporte efetivamente
realizado. Evidentemente que os créditos fiscais das operagdes proprias, bem como dos demais
ajustes de créditos decorrentes de aquisicdo de Ativo Imobilizado e outros, teriam seus
lancamentos particularizados. Neste caso, ndo encontra nenhuma explicacdo plausivel para
lancamentos de créditos fiscais extemporaneos, ou muito menos, conta corrente do crédito
presumido. As planilhas trazidas a impugnacdo em nada esclarecem ou justificam os tais
créditos, que ndo apresentam consonancia com os ditames do Decreto 7.378/98.

A propésito o autuado foi auditado em 2011, relativamente aos exercicios de 2007 e 2008, tendo
cometido idéntica infracdo, e tanto a 1*JJF, como a 1* CJF julgaram procedente a referida infracao,
tal como no Acordao JJF N° 0162-01/12, que parcialmente transcreve.
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Entende que a infragcdo € procedente.

Quanto a infracdo 04, o autuado alega que as diferencas detectadas pelo fisco podem ser
explicadas por uma circunstancia especifica da operacdo da impugnante a4 qual ndo se atentou a
fiscalizacdo. Expde que em algumas oportunidades, apds a entrada das mercadorias, no
estabelecimento, com base em um determinado cddigo, este codigo sofre uma reclassificacao
interna, de tal sorte que, quando da saida, malgrado trate das mesma mercadoria, é adotado um
codigo distinto na entrada. Segundo o mesmo, isto se deve a necessidade de adequagdo de sua
operacao aos padroes praticados em todas as demais unidades federadas, nas quais atua, até para
evitar conflitos de classificacdo diante da multiplicidade de legislacdes a que estd sujeita. Toma
como exemplo o produto “Tubo Ind. 6591 4x 2,00 x 6 M BQ” nos Anexos 6 da autuacdo, (gerados
com base no Livro Inventdrio da empresa impugnante) e que foi cadastrado inicialmente sob o
codigo 13822. Apresenta colagem do Livro “registro e Controle da Producdo e do Estoque”,
elaborado pela impugnante, para comprovar a movimentacio do produto acima. Afirma que nao
ha saida desacobertada de documento fiscal, dessa mercadoria bem como das demais.

Diante de tais assertivas, o autuante reafirma que o roteiro Auditoria de Estoque foi elaborado
em estrita observancia com as disposicdoes contidas na Portaria 445/98, com a utilizagao do
sistema Informatizado de Auditoria Fiscal, com lastro nos registros eletronicos da escrituragao
fiscal Digital — EFD, e das Notas Fiscais Eletronicas, emitidas e recebidas nos exercicios de 2011

e 2012, enviados pelo contribuinte a SEFAZ/BA, em atendimento &s disposi¢des do Sistema
Publico de Escrituragao Digital — SPED.

Narra que o autuado exerce a atividade de atacadista e portanto ndo transforma matéria prima e
produtos intermedidrios em mercadorias. Ademais, para a realizacdo do levantamento de
estoque somente foram consideradas as mercadorias classificadas como produtos acabados.

Quanto 4 alegada alteracdo do cddigo da mercadoria para adequacdo de suas operagdes aos
padrdes praticados em todas as unidades federadas, ndo procede, pois com a implantagdo do
SPED, houve uma uniformizacdo, em todo o territério nacional dos procedimentos de
escrituracdo fiscal e de emissdo de documentos fiscais. Ademais, o Guia Prético da Escrituracao
Fiscal Digital — ICMS-IPI, disciplina, com muito rigor, a questdo de codificagdo de mercadorias,
conforme transcri¢dao do Registro 0220 do Bloco 0, que transcreve.

Quanto ao item de mercadoria “Tubo Ind. 6591 4x2,00 X 6M BQ”, citado como exemplo, que
apresentou erro no cadastramento, nao identificou nos levantamentos de estoque nenhuma
anormalidade.

Ademais, o Livro Registro de Controle da Produ¢do e do Estoque, informado como meio de
prova para justificar a reclassifica¢do de cddigos, ndo se presta para tal finalidade, haja vista que
levou em conta para a elaboracdo do levantamento quantitativo de estoque, conforme adrede
citado, apenas os produtos acabados, ou seja, as mercadorias disponiveis para comercializacao.

Conclui que os argumentos defensivos, pela fragilidade das provas, ndo procedem, notadamente
as alegagdes quanto a reclassificacao de cédigos, que vao de encontro as orientacdoes do Guia
Pratico da EFD-ICMS/IPL.

Quanto a prova pericial requerida, considerando que os trabalhos de Auditoria Fiscal que
resultaram na lavratura do Auto de Infracdo em lide, estdo respaldados nos Registros
Eletronicos contendo os langcamentos da EFD e dos documentos fiscais eletronicos, emitidos e
recebidos pelo autuado, com estrita observancias das normas tributdrias vigentes e com a
aplicac@o dos roteiros de Auditoria contidos no PRS — Procedimentos e Rotinas da SEFAZ; e
considerando ainda que, o atuado disp0ds de 60 (sessenta) dias para efetuar todas as verificacdes e
andlises dos trabalhos realizados e produzir provas, ndo concorda com o pedido de producdo de
prova pericial solicitado pela sociedade empresdria. Opina, a final, pela procedéncia do Auto de
Infracdo.
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VOTO

Inicialmente nego o pedido de diligéncia ou de pericia fiscal, haja vista que os elementos
constantes nos autos sio suficientes para a formag¢ao de meu juizo de valor acerca da lide, como
disposto no art. 147, 1, “a” do RAPF/99 (Decreto n° 7.629/99). Ademais, a Auditoria Fiscal que
resultou na lavratura do Auto de Infracdo em lide, estd respaldada nos Registros Eletronicos
contendo os langcamentos da EFD e dos documentos fiscais eletronicos, emitidos e recebidos pelo
autuado.

Constato que o Auto de Infragdo foi lavrado com estrita observancia ao art. 39 do RPAF/99,
Decreto. 7629/99, e encontra-se apto a surtir seus efeitos juridicos e legais.

O sujeito passivo assevera que as infragcdes 01, 03 e 05 estdo intrinsecamente relacionadas, por se
referirem a mercadorias que estdo inclusas no regime de substitui¢do tributdria. Entende que elas
se referem tanto a operacdo de saida propria do autuado, para a generalidade dos produtos
(infracdo 01), quanto as saidas subseqiientes relativos aos produtos que se submetem ao regime

de substituicao tributaria.

Constato que ndo procede a argumentagdo oferecida pela defesa. Explico: A infracdo 01 trata de
erro na aplicacdo da aliquota, no caso de transferéncias da indistria ao estabelecimento
atacadista, equiparado a industria, mercadorias da substitui¢do tributdria.

Existem mercadorias enquadradas no regime de substituicdo tributdria e também sob o regime
normal de apuracdo do imposto, e a exigéncia fiscal restringe-se a cobranca normal do ICMS
pelas transferéncias de mercadorias que estdo enquadradas na substituicao tributaria.
Logo, a infracdo 01 estd restrita ao ICMS normal, relativo as saidas de mercadorias através dos
competentes documentos fiscais, sob o0 CFOP 5102 , CFOP 5405, por erro na aplicacio da aliquota.

A infracdo 03 decorreu da falta de retencdo do ICMS e o conseqiiente recolhimento, na qualidade
de sujeito passivo por substitui¢do tributdria, relativo as operacdes internas subseqiientes, nas
vendas para contribuintes localizados neste Estado e foi detectado por meio de documentos
fiscais regulamente emitidos.

Verifico que o crédito fiscal relativo as operagdes sob o regime normal de tributacdo, exigidos
na infracdo 01, foi abatido no levantamento fiscal efetuado cuja copia encontra-se nas fls. 127 a
140.

Ja a infracdo 05 decorreu do levantamento quantitativo de estoques, no qual mercadorias que
estdo na substitui¢do tributdria sairam do estabelecimento autuado sem a emissdao de
documentos fiscais. Portanto, os fatos geradores apontados nas trés infracdes t€ém causas
distintas.

Também entende o defendente que o lancamento fiscal € indevido, posto que nas infragdes 01 e
03, os produtos que ingressaram no estabelecimento ja estavam com o imposto recolhido, seja o
incidente na operacdo subseqiiente propria da suplicante, seja o incidente nas operacdes
subseqiientes. Assim, assevera que houve efetivamente, destaque e recolhimento do ICMS-ST,
nas operacOes antecedentes aquelas que ora sdo objeto de exigéncia fiscal, pois tanto o ICMS da
operacao propria do autuado, quanto das operacdes subseqiientes, e ndo hd o que se falar na falta
de pagamento do imposto em qualquer das hipoteses.

Nao podem ser acolhidas as razdes de defesa adrede mencionadas. O sujeito passivo € um
estabelecimento atacadista, inscrito no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica — CNPJ, tendo
como atividade principal o comércio atacadista de Constru¢do em Geral, da mesma forma que
consta no Cadastro de Contribuintes do ICMS do Estado da Bahia. Portanto trata-se de filial de
industria, por ser estabelecimento filial de empresa Arcelomittal Brasil S/a, cadastrado no CNPJ
com a atividade de exploracdo de industria siderdrgica, situada no Estado de Minas Gerais.
Dessa forma, a responsabilidade da substituicao tributdria é do atacadista, por ser uma extensao
da inddustria.
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E o0 que dispde o art. 355, I do RICMS/97, o art. 356, §§ 2° e 3°, e art. 375, vigentes para o exercicio
de 2011, como segue:

Art. 355. Ndo se fard a retengdo ou antecipagcdo do imposto nas operacdes internas,
nas aquisicoes de outra unidade da Federacdo ou do exterior e nas arrematacoes de
mercadorias importadas e apreendidas ou abandonadas, quando a mercadoria se
destinar:

I - a estabelecimento filial atacadista situado neste Estado, no caso de transferéncia
de estabelecimento industrial ou de suas outras filiais atacadistas, localizado nesta
ou em outra unidade da Federacdo, ficando o destinatdrio responsdvel pela
retencdo do imposto referente as operagdes internas subsegqiientes, hipotese em que
aplicard a MVA prevista para a reten¢do por estabelecimento industrial, observado
o disposto no § 2° do artigo seguinte;

Ademais, consoante o Art. 356, § 2° do RICMS/97, “ Na hipétese do inciso I do artigo anterior e do
inciso II do art. 375, caso, eventualmente, o estabelecimento destinatdrio adquira de terceiro
outras mercadorias com o0 imposto pago por antecipagdo, para que se dé ao seu estoque e as suas
operacdes tratamento fiscal uniforme, deverd o contribuinte utilizar como crédito fiscal tanto o
ICMS da operacdo normal como o imposto retido ou antecipado, obrigando-se a efetuar a
retencdo do imposto nas operacdes internas subseqiientes com aquelas mercadorias, observando-
se, quanto a margem de valor adicionado (MVA), o disposto no inciso I do artigo anterior € no §
1° do art. 372.”

Da mesma forma o § 3° aduz que:

§ 3° - Poderdo ser utilizados como crédito fiscal, pelo destinatdrio, tanto o imposto
da operacdo normal destacado no documento como o imposto pago por
antecipagdo, sempre que:

I - o contribuinte receber mercadoria ndo incluida no regime de
substituicdo tributdria, mas que, por qualquer circunstdncia, tiver sido feita a
cobranga antecipada do imposto;

II - ndo sendo o adquirente considerado contribuinte substituido,
receber, com imposto pago por antecipacdo, mercadorias sujeitas ao regime de
substituicdo tributdria;

II - apesar de ndo haver convénio ou protocolo entre a Bahia e a
unidade federada de origem das mercadorias que preveja a substituicdo tributdria,
for feita, mesmo assim, a retencdo do imposto em operagoes com mercadorias ndo
enquadradas na substituicdo tributdria pela legislacdo deste Estado, desde que
disponha de comprovante do efetivo recolhimento do imposto retido e que faca
imediata comunicagdo do fato a reparticdo fazenddria do seu domicilio.

Para o exercicio de 2012, a previsdao legal encontra-se no art. 8°, pardgrafo 8°, inciso I da Lei
7.014/96, como segue:

Art. 8° - Sdo responsdveis pelo lancamento e recolhimento do ICMS, na condigdo de
sujeitos passivos por substituicdo, devendo fazer a retencdo do imposto devido na
operagdo ou operagoes a serem realizadas pelos adquirentes, bem como do imposto
relativo aos servigcos prestados:

I- o contribuinte que efetuar saida de mercadorias destinadas a outro ndo inscrito
ou desabilitado no Cadastro, desde que as temha recebido sem a cobranca
antecipada do imposto; Nota: A redacdo atual do inciso I do caput do art. 8° foi
dada pela Lei n° 12.605, de 14/12/12, DOE de
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§ 8° Salvo disposicdo em contrdrio prevista em regulamento, ndo se fard a reten¢do
ou antecipagdo do imposto quando a mercadoria se destinar: Nota: A redagcdo atual
do § 8° do art. 8° foi dada pela Lei n° 12.917, de 31/10/13, DOE de 01/11/13, mantida a
redacdo de seus incisos, efeitos a partir de 01/11/13.

Redagdo origindria dada ao § 8° tendo sido acrescentado ao art. 8° pela Lei n° 12.040,
de 28/12/10, DOE de 29/12/10, efeitos a partir de 29/12/10 a 31/10/13:

“§ 8° Ndo se fard a retencdo ou antecipag¢do do imposto quando a mercadoria se
destinar:”

I - a estabelecimento filial atacadista situado neste Estado, no caso de transferéncia
de estabelecimento industrial ou de suas outras filiais atacadistas, localizado nesta
ou em outra unidade da Federacdo, ficando o destinatdrio responsdvel pela
retencdo do imposto referente as operagdes internas subsequentes, hipotese em que
aplicard a MVA prevista para a retengdo por estabelecimento industrial;

Logo, a responsabilidade de antecipa¢do do imposto sobre as mercadorias recebidas da industria
€ do contribuinte autuado, por se tratar de estabelecimento atacadista, constituindo-se em uma
extensdo da industria localizada no Estado de Minas Gerais.

Ademais, nessa situacdo de responsavel, caso tenha recebido mercadorias sujeitas ao regime de
substituicdo, tanto em transferéncias quanto no caso de aquisi¢des de terceiros, com o imposto
da substituicdo pago, deveria utilizar o crédito fiscal tanto do ICMS normal quanto o ICMS
cobrado por antecipacao tributdria.

Quanto a infracdo 01, especificamente, os demonstrativos encontram-se nas fls. 41 a 54, 76 a 88,
com coépias das notas fiscais eletronicas, devidamente recebido por preposto da sociedade
empresaria, no qual consta o CFOP das operacdes de saidas, tais como o 5102 “venda de
mercadoria adquirida ou recebida de terceiros”, 5405 “venda de mercadoria adquirida ou
recebida de terceiros em operagdo com mercadoria sujeita ao regime de substitui¢do tributdria,
na condi¢do de contribuinte substituido”.

A defendente argumenta que ndo teria destacado o ICMS quer seja o proprio, quer seja o relativo
as saidas posteriores, pois teria recebido as mercadorias com o imposto ja recolhido. O
argumento cai por terra, pois a responsabilidade pelo pagamento do imposto normal € do
atacadista, relativo as suas operagdes proprias.

Fica mantida a infracdo.

A infragdo 02 na qual estd especificada a utilizacdo indevida de crédito fiscal presumido de
ICMS, posto que em valor superior ao correspondente ao servico de transporte originados das
unidades de Volta Redonda e Cariacica, nos meses de fevereiro a abril de 2011, conforme

demonstrativos de fls. 104 a 125, é referente a aquisi¢do de acos planos, normatizado pelo
Decreto n° 7.378/98.

Dito Decreto dispde sobre a concessao de crédito presumido de ICMS, nas operacdes de acos
planos, e estabelece no Art 1° que o estabelecimento industrial consumidor de acos planos
poderd utilizar crédito fiscal presumido sobre o valor das entradas das matérias-primas
classificadas nas posi¢des da Nomenclatura Comum do Mercosul — Sistema Harmonizado
(NCM-SH), conforme os percentuais constantes do seu Anexo Unico.

Contudo o crédito presumido fica limitado ao valor correspondente ao servigo de transporte:
I — da usina produtora até o estabelecimento industrial;

11 — da usina produtora até o estabelecimento comercial;
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III — do estabelecimento comercial até o estabelecimento industrial, devendo, neste caso, constar
do corpo da nota fiscal que documentar a saida com destino a industria o valor do servico de
transporte corrido nas operacdes anteriores, ou seja, da usina até o estabelecimento.

O art. 2° estende as suas disposi¢des ao estabelecimento equiparado a industrial, nos termos da
legislacdo do IPI, que tenha recebido os produtos diretamente de outro estabelecimento da
mesma empresa situado em outra unidade federativa, que € o caso do sujeito passivo.

Conforme dito pelo auditor fiscal, demonstrado na tabela de fl. 104, o sujeito passivo teria direito
a utilizagdo do crédito presumido nos meses de fevereiro, marcgo e abril de 2011, no valor total de
R$243.712,45, contudo langou no RAICMS e utilizou o crédito presumido no montante de
R$641.654,92, sendo que foi apurada a diferenca de R$397.942,47, valor que estd sendo exigido na
infracdo. Isto em decorréncia de que se trata de um crédito presumido condicionado, limitado ao
valor correspondente ao servigo de transporte.

Desse modo, para verificar a regularidade dos créditos presumidos, o autuante de posse da
Escrituracdo Fiscal Digital — EFD, identificou no Registro E.111, do Bloco E, o registro de Ajuste
de Crédito a titulo de “Outros Créditos Presumidos Ac¢os Planos, cujos valores compuseram a
planilha de fl. 105.Em seguida solicitou do Setor Tributdrio da empresa a remessa das referidas
Planilhas e das Notas Fiscais e dos Conhecimentos de Transporte Rodovidrios de Cargas —
CTRC, correspondentes as entradas mensais, no que foi atendido, conforme cépia de fls.106 a 125
do PAF.

A seguir, de posse dos documentos, efetuou o batimento com os valores lancados mensalmente,
no Registro de Apuracdo do ICMS/EFD, e concluiu que, nos meses objeto da infragdo, os valores
lancados como “Outros Créditos Presumido Acos Planos” foram superiores ao permitido pelo
Decreto 7.378/98.

Ademais, no decorrer desta instrucdo processual verifiquei que o sujeito passivo reconheceu que
utilizou crédito extemporaneo de uma forma atipica, vez que o Decreto limita a utilizacdo do
crédito fiscal ao valor correspondente ao servigo de transporte utilizado.

Diante das provas carreadas pelo autuante, e da falta de comprovagdo da regularidade do uso
dos créditos em valor superior ao permitido pelo Decreto 7.378/98, mantenho a infracdo em sua
integra. Infracdo procedente.

A infracdo 03 decorreu da falta de retencdo do ICMS e o conseqiiente recolhimento, na qualidade
de sujeito passivo por substituicdo, relativo as operagdes internas subseqiientes, nas vendas
realizadas para contribuintes localizados neste Estado. O autuado na qualidade de sujeito

Passivo por substitui¢do, tendo em vista tratar-se de filial atacadista de industria, ndo reteve e
niao recolheu o ICMS relativo as operagdes internas subseqiientes, decorrente de saidas de
mercadorias tributadas, consoante demonstrativos dos Anexos 04 e 05, relativamente aos
exercicios de 2011 e 2012. (fls. 126 a 184).

Para os fatos geradores ocorridos no exercicio de 2011, até marco de 2012, aplica-se o disposto
no Art. 353, 11, item 24 do RICMS/Ba, Decreto. 6.284/97, posto que o sujeito passivo deveria ter
efetuado a retengdo e o recolhimento do imposto, na condi¢do de sujeito passivo por
substituicdo, nas operagdes de saidas internas que efetuar, para fins de antecipacdo do tributo

relativo a operacdo ou operacOes subseqiientes a serem realizadas pelos adquirentes neste
Estado:

No ambito da legislacdo interna do Estado da Bahia a substitui¢do tributéria se aplica nos termos
do artigo 8°, inciso II da Lei n°® 7.014/96, relativamente aos produtos elencados no Anexo I desta
lei. Por seu turno, o Anexo I do RICMS (Decreto n.® 13.780/2012, para os fatos geradores a partir
de 01/04/2012) reproduz estes mesmos produtos, a saber, arames, telas, fios de ferro ou aco,
tachas, pregos, barras para construgdo, dentre outros.
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Nao foram trazidas, pelo defendente, qualquer prova de que houve a retengdo e o recolhimento
do ICMS ora exigido, bem como constato que, nas notas fiscais anexas ao PAF como por exemplo
as de fls 144, 149, 157, n@o h4 o destaque do ICMS substitui¢do tributdria, pelo que fica mantida a
infracdo. Destaco que foi concedido o crédito fiscal apurado pelo autuante, como o exigido na
infragdo 01.

A infracdo 04 decorreu da Auditoria de Estoques na qual ficou constatada a falta de
recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis efetuadas sem
a emissdao de documentos fiscais, decorrente da falta de registro de entrada de mercadorias em
valor inferior ao das saidas efetivas omitidas, levando-se em conta para o calculo do imposto, o
maior valor monetario, o das saidas tributaveis, exercicios de 2011 e de 2012.

O defendente alega que apds a entrada das mercadorias no estabelecimento, com base em um
determinado c6digo, este sofre uma reclassificacao interna, de tal sorte, que nas saidas, embora
trate-se da mesma mercadoria, € adotado um codigo distinto. Justifica tal procedimento pela
necessidade de adequagdo de sua operacdo aos padrdes praticados em todas as demais unidades
federadas nas quais atua.

Contudo, como explana o autuante, tal alegacdo ndo pode ser levada em consideragao, posto que
com a implantagdo do SPED, houve uma uniformizacdo em todo o territério nacional dos
procedimentos de escrituracdo fiscal e de emissdo de documentos fiscais. Outrossim, o Guia
Préitico da Escrituracdo Fiscal Digital — ICMS IPI, disciplina com muito rigor a questdo da
codificagdo de mercadorias, conforme consta no Registro 0220 do Bloco 0: “A identificacdo do
item (produto ou servico), deverd receber o cdédigo préprio do informante do arquivo em
qualquer documento, langamento efetuado ou arquivo informado.” Isto significa que o cédigo de
produto deve ser o mesmo na emissdo dos documentos fiscais, na entrada das mercadorias ou
em qualquer outra informacao prestada ao fisco.

Além disso, verifico que o sujeito passivo foi intimado para Correcdo de Registro — EFD,
consoante o documento de fl. 18, Intimagdo, e os e-mails trocados entre o Sr. Alexandre Cirino
da Cruz (Analista Tributario) e o auditor fiscal Sr. Ademilson Barnabé da Cruz (autuante) , estdo
anexos fls. 20 a 33 do PAF, e comprovam as tratativas ocorridas no curso da agao fiscal, com
vistas a regularizacdo, pela sociedade empresaria, dos c6digos constantes da Escrituracao Fiscal
Digital — EFD.

Quanto ao item de mercadoria “Tubo Ind. 6591 4 x 2,00 X 6,M BQ”, citado como exemplo pelo
autuado, em que teria ocorrido erro no cadastramento, o autuante ndo identificou no
levantamento de estoque nenhuma anormalidade.

Saliento que o auditor fiscal considerou no levantamento de estoque apenas os produtos
acabados, ou seja as mercadorias disponiveis para comercializacdo, e nesse caso, 0 meio de
prova apontada pelo defendente, tal como o Livro “Registro e Controle da Producdo e do
Estoque”, ndo se presta para impugnar o levantamento quantitativo de estoques realizado.

O levantamento de estoques foi efetuado mediante as determinacdes da Portaria 445/98, que
disciplina os procedimentos na realizacdo de levantamentos quantitativos de estoques por
espécie de mercadorias, e aplicado o disposto no art. 13, inciso I posto que foi detectado omissao
de saidas de mercadorias maior do que a omissdo de entradas.

Os demonstrativos da infragao estdao nos Anexos de fls. 185 a 243 do PAF.

Tendo em vista que ndo foram trazidos provas de que ndo houve a prética do ilicito apontado na
acusacao fiscal, mantenho a infra¢do na integra. Infracdo procedente.

Por ultimo a infragc@o 05, também foi detectada por meio de levantamento de estoque, desta feita
com relacdo as mercadorias que estao sob a égide do regime de substituicao tributdria. Aponta a
infracdo a falta de retencdo e o conseqiiente recolhimento do ICMS, na condi¢do de contribuinte
substituto, relativo as operacdes de saidas de mercadorias enquadradas no regime de
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Substituicdo Tributdria, efetuada sem a emissao de documentos fiscais, € consequentemente sem
o respectivo lancamento em sua escrita, nos exercicios de 2011 e de 2012.

Os demonstrativos estdo nos Anexos 08 e 09, cujos relatérios também foram gravados em midia
CD-R, entregue ao contribuinte mediante recibo, fls. 246 a 251.

Assim foram detectadas omissdes de saidas de mercadorias que nao foram oferecidas a
tributacdo, e cujo pagamento do ICMS estava sob a responsabilidade do sujeito passivo na
qualidade de substituto tributdrio. Sao portanto mercadorias saidas do estabelecimento sem os
competentes documentos fiscais.

Tendo em vista que ndo foram trazidas as comprovacdes da regularidade dessas saidas, e na
condicdo de responsdvel pela retencdo e recolhimento do imposto, na condi¢do de contribuinte
substituto, a infracao procede na sua integra.

Em relacdo ao questionamento do autuado quanto a multa exigida, alegando se configurar de
natureza confiscatdria e inconstitucional, observo que a penalidade aplicada no presente Auto de
Infracdo € legalmente prevista para a irregularidade apurada, e ndo se inclui na competéncia
deste 6rgdo julgador, a declaracdo de inconstitucionalidade da legislacdo estadual, nos termos do
art. 167, inciso I, do RPAF-BA/99. Quanto ao pedido para exclusdo ou reducdo da multa aplicada,
nao pode ser acolhido, haja vista que esta Junta de Julgamento Fiscal ndo tem competéncia para
apreciacdo de pedido de dispensa ou reduc¢do da multa por infragdo de obrigagdo principal, haja
vista que esta competéncia ¢ da Camara Superior deste CONSEF, consoante o art. 159, do RPAF-
BA/99.

Quanto ao pedido do patrono do autuado para que seja cadastrado o nome do advogado Eduardo
Fraga para fins de enderecamento das intimacdes do presente feito, ressalto nada obstar que seu
pleito seja atendido e que o 6rgdo competente da Secretaria da Fazenda envie as intimacdes e
demais comunicacdes para o endereco requerido. Contudo, o ndo atendimento a tal solicitacdo
ndo caracteriza nulidade dos atos, uma vez que a forma de intimag¢do ou ciéncia da tramitacdao
dos processos ao sujeito passivo encontra-se prevista no art. 108 do RPAF-BA/99, e, em perfeita
sintonia com o estabelecido no CTN, art. 127, orientando, como regra, a eleicdo do domicilio
tributdrio pelo sujeito passivo. Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 207098.0003/15-8, lavrado contra
ARCELORMITTAL BRASIL S.A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no de R$2.249.747,09, acrescido da multa de 60% sobre R$1.683.140,13 e da multa de 100%
sobre R$566.606,96 prevista no art. 42, 11, alineas “a”, “e”, III, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos
legais.

Sala das SessOes do CONSEF, 14 de abril de 2016

MONICA MARIA ROTERS PRESIDENTE EM EXERCICIO

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

ALVARO BARRETO VIEIRA - JULGADOR
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