ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 232948.0112/14-0

AUTUADO - TRANSMARONI TRANSPORTES BRASIL RODOVIARIOS LTDA.
AUTUANTE - AVELINO PEREIRA DOS SANTOS FILHO

ORIGEM - INFAZ ATACADO

PUBLICACAO - INTERNET 12.04.2016

22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0040-02/16

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. BENS DO ATIVO IMOBILIZADO. Infracio

elidida mediante a apresentacio de provas. 2.
DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE
ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE
ENTRADAS. MERCADORIAS NAO TRIBUTAVEIS.

MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. Descumprimento de
obrigacdo acessoria. Multas de 1% do valor comercial
das mercadorias ndo escrituradas. Extinto pelo
pagamento com beneficio de lei. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisido unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 30/12/2014, exige créditos tributdrios no valor
histérico de R$62.216,64, além de multa e dos acréscimos moratorios, em decorréncia das
seguintes infracoes:

01 — 01.03.12 — Utilizou crédito fiscal de ICMS relativo a entrada de bem de ativo imobilizado,
apropriando-se de valor superior ao permitido pela legislacdo, nos meses de janeiro a abril de
2009, conforme demonstrativo e documentos as fls.10 a 38. Valor do ICMS: R$59.198,56. Multa:
60%.

02 - 16.01.02 - Deu entrada no estabelecimento de mercadoria(s) nio tributavel (s) sem o devido
registro na escrita fiscal, nos meses de janeiro a maio, julho a dezembro de 2009, conforme
demonstrativo as fls.39 a 41. Multa no valor de R$3.018,08.

O sujeito passivo, as fls.94 a 108, em preliminar, destaca que sua defesa administrativa apresenta-
se tempestiva, na medida em que respaldada no disposto no inciso II, do art. 132, da Lei Estadual
n° 13.199/14. Alega constou equivocadamente no auto de infracdo que o prazo de defesa seria de
apenas trinta dias, ao invés de 60 dias, inclusive confirmado pela autoridade fiscal através de e-
mail. Com base nisso, argumenta que ndo foram obedecidos os principios do devido processo
legal, do contraditério e da ampla defesa.

No mérito, comenta que o crédito fiscal ndo reconhecido pela autoridade fiscalizadora tem como
origem o valor devidamente homologado no Processo n°® 09621620051 de 10.08.2005, cujo resumo
encontra-se no livro Registro de Utilizacdo de Documentos Fiscais e Termos de Ocorréncia as
fls. 26 e 26 verso (docs.fls.97).

Informa que todo o valor do crédito utilizado foi remetido pela Secretaria da Fazenda INFAZ
Simdes Filho (relatério anexo), j4 com os valores especificos que deviam ser mensalmente
apropriados.

Diz que os langcamentos destes valores constam no livro Registro de Apuracdo do ICMS
identificado através do nimero de processo, pelo que tudo indica, ndo foi consultado antes da
lavratura do auto de infragdo.

Observa que na pdgina 27 consta o deferimento expresso para o uso do crédito e na pédgina 27
verso o inicio da fiscalizacdo ocorrida em 2009, que abrangia o periodo de 2004 a 2008 (que
engloba a origem do crédito utilizado), periodo este que depois de fiscalizado, foi homologado,
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propiciando que a empresa requerente pudesse efetuar a negociacdo — devidamente deferida - do
referido crédito com terceira empresa (pagina 29 verso até a pagina 32 Verso).

Afirma que a empresa seguiu exatamente aquilo que a propria Fazenda Publica determinou que
fosse implementado, inclusive e especialmente em relagdo aos valores.

Por conta disso, sustenta que ndo hd nenhuma infracio a ser penalizada, visto que simplesmente
seguiu a risca aquilo que a prépria Secretaria da Fazenda INFAZ Simdes Filho determinou no
Processo Administrativo n® 09621620051 de 10/08/2005.

No que diz respeito a segunda parte do auto de infracdo, relativo a infragdo 02-16.01.02, que
imputa a falta de escrituracdo no Livro de Entrada notas fiscais de aquisi¢do de mercadorias nao
tributdveis, aduz que a falta de indicacdo de quais efetivamente sdo as notas fiscais que nao
teriam sido escrituradas a época, impede o exercicio da defesa e elidir a imputag¢do da infragdo
contra a empresa.

Ao final, requer a improcedéncia do Auto de Infragao.

Na informacao fiscal as fls. 116 a 117, quanto a infragc@o 01, o autuante concordou que tem razao o
autuado ao utilizar o crédito fiscal acumulado visto que se trata de compensa¢do do imposto
apurado através do regime normal, e pugnou pela sua improcedéncia.

Em relacdo a Infrac@o 02, ndo concordou com a defesa no sentido de que ndo foram indicadas as
notas fiscais ndo escrituradas, argumentando que a alegacdo da Autuada n3o tem pertinéncia
visto que foi anexada a planilha e respectivas copias das notas fiscais, conforme documentos as
fls.39 a 74.

Conclui solicitando o presente Auto de Infracdo seja julgado parcialmente procedente visto que a
Infracdo 01 foi desconsiderada.

Conforme intimacdes e AR dos Correios, em 27/08/15 e 11/12/15, fls.119 a 120 e 128 a 129, o sujeito
passivo foi cientificado da informacdo fiscal constante as fls. 116 a 117, sendo-lhe entregues
copias, o qual, através do Processo n°® 248629/2015-4 acostou ao processo (fls.130 a 145) a mesma
defesa administrativa apresentada as fls.94 a 108.

Constam as fls. 154 a 157, documentos extraidos do SIDAT — Sistema Integrado de Gestao da
Administragdo Tributdria, intitulados de “Detalhes de Pagamento PAF”, referente ao pagamento,
com beneficio de lei, das parcelas reconhecidas da infragdo 02, no valor de R$452,71.

vVOTO

Da andlise das pecas processuais, constato que o autuado logrou €xito na comprovacdo de que
houve equivoco no langcamento dos valores constantes na infracdo 01, na medida em que trouxe
ao processo elementos de prova no sentido de que houveram movimentacdes no seu saldo de
crédito acumulado com pagamento de dentincias espontanea, transferéncias de saldos credores
para a COELBA, IE 00.478.696 ¢ para a TRANSPORTADORA TRANSMARONI LTDA, IE 42.780.955,
ficando um saldo acumulado de R$69.869,49, tudo conforme cépias de folhas de seu livio RUDFTO
constantes as fls. 97 a 107.

Considerando que o autuante demonstrou ter concordado integralmente com as provas
apresentadas na defesa, concluo que restou descaracterizada infracdo 01, o que a torna
insubsistente.

Quanto a infragdo 02, referente a aplicacdo de multa pelo descumprimento de obrigagdo acessoéria
por falta de registro de notas fiscais no livro Registro de Entradas, constato que o sujeito passivo
alegou cerceamento de defesa sob alegacdo de falta de indicacdo de quais efetivamente sdo as
notas fiscais que nao teriam sido escrituradas a época.

Na informacao fiscal foi informado que a relagdo das notas fiscais ndo escrituradas e suas copias
encontram-se no processo as fls. 39 a 74, o que ensejou a intimagdo de fl. 119 dando ciéncia de tal
informacao.
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Constato que na aludida intimagdo nao foi anexado o demonstrativo de fls.39 a 41, ou seja, o
demonstrativo contendo a especificacdo dos documentos fiscais ndo escriturados.

Na fase de instru¢do deixei de baixar o processo em diligéncia para a entrega do referido
demonstrativo, visto, conforme constam as fls. 154 a 157, documentos extraidos do SIDAT —
Sistema Integrado de Gestdo da Administracdo Tributédria, intitulados de ‘“Detalhes de
Pagamento PAF”, referente ao pagamento, com beneficio de lei, das parcelas reconhecidas desta
a infracao 02, no valor reduzido de R$ 452,71. Item procedente, em virtude da extin¢cdo do débito
pelo pagamento com beneficio de lei, conforme documentos as fls.154 a 157.

Ante o exposto, voto pela procedéncia parcial do Auto de Infracdo no valor de R$3.018,08.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 232948.0112/14-0, lavrado
contra TRANSMARONI TRANSPORTES BRASIL RODOVIARIOS LTDA., devendo ser intimado o
autuado para efetuar o pagamento da multa por descumprimento de obrigagcao acesséria no valor
de R$3.018,08, prevista no art. 42, inciso XI, da Lei 7.014/96, ¢ dos acréscimos e dos acréscimos
moratdrios conforme estabelece a Lei n°® 9.837/05.. Devendo ser homologado os valores recolhidos
conforme documentos as fls.154 a 157.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art. 169 inciso I, alinea “a”, do RPAF//99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n® 13.537/11, com efeitos a partir de 20/12/11.

Sala de Sessdes do CONSEF, 31 de mar¢o de 2016.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR

EDNA MAURA PRATA DE ARAUJO — JULGADORA
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