ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. 1. N° - 120457.0002/14-2

AUTUADO - ELETROZEMA S/A

AUTUANTE - BENEDITO ANTONIO DA SILVEIRA
ORIGEM - INFAZ GUANAMBI

PUBLICACAO - INTERNET - 24/02/2016

32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0026-03/16
EMENTA: ICMS . 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS. AQUISICAO

INTERESTADUAL DE MERCADORIAS DESTINADA AO ATIVO

FIXO DO ESTABELECIMENTO. 2. VENDAS ATRAVES DE
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. SAIDAS EM VALOR
INFERIOR AO FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES NAO REGISTRADAS.

InfragBes reconhecidas. Ant40 do RPAF/BA. 3. OMISSAO
DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS ATRAVES DE

PAGAMENTOS NAO REGISTRADOS.Presuncédo legal de
saidas de mercadorias tributaveis ndo elidida pajeito
passivo. Argumentacdo defensiva geneérica e auséecia
comprovacao dos fatos alegados. Arf.84°, \ da Lei n®
7.014/96 e art’s. 140, 142 e 143 do RPAF/BA. Infracdo
subsistente.4. MULTA. a) UTILIZAGAO DE PROGRAMA

APLICATIVO NAO CADASTRADO NA SEFAZ/BA. b)
DOCUMENTOS DE INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS.

DMA. DADOS INCORRETOS. C) LIVROS FISCAIS.
ESCRITURACAO EM DESACORDO COM AS NORMAS

REGULAMENTARES. Infracdes reconhecidagrt. 140 do
RPAF/BA. Auto de Infragcdo PROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado e3106/2014 exige daCMS e multas, no valor dR$93.417,65
sob acusacao do cometimento das seguintes irretadas:

INFRACAO 1 - 16.10.09- "Utilizou programa aplicativo ndo cadastrado Secretaria da Fazenda,
aplicada a penalidade por cada programa aplicatMalta fixa deR$5.520,00 Meses de dew e
dezh>2.

INFRACAO 2 - 16.05.11-"Declarou incorretamente dados nas informagfesnGunizo-fiscais
apresentadas através ddA (Declaracdo e Apuracdo Mensal Idws)". Multa fixa deR$2.660,00
Periodo de junla dez2.

INFRACAO 3 - 06.01.0% "Deixou de recolheicMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irgerna
e interestaduais, na aquisicdo de mercadoriasdasude outras unidades da Federacao destinadas
ao ativo fixo do proprio estabelecimento”. ValoRse.348,82 Més de jurii. Multa de60%.

INFRACAO 4 - 05.05.02- "Omissdo de saidas de mercadorias tributaveisadp através de
pagamento(s) nao registrado (s)". Valorde1.268,96 Periodo de jul1 a dezi2. Multa de100%.

INFRACAO 5 - 05.08.01- "Omissdo de saida de mercadoria tributada apup@ meio de
levantamento de venda com pagamento em cartd@ditocou de débito em valor inferior ao valor
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fornecido por instituicdo financeira e administredade cartdo de crédito”. Valor é&12.339,87
Periodo de agn1 a dezi2. Multa de100%.

INFRACAO 6 - 16.04.06 "Escriturou livro (s) fiscal (is) em desacordorcas normas regulamentares”.
Multa fixa derR$5.520,00 Més de dezb.

As fls. 510a513,0 autuado apresenta seu entendimento sobre osrlant@s promovidos. Sintetiza
as infracbes descritas no auto de infracdo, recenhs irregularidades 2, 3, 5e 6. Expde sua
insurgéncia relacionada com a acusacao descritdragdo04 nos seguintes termos.

Afirma a ocorréncia de equivoco no levantamentoafisao incluir na base de calculo valores
decorrentes de troco das operacdes mercantis endacibmento por instituicdo financeira
consignados nos cupons fiscais emitidos, demorstrads copias juntadas as fiss a 522 Para
sustentar seus argumentos, apresenta julgadResin 1.106.462/SPno qual aplica o enunciado da
Sumula237 do STJ, para asseverar que tais valores ndo compdem adeasélculo docwms e
configurar a insubsisténcia da mencionada infragao.

Por fim, pede a improcedéncia da infragd® o desmembramento das irregularidades do auto de
infracdo em tela reconhecidas.

Ao prestar informacéo fiscal na #43 o0 autuante menciona as irregularidades reconseqdlo
impugnante e aduz seus argumentos acerca da tatelkeida.

Relata que a acusacéo refutada pelo sujeito pasfae@-se aos meios de pagamento constantes nas
Reducdesz, sem comprovacao da origem, apesar de ter jurtdpias de cupons fiscais. Entende
gue tais documentos ndo sdo suficientes para ceompra improcedéncia da Infracdo 4,
principalmente, no tocante a financeira, que pd#lo \&lor, e por transparecer o tratamento de
financiamento de vendas. Aduz a falta de demor&irdos respectivos contratos de financiamento
pelo impugnante, para nédo evidenciar 0os juros daoigstabem como menciona o procedimento
correto, neste contexto, direcionado a venda aopramissao de duplicata.

Afirma que, em atendimento a sugestdo do InspetaNEaz Guanambi, lavrou Intimacdo, em
05/08/2014 para 0 autuado apresentar os Regi®taus EO2; E10, E12, E13, E14, E15, E16, E17, E18, E
E20 e E21, referente ao periodo fiscalizado, 2f#1 e 2012, cujo atendimento ocorreu de forma
intempestiva e, por isto, nada foi possivel veificos registros acima citados.

Entende que ndo houve comprovacgao, por parte dogingmte, acerca dos meios de pagamentos
contidos nas Reduc¢d&s cujas copias estdo nas fiss8 a 215 para demonstracdo do raciocinio
utilizado no levantamento fiscal.

Suscita, por fim, a procedéncia do auto de infracado

As fls. 547 a 550, consta 0"RELATORIO DE PAGAMENTO PAF"referente as irregularidades
reconhecidas.

Em 29/05/15 com intuito de evitar possiveis alegacdes a respe nulidade processual, decorrente
da falta de exercicio do direito a ampla defesapetecer a liquidez do crédito tributario reclamad
e alcancar a verdade materiat2aJrdeliberou sobre o envio dos autisAz Guanambi, com o fim
de obter os registros mencionados nas 3k e 544, fornecendo prazo regulamentar para
manifestacdo ao sujeito passivo, no caso de elgémide novo demonstrativo. Fi52 e 553,
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Devidamente intimado o autuado apresenta midiapemsa a fl564.

Em 18/08/15 fiscal estranho ao feito elabora Informacédo Fisca&onclui que a diligéncia ficou
prejudicada em virtude da apresentacdo incompletaehistros, impossibilitando a elaboracédo de
novo demonstrativo. FE67.

VOTO

Inicialmente, verifico, no presentePAF, a identificacdo do sujeito passivo, as descrichas
infracdes, dos dispositivos da legislacdo tribatémerentes ao enquadramento e a tipificacdo da
multa. Ha indicacdo da base de calculo, aliquotaler do imposto exigido, conforme ast do
Regulamento do Processo Administrativo FiscRPAF/BA, permitindo ao impugnante o exercicio
do seu direito de defesa e do contraditorio, mgbeio qual a lide esta apta ao seu deslinde.

As irregularidades de n°s, 2, 3, 5e 6 estdo caracterizadas com base nolantdo RPAF/BA, em
virtude do reconhecimento do sujeito passivo

O cerne da pretensao resistida diz respeito, exaluente, ao lancamento referente a infragd®
impugnante argumenta a inclusdo de valores a tielotroco das operagBes mercantis e de
financiamento, por instituicdo financeira, na bésealculo da respectiva imputacao fiscal.

Trata-se a imputacao fiscal de hip6tese de presuegal nos termos do a#e, §4°,incisov, da Lei

n° 7.014,de 04 de dezembro de996, cabendo ao sujeito passivo o 6nus probatério piéda e
lancamento tributario. Ocorre que o impugnante ttimse aos argumentos defensivos sem
comprovar os equivocos dos langamentos na apudecéase de calculo domMs, sem apresentar
documentacdo referente as operacdes financeiralsisive, oportunidade oferecida pelo Fisco
baiano no momento do surgimento da lide e nas &giiies realizadas pelo autuante e petaz
Guanambi. Assim, concluo que o autuado ndo se aesiniu do seu Oonus probatorio, inclusive,
pelo carater genérico das argumentacfes defentivgs, voto pela subsisténcia da citada infracéo
com base nos art's40, 142e 143 dORPAF/BA.

Do exposto, voto pelaROCEDENCIAdO Auto de Infracdo em epigrafe devendo ser haogaolos os
valores pagos.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazesi@aual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n°120457.0002/14-2 lavrado contra
ELETROZEMA S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar arpagto do imposto no valor
deR$84.957,65acrescido das multas dev sobrer$1.348,82 de100% sobrer$83.608,83previstas no
artigo42, 11, “f” e 1, da Lei n°.014/96e dos acréscimos legais, além da multa por destuepto
de obrigacdo acessoria no valorR#8.460,00 prevista nos incisoslil-A, "e", item1.4, Xvill, "b" e
"c", do citado dispositivo legal @osacréscimos moratérios conforme estabelece a Leiga?/05,
devendo ser homologados os valores pagos.

Sala dassessfes daGONSEF, 16 de fevereiro deola
JOSE FRANKLIN FONTES REIS — PRESIDENTE EM EXERCICIO
JOWAN DE OLIVEIRA ARAUJO — RELATOR

MAURICIO SOUZA PASSOS - JULGADOR
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