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EMENTA: ICMS. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE BENS DESTINADOS
AO ATIVO IMOBILIZADO. FALTA DE PAGAMENTO.

Elidida em parte a infracdo. Rejeitadas as preliminares
de nulidade do procedimento fiscal, e negado pedido de
diligéncia. Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 28/03/2014, reclama ICMS no valor de R$14.894,37, sob
acusacdo do cometimento da seguinte infracao:

INFRACAO 1 - 06.01.01 — Falta de recolhimento do ICMS decorrente da diferenga entre as aliquotas
internas e interestaduais, na aquisicdo de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo e destinadas ao ativo fixo do préprio estabelecimento, nos meses de fevereiro a maio,
outubro e novembro de 2011, marco e junho de 2012, e maio de 2013, conforme demonstrativos e
copias de notas fiscais as fls. 05 a 21. Em complemento consta: “....em cumprimento a O.S. n°
acima discriminada, tendo sido apurada(s) as seguinte(s) irregularidade(s): falta de recolhimento
do ICMS apurado no livro de Apuracdo do ICMS nos meses de junho a dezembro de 2013, e falta
de recolhimento do diferencial de aliquota incidente sobre as notas fiscais relacionadas em
anexo.”

O autuado, através de advogados legalmente constituidos nos autos, em sua defesa as fls. 30 a 46,
inicialmente, destaca a tempestividade de sua defesa, descreve a infracdo e o enquadramento
legal, esclarecendo que € empresa constituida no Estado de Sdao Paulo, tendo destaque nacional
na industrializa¢do e comercializa¢do de bioenergia.

Inconformado com a autuagdo, destaca que durante varios anos e em vdrias agdes fiscais ja
ocorridas, em nenhum momento foi alvo de autos de infracdo, pois sempre primou pela
observancia das exigéncias legais de seu ramo de atividade, sendo tal fato demonstrativo de suas
qualidades empresariais.

Invocou o artigo 151, inciso II, do CTN, para argiiir que a exigibilidade do crédito tributdrio neste
processo estd suspensa, face a interposicao da presente defesa, e por via de conseqiiéncia, as
multas aplicadas pelos autos de infragdo devem necessariamente permanecer com a exigibilidade
suspensa, sendo vedada sua inscri¢do em divida ativa.

Prossegue comentando que as notificagdes restam eivadas de nulidades, pois, em conformidade
com o que preconiza o ordenamento juridico, o Demonstrativo elaborado pelo autuante deveria
relacionar todas as notas fiscais, discriminando-as uma a uma, sendo tal requisito indispensavel
para configurar a infracao cometida.

Destaca que conforme preconiza a legislacdo tributdria, deverd o auto de infracdo identificar o
infrator, descrever a infracdo com clareza, indicar os dispositivos legais dados por infringidos e
capitular a penalidade, devendo portanto observar os requisitos previstos na legislacdo tributéria.

Assevera que o cumprimento dos requisitos acima tem como Uunica e exclusiva finalidade
assegurar ao autuado o direito constitucionalmente previsto da ampla defesa, pois, somente com
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preenchimento de todos os requisitos, permitird a obten¢ao de informacdes seguras ao autuado,
estas importantes para a elaboracdo de sua defesa.

No mérito, em aten¢@o ao principio da eventualidade, discorreu comentando que de acordo com
o artigo 155, § 2° vl da Constituicdo Federal/1988, estdo sujeitas a incidéncia do ICMS, em
relacdo ao Diferencial de Aliquota, as operacdes e prestacoes de servicos de transporte
interestaduais realizadas entre contribuintes, nas quais a mercadoria vendida se destine ao uso
e/ou consumo do destinatdrio ou a seu Ativo Permanente (ou Ativo Imobilizado).

Frisa que pela atual regra, tem-se que somente ficam obrigados ao recolhimento do Diferencial
de Aliquota as empresas contribuintes do ICMS, e que, as empresas tipicamente prestadoras de
servigos (clinica veterindria, por exemplo) ndo estdo obrigadas ao recolhimento do Diferencial de
Aliquota caso adquiram materiais de uso e/ou consumo, Ativo Permanente ou até mesmo tome
algum servigco de empresa contribuinte do ICMS estabelecida em outro Estado.

Repete que é pressuposto bdsico que o destinatdrio seja contribuinte do ICMS para a incidéncia
do Diferencial de Aliquota, mas apenas quando adquirir bens para uso, consumo ou Ativo
Permanente, e nao mercadoria, pois nesta, pressupde etapa posterior, ou seja, para revenda ou
industrializag@o.

Isto posto, tomando por base 0 “DEMONSTRATIVO DE DEBITO” elaborado pelo autuante, e
respectivas ocorréncias, alegou que:

DATA DA OCORRENCIA 28.02.2011 - NOTAS FISCAIS N* 641, 87 E 90

Observa que fora aplicado pelo auditor fiscal a aliquota interna de 17% na cobranca de ICMS,
quando deveria ter sido aplicado a Aliquota diferencial de 10%, uma vez que a aliquota
Interestadual referente ao Estado de Sao Paulo, aplicada nesta situagao seria de 7%.

Além disso, diz que se trata de hipétese de substitui¢io tributéria, definida no art. 278 do RICMS
do Estado de Sao Paulo, aprovada pelo Decreto 45.490/2000, sendo atualizada até o Decreto
60.571/2014, destacando, ainda, que a aplicacdo do recolhimento por substitui¢do a ser aplicado
conforme Protocolo ICMS 104/2009.

Data UF | Fornecedor NF Valor Reducio Base.r Aliquota Valor
Reduzida | Interna
10/02/11 | SP | Run Time 641 18.919,00 18.919,00 | 17,00% 3.216,23
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convénios ICMS /
Interestadual Diferencial | de Aliquota | SEFAZ | devido Observacao
valor referente ST —
7,00% 1.324,33 10,00% 1.891,90 2.214,87 0,00 INDEVIDO

Comenta que o regime de substituicao tributéria esta previsto na Constitui¢do Federal de 1988,
artigo 150, § 7°, o qual estabelece que a lei podera atribuir a sujeito passivo de obrigacdo tributéria
a condicdo de responsdvel pelo pagamento de imposto ou contribuicdo, cujo fato gerador deva
ocorrer posteriormente, assegurada a imediata e preferencial restituicdo da quantia paga, caso
ndo se realize o fato gerador presumido, ou seja, que a lei elege uma terceira pessoa para
cumprimento da obrigacdo tributaria, em lugar do contribuinte natural.

Assim, aduz que este regime consiste, basicamente, na cobranca do imposto devido em
operacdes subsequentes, antes da ocorréncia do fato gerador, ou mais, precisamente, antes de
uma posterior saida ou circulagdo da mercadoria, o imposto correspondente deve ser retido e
recolhido, e conclui que os produtos sujeitos ao regime de substituicdo tributdria sio
relacionados em Convénios, Protocolos e legislacdes estaduais.

DATA DA OCORRENCIA 30.04.2011 - NOTA FISCAL N° 45227
Salienta que novamente neste caso o Auto de Infracdo determinou a aplicacdo da aliquota interna
de 17% para a respectiva operagdo comercial, ignorando, porém, a existéncia do Convénio 52/91

(segue anexo) que aplica a redugdo da base de cdlculo ocorra de forma que a carga tributéria seja
aplicada conforme determina o convénio, ou seja, 8,80%.
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Assim sendo, entende que ndao haveria incidéncia de imposto, uma vez que a aliquota
interestadual e a aliquota diferencial tem os mesmos valores, pois o produto objeto do
lancamento tributdrio se encontra abarcado pelo Anexo I do Convénio 52/91, tomando como
referéncia sua NCM n° 84798999.

Data UF | Fornecedor NF Valor Reducio Bas§ Aliquota Valor
Reduzida | Interna
25/04/11 | GO | Parafusolandia 45227 100,00 100,00 | 8,80% 8,80
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convenios ICMS /
Interestadual Diferencial | de Aliquota | SEFAZ | devido Obsevacao
8,80% 8,80 0,00% 0,00 5,00 0,00 | Convenio 52/91 - 0% Difal

DATA DA OCORRENCIA 31.10.2011 - NOTA FISCAL N° 11200

Para esta ocorréncia destaca que o raciocinio € o mesmo do anterior, devendo-se aplicar o que
determina o Convénio 52/91, em sua cldusula segunda, inciso II, aplicando a aliquota de 5,60%.
Logo, entende que como a aliquota interestadual é de 7%, ndo hd que se falar em cobranca de
ICMS, visto conforme Anexo II do referido Convénio, o produto objeto do lancamento tributario
se encontra abarcado pelo mesmo, tomando como referéncia sua NCM n° 84329000.

Data UF | Fornecedor NF Valor Reducio Base.: Aliquota Valor
Reduzida | Interna
04/10/14 | GO | Valparts 11200 895,73 895,73 5,60% 50,16
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convenios ICMS /
Interestadual Diferencial | de Aliquota | SEFAZ | devido Obsevacao
7,00% 62,70 -1,40% -12,54 0,00 | Convenio 52/91 - 0% Difal

DATA DA OCORRENCIA 30.11.2011 - NOTA FISCAL N° 37065

Considerou como ocorréncia idéntica a anterior, tratando-se de aplicacdo do Convénio 52/91,
tendo, portanto inexisténcia de imposto a pagar, pois conforme Anexo II do Convénio 52/91, 0s
produtos se encontram abarcados pelo mesmo, tomando como referéncia sua NCM n° 84329000.

Data UF | Fornecedor NF Valor Reducio BaS(‘e Aliquota Valor
Reduzida Interna
21/11/11 | GO | A. Carmargo 37065 3.738,07 3.738,07| 5,60% 209,33
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convenios ICMS /
Interestadual Diferencial | de Aliquota | SEFAZ | devido Obsevacio
7,00% 261,66 -1,40% -52,33 186,90 0,00 | Convenio 52/91 - 0% Difal

DATA DA OCORRENCIA 31.03.2012 - NOTAS FISCAIS N” 44670 e 45415

N

Também entende idéntico a ocorréncia anterior, e que deve ser aplicado o Convénio 52/91,
ademais, aplica-se a tributagc@o por substituicdo, conforme o NCM n° 84329000.

Data UF | Fornecedor NF Valor Reducio BaS(‘e Aliquota Valor
Reduzida | Interna
01/03/12 | GO | A. Carmargo 44670 7.236,00 7.236,00| 5,60% 405,22
13/03/12 | GO | A. Carmargo 45415 415,68 415,68 | 5,60% 23,28
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convénios ICMS /
Interestadual Diferencial | de Aliquota | SEFAZ | devido Obsevacao
7,00% 506,52 -1,40% -101,30 382,58 0,00 | Convenio 52/91 - 0% Difal
7,00% 29,10 -1,40% -5,82 0,00 | Convenio 52/91 - 0% Difal

DATA DA OCORRENCIA 31.03.2012 - NOTAS FISCAIS N 686 e 687

Nesta ocorréncia, repete que o Auto de Infracdo determinou a aplica¢do da aliquota interna de
17% para a respectiva operacao comercial, ignorando, porém, a existéncia do decreto Lei n° 6.284
de 14 de marco de 1997, que aplica a redugdo da base de cédlculo de forma que a carga tributéria
seja aplicada conforme determina o decreto, ou seja, 12%.

Assim sendo, ressalta que ndo haveria incidéncia de imposto, uma vez que a aliquota
interestadual é de 12% e a aliquota interna de 17%, pagando o diferencial de apenas 5% ja
devidamente recolhido.
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Esclarece que se trata da compra de mercadoria veiculo automotor caminhao novo F350, marca
Ford, modelo Diesel, Capacidade total 3 toneladas, NCM n° 8704.21.10, e que o Decreto Lei n°
6.284 de 14 de marco de 1997, que € o regulamento do ICMS no Estado da Bahia, aprova a
aplicacdo de aliquotas especiais, ou seja, que deve ser utilizado o beneficio com aliquota especial
de 12% referente a mercadorias contidas nas notas fiscais.

Data UF | Fornecedor NF Valor Reducio BaS(‘e Aliquota Valor
Reduzida | Interna
07/03/12 | GO | Max Comercio 3687 92.000,00 92.000,00 | 17,00% 15.640,00
07/03/12 | GO | Max Comercio 3686 92.000,00 92.000,00 | 17,00% 15.640,00
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convenios ICMS/
Interestadual Diferencial | de Aliquota | SEFAZ | devido Obsevacao
Nao € devido lei n° 6.284 de
12,00% 11.040,00 5,00% 4.600,00 | 4.600,00 0,00 14 de marco de 1997
Nao € devido lei n° 6.284 de
12,00% 11.040,00 5,00% 4.600,00 | 4.600,00 0,00 14 de marco de 1997

DATA DA OCORRENCIA 30.06.2012 - NOTAS FISCAIS N 288 e 303

Alega que ocorreu devolucdo das mercadorias através da Nota Fiscal n° 531 (anexo), sendo que,
fora emitido duas notas, uma de faturamento e outra complementar de imposto, que unidas
totalizam os valores corretos da operagao.

Ademais, argumenta que como tais mercadorias se enquadram no rol do Anexo I do Convénio do
ICMS 82/91, cujo NCM € 84283990, aplica-se igualmente os termos deste convénio, ndo havendo
que se falar também da incidéncia do imposto em pauta.

Base Aliquot
Data UF | Fornecedor NF Valor Reducao . a Valor
Reduzida
Interna
01/06/12 | SP | Facil System 288/303 250.000,00 250.000,00 | 5,60% | 14.000,00
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convenios
Interestadual Diferencial | de Aliquota SEFAZ devido ICMS/Obsevacao
4,10% 10.250,00 1,50% 3.750,00 | 2.500,00 000 | Feto de;‘;gfao - hao

DATA DA OCORRENCIA 31.05.2013 - NOTA FISCAL N° 165832

Também para esta ocorréncia, considerou improcedente a exigéncia, pois diz que ndo houve
aplicacdo do Convénio 52/91, em relacdo ao c6digo NCM do produto, n°® 84251910 que estd
elencado no Anexo I do citado convénio.

Assim sendo, sustenta que faz jus a aplicacao da reducdo da base de cdlculo de forma que a carga
tributdria seja aplicada conforme determina o convénio, ou seja, 8,80%, pelo que, ndo haveria
incidéncia de imposto, uma vez que a aliquota interestadual e a aliquota diferencial tém os
mesmos valores.

Data UF | Fornecedor NF Valor Reducao Bas? Aliquota Valor
Reduzida | Interna
11/05/13 | GO |Parafusolandia | 165832 1.881,54 1.881,54| 8,80% 165,58
Aliquota Valor Aliquota Diferencial Valor Valor Convenios ICMS /
Interestadual Diferencial | de Aliquota | SEFAZ | devido Obsevacao
Convenio 52/91 - 0%
8,80% 165,58 0,00% 0,00 94,08 0,00 Difal

Em sequéncia, transcreveu o artigo 150, inciso IV, da Constituicdo Federal, para argiiir que a
multa, conforme legislacdo atualmente em vigor, é confiscatdria, pois somente poderia ser de 2%
(dois por cento) sobre o valor corrigido, e ndo no percentual que restou imposto a notificada, o
qual ndo consta nos autos de infragdo. Cita e transcreve licdo de professor de direito tributério, e
a jurisprudéncia no ambito do judicidrio sobre esta questao.
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Salienta que em caso de entendimento contrario, mister se faz a elabora¢do de nova planilha
contdbil, expurgando-se a capitalizacdo, reduzindo as multas e os juros incidentes sobre o valor
principal aos indices preconizados em lei, primando pela observancia dos dispositivos legais .

Ao final, requer a nulidade/improcedéncia do auto de infracdo, ou caso contrario, que seja o feito
administrativo convertido em diligéncia a fim de apurar as informacdes aqui prestadas no tocante
aos valores auferidos no levantamento fiscal, visando confirmar nos meses relacionados, as
alegacdes de erro na apuracdo do débito.

Requer, alternativamente, caso nido acatada as suas teses defensivas, seja beneficiado com o
parcelamento dos débitos, bem como a redugdo dos encargos de multas e juros aplicdveis aos
respectivos casos.

Observa ainda, que as ocorréncias de nimero 02 e 04, das quais nao foi elaborada tese defensiva,
devem ser objeto das benesses do parcelamento e reducdo dos encargos e multas, uma vez que
reconhece o equivoco na apuragao dos valores e aplicacdo das aliquotas.

O autuado juntou os seguintes documentos: Convénio 52/91 — fls.64 a 67; e cOpias de notas fiscais
em relacdo a cada ocorréncia argiiida — fls. 68 a 104.

Na informacdo fiscal as fls. 110 a 112, o autuante rebateu as razdes defensivas nos seguintes
termos.

NOTA FISCAL N° 641

Aduz que ndo procede a alegacdo do contribuinte porque a substituicdo que consta na Nota
Fiscal € interna definida pelo regulamento do ICMS do Estado de Sao Paulo e ndo faz parte de
convénio entre os estados da federacdo. Além disso, diz que na nota fiscal ndo consta nenhum
valor retido referente a substitui¢do tributdria para o Estado da Bahia. Explica que a base de
célculo para fins de pagamento do diferencial de aliquota € de R$ 18.919,00 porque R$ 7.449,00
referente a mesma nota fiscal, ja foi devidamente langado o DIFAL no livro de apuragdo.

NOTAS FISCAIS de N* 45227, 11200, 37065, 44670, 45415 e 165.832

O autuante acolheu a defesa, e informou que foi alterada a base de calculo das notas fiscais
contemplando as reducdes previstas conforme o Convénio ICMS 52/91, Cldusula quinta,
resultando na reducdo do débito. Havendo diferenca de aliquota a ser recolhida conforme
demonstrativo de débito em anexo ndo prosperando a alegacdo do contribuinte quanto a nao
cobranca de DIFAL nestes casos.

NOTAS FISCAIS N 3.686 e 3.687

Foi reconhecido que assiste razdo ao autuado de que nio é devido o pagamento do diferencial de
aliquota por se tratar de veiculo automotor que tem o beneficio da aliquota especial de 12%.

NOTA FISCAL N° 288

Concordou com a defesa de que ndo € devido o pagamento do diferencial de aliquota, visto que
foi feita a devolucdo da mercadoria, através da Nota Fiscal n° 531.

Finaliza pugnando pela procedéncia parcial do auto de infragao.

Conforme intimacao a fl. 118, o sujeito passivo foi cientificado da informacao fiscal constante as
fls. 110 a 112, sendo-lhe entregues copias, das folhas 373 a 389, porém, no prazo de 10 (dez) dias
que fora concedido, ndo se manifestou.

VOTO

Analisando a preliminar de nulidade, a pretexto de que o demonstrativo elaborado pelo autuante
deveria relacionar todas as notas fiscais, discriminando-as uma a uma, constato que ndo assiste
razdo ao defendente, ao contrario do que afirma o sujeito passivo, todos os documentos fiscais
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estdo especificados nos documentos e acompanhados dos respectivos documentos fiscais, fls. 05
a 21, e o autuado deles teve conhecimento, tanto que, na peca defensiva foi exercida ampla
defesa, apontando equivocos na apuracdo do débito.

Portanto, ndo pode ser acolhida a preliminar de nulidade requerida pela defesa, pois ndo t€ém
amparo fatico ou juridico os argumentos relativos aos pressupostos de validade do procedimento
fiscal, pois o autuante expds com clareza a fundamentagdo de fato e de direito, na medida em que
descreve a infragdo claramente, fundamentando com a indicacdo dos fatos, normas e
documentos, bem como de seus dados, assim como indica o supedaneo juridico. Nao foi
identificada nenhuma violag¢do ao principio do devido processo legal ou a quaisquer principios
de Direito Administrativo ou Tributdrio, em especial os do processo administrativo fiscal, tendo
sido observado o direito a ampla defesa e ao contraditério, visivelmente caracterizados pelos
aspectos abordados na impugnacdo, bem como pela narrativa dos fatos e correspondente
infragdes imputadas.

Desta forma, no plano formal, a autuacido fiscal estd em conformidade com a legislacdo
tributdria, nao lhe faltando fundamentacgao legal, visto que os fatos descritos no Auto de Infracdo
estdo de acordo com o Regulamento do ICMS do Estado da Bahia, aprovado pelo Decreto n°
6.284, de 14/03/1997, considerando as disposi¢des contidas na Lei n® 7.014/96, e acompanhados das
respectivas provas representadas por demonstrativo elaborado pelo fiscal autuante, além de
copias de documentos fiscais, necessarias a demonstracdo dos fatos argiiidos.

Ante ao acima exposto, entendo que ndo pode ser acolhida a alegacdo de nulidade da autuacdo
vez que nao vislumbro nos autos qualquer méacula que inquine de nulidade o langamento de
oficio ora em lide.

Quanto ao pedido do autuado de diligéncia fiscal para a revisdo do lancamento, com base no art.
147, inciso 1, alinea “b”, do RPAF/99, fica indeferido tal pedido, tendo em vista que o pedido do
contribuinte foi no sentido de verificacdo de fatos vinculados a escrituracdo comercial ou de
documentos que estejam de sua posse, e cujas provas poderiam ter sido juntadas aos autos. Além
disso, o autuado ja apresentou provas de suas alegacdes, e o autuante na informacdo fiscal as
acatou.

Sobre a juntada posterior de documentos requerida na peca defensiva, fica indeferido tal pedido,
tendo em vista que conforme artigo 123, § 5°, do RPAF/99, in verbis: § 5° A prova documental serd
apresentada na impugnacdo, precluindo o direito de o impugnante fazé-la em outro momento
processual, a menos que: I - fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentacdo
oportuna, por motivo de forca maior; 1I - se refira a fato ou a direito superveniente; III - se
destine a contrapor fatos ou razoes posteriormente trazidos aos autos.

A autuagdo estd fundamentada na constatagdo de falta de recolhimento do ICMS, decorrente da
diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, na aquisicdo de mercadorias provenientes
de outras unidades da Federagao e destinadas ao ativo ou consumo do préprio estabelecimento.

Conforme DANFE's e copias do Registro de Entradas, fls. 05 a 21, a apuracdo do débito tomou por
base as Notas Fiscais n® 641, 87, 90, 115, 45.227, 51.336, 11.200, 37.065, 44670, 45.415, 3.686 ¢ 3.687, 288,
315 e 165.832, nos meses de fevereiro a maio, outubro e novembro de 2011, marco e junho de 2012,
e maio de 2012.

Constato que o autuado impugnou o lancamento apresentando as razdes expostas no relatério do
processo, € o autuante na informacdo fiscal as acolheu em parte, justificando para cada
documento fiscal os motivos contrarios a tese da defesa, apresentando como conclusdo o
demonstrativo de fl. 113, no qual constam os valores remanescentes inerentes a cada documento
fiscal.

Considerando que, conforme intimacao a fl. 118, o sujeito passivo foi cientificado da informagao
fiscal, sendo-lhe entregues cépias das folhas fls. 110 a 113, e no prazo de 10 (dez) dias que fora
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concedido, ndo se manifestou, deve ser aplicado o disposto no artigo 140 do RPAF/99, pelo que,
acolho o resultado apresentado na informacao fiscal.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, no total de R$ 2.588.82,
ficando o demonstrativo de débito da infracdo modificado conforme segue:

DEMONSTRATIVO DO DEBITO
Data Ocor. | Data Vencto. B. Calculo Aliq.(%) | Multa (%) | Vr.do Débito NF N°
28/02/2011 09/03/2011 11.128,82 17,00 60 1.891,90 641, 87 € 90
31/03/2011 09/04/2011 1.323,53 17,00 60 225,00 115
30/04/2011 09/05/2011 21,59 17,00 60 3,67 45.227
31/05/2011 09/06/2011 240,59 17,00 60 40,90 51.336
31/10/2011 09/11/2011 155,18 17,00 60 26,38 11.200
30/11/2011 09/12/2011 640,47 17,00 60 108,88 37.065
31/03/2012 09/04/2012 1.312,35 17,00 60 223,10 | 44.670 ¢ 45.415
30/06/2012 09/07/2012 17,00 60 0,00
31/05/2013 09/06/2013 405,82 17,00 60 68,99 165.832

TOTAL 2.588,82

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 269189.1814/14-3, lavrado
contra SYKUE GERACAO DE ENERGIA LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$2.588,82, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, I,
“f”, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEEF, 28 de janeiro de 2016.

ANGELO MARIO DE ARAUO PITOMBO - PRESIDENTE

JOSE CARLOS BACELAR ~RELATOR

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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