ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)
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1° CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0153-11/16

EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS. BENS DESTINADOS AO
ATIVO FIXO E MATERIAL PARA USO E CONSUMO

PROPRIO. FALTA DE PAGAMENTO. Quanto as operag¢oes
relacionadas as aquisicdes por compras de materiais
para uso e/ou consumo proprio pelo estabelecimento,
restou comprovado que parte dos valores apontados ji
havia sido objeto de langamento de débito no livro
Registro de Apuragdo do ICMS. Infracdo parcialmente
subsistente. 2. NOTAS FISCAIS DE SAIDAS. FALTA DE
DESTAQUE DO IMPOSTO. Restou comprovado que parte
da autuagdo se refere a documentos fiscais emitidos a
titulo de complementagdo de precos, posteriormente
anulados pela emissdao de notas fiscais de entradas e
extracdo de outras notas fiscais j& com o destaque do
imposto estadual. Infracdo parcialmente subsistente.
Mantida a Decisdo recorrida. Recursos NAO
PROVIDOS. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio e Recurso de Oficio interpostos contra decisdo que julgou
Procedente em Parte o Auto de Infracdo lavrado para exigir ICMS no valor total de R$296.766,16,
em decorréncia das seguintes imputacdes:

Infracdo 1 — deixou de recolher o ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual, nas
aquisicdes de mercadorias em outras unidades da Federagcdo destinadas ao uso e consumo do proprio
estabelecimento, no valor de R$26.769,02, e multa de 60%;

Infragdo 5 — deixou de recolher o ICMS nas saidas de mercadorias tributdveis para outras unidades da
Federagdo, sem destaque de recolhimento do imposto devido, no valor de R$63.572,27, e multa de 60%.

Em Primeira Instincia, a procedéncia parcial da autuagdo fiscal foi declarada pelos Ilustres
Julgadores da 4* JJF em razao do seguinte:

O ICMS foi exigido, neste langamento de oficio, em decorréncia de cinco acusagdes fiscais, sendo que o sujeito
passivo reconheceu a procedéncia das infragoes 2, 3 e 4, razdo pela qual devem ser mantidas.

O contribuinte reconheceu, ainda, a subsisténcia de parte da infragdo 1, referente aos meses de margo, abril,
maio e agosto de 2012. Impugnou, entretanto, o débito relativo aos meses de junho, setembro, outubro e
novembro de 2012, fevereiro e setembro de 2013 e dezembro de 2014, sob o argumento de que o imposto foi
corretamente langado a débito em seu livro Registro de Apuragdo do ICMS. Esse fato foi acatado pelo proprio
preposto fiscal, que reduziu o valor do débito para R$3.596,45, conforme a planilha de fl. 469 dos autos. Acato
a retificagcdo procedida pelo preposto fiscal e decido pela subsisténcia em parte da primeira imputacdo

(R$3.596,45).

No que tange a infragdo 5, o autuado reconheceu a procedéncia do langcamento quanto aos fatos geradores
ocorridos nos meses de janeiro, abril e dezembro de 2013. Impugnou, contudo, o restante da autuagdo (outubro
de 2014), sob a alegagdo de que teria havido equivoco na emissdo de notas fiscais de complemento de precos,
fato retificado em seguida com a emissdo de notas fiscais de entradas para anulagdo das operacdes e posterior
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extragdo de documentos fiscais ja com o destaque do ICMS. Apds andlise das provas trazidas aos autos, o
proprio autuante reconheceu a insubsisténcia do débito. Sendo assim, acato a retificagcdo procedida pela
fiscalizacdo considerando procedente em parte a quinta imputacdo (R$12.571,21), conforme a planilha de fl.
470 dos autos.

Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, mantendo o débito das infracées 2, 3
e 4 e reduzindo o valor das infragcdes 1 e 5 para R$3.596,45 e R$12.571,21, respectivamente, tudo de acordo
com os demonstrativos elaborados pelo autuante as fls. 469 e 470 do PAF. Devem ser homologados os
pagamentos realizados com os beneficios da Lei n° 13.449/15 (Concilia Bahia).

Com base no art. 169 inciso I, alinea “a”, do RPAF/99, a 4* JJF interpds Recurso de Oficio quanto a
parte do crédito tributdrio que foi elidida em primeira instancia.

O contribuinte apresenta Recurso Voluntiario para que sejam reconhecidos os pagamentos
efetuados. Alega que, apesar de a Decisdo recorrida reconhecer os pagamentos e citar a
necessidade da respectiva homologacdo, manteve integralmente o crédito tributdrio que foi pago
pelo contribuinte e o intimou para recolhimento dos valores de impostos orginalmente exigidos e
referentes a tal parcela, correspondente a R$ 222.592,53, acrescido da multa de 60%, prevista no
art. 42,11, “f”, e VII, alinea "a", da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Quanto a parcela do crédito tributdrio que foi exonerada, o contribuinte alega ser evidente que
ndo merece reparos a r. decisdo, até porque, como bem apontou a C. 4* JJF do CONSEF a
procedéncia parcial das infragdes 1 e 5, foi reconhecida pela propria d. autoridade autuante, e
devidamente consignadas nas planilhas de retificacdo das acusagdes fiscais de fls. 469 e 470 dos
autos.

VOTO

Inicialmente, quanto ao Recurso de Oficio, observo que as reducdes nas infragdes 1 e 5 foram
reconhecidas pelo préprio autuante e referendadas pela decisao de Primeira Instancia.

A redugdo da infracdo 1 decorreu do fato de que “a Autuada comprovou que ndo foram
considerados no levantamento fiscal (fls. 11 a 23) os valores registrados no livro de Registro de
Apuragdo do ICMS (fls. 85 a 101) os valores registrados a titulo de Diferencial de Aliquota (meses
de marco, abril, maio, junho, agosto, setembro, outubro e novembro de 2012, fevereiro, setembro
e novembro de 2013 e janeiro, abril e dezembro de 2014).”, conforme aduzido pelo Autuante em
sede de Informacao Fiscal.

Por sua vez, a infracdo 5 foi reduzida porque restou comprovado que a exigéncia do més de
outubro de 2014 tratou da emissao de Nota Fiscal de complemento de prego.

Conforme asseverou o Autuante em sede de Informacdo Fiscal: “Por erro, as Notas Fiscais
relacionadas no demonstrativo de fls. 28 a 32 foram emitidas sem destaque do ICMS. No entanto,
no més seguinte, novembro de 2014, apos ter constatado o erro, foram emitidas Notas Fiscais de
Entrada, visando anular a operacdo, e emitidas corretamente as Notas Fiscais de complemento
de preco (regularmente tributadas), conforme se comprova as fls. 103 a 465. Assim, restou
comprovada a legalidade das operagoes realizadas no més de outubro de 2014.”

Ap0s reconhecer tais argumentos defensivos, o Autuante refez o demonstrativo das infragdes 1 e
5, 0 que foi confirmado pela decisdao de Primeira Instancia.

Diante do exposto, ndo vislumbro motivos para reformar a decisdo que reduziu os créditos
tributdrios conforme os argumentos acima relatados, portanto, Nego Provimento ao Recurso de
Oficio.

Quanto ao Recurso Voluntdrio, vejo que ndo ha qualquer interesse recursal por parte do
contribuinte. De fato, as infragdes 2, 3 e 4 foram reconhecidas integralmente pelo contribuinte,
bem como os valores residuais das infragdes 1 e 5, portanto devem ser reconhecidos como
procedentes.
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O fato de o contribuinte ter realizado o pagamento de tais créditos tributarios, mediante a adesdo
ao programa Concilia Bahia ndo torna tais créditos tributdrios improcedentes. Caso fosse
declarada a improcedéncia de tais créditos tributdrios, o pagamento realizado pelo contribuinte
seria indevido e daria direito a repeti¢do de indébito.

Conforme bem observou a decis@do de primeira instdncia, os pagamentos realizados pelo
contribuinte devem ser homologados pelo setor competente para a cobranga do crédito tributario,
e ndo por este 6rgao julgador administrativo, que analisa tdo somente a procedéncia ou ndo da
autuacdo fiscal.

Diante do exposto, também NEGO PROVIMENTO ao Recurso Voluntirio e mantenho in totum a
Decisao recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER os Recursos de Oficio e Voluntério apresentados e homologar a
Decisao recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 278996.0003/15-8,
lavrado contra VISTEON SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA., devendo ser intimado o recorrente
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$222.592,53, acrescido da multa de 60%,
prevista no art. 42, incisos II, "f" e VII, “a”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo
ser homologados os pagamentos realizados com os beneficios da Lei n° 13.449/15 (Concilia
Bahia).

Sala das Sessdes do CONSEF, 21 de julho de 2016.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

RAFAEL BARBOSA DE CARVALHO FIGUEIREDO — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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