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EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA. a) FALTA DE RECOLHIMENTO. b)
RECOLHIMENTO A MENOS. Nas  aquisi¢Oes
interestaduais de mercadorias enquadradas no regime
de substituicdo tributdria, ndo havendo convénio ou
protocolo que preveja a retencdo do imposto pelo
remetente e ndo sendo previsto o pagamento do tributo
no posto fiscal de fronteira, cabe ao destinatario efetuar

a antecipacdo do imposto no prazo regulamentar. 2.
ANTECIPACAO PARCIAL. AQUISICOES INTERESTADUAIS

DE MERCADORIAS PARA COMERCIALIZACAO. a)
RECOLHIMENTO A MENOS. b) FALTA DE
RECOLHIMENTO. E devido o pagamento na primeira
reparticdo fazenddria do percurso de entrada neste
Estado, a titulo de antecipacdo parcial do ICMS, em
valor correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual, nas entradas de mercadorias
adquiridas para comercializacdo. Rejeitada a preliminar
de nulidade e indeferido o pedido de diligéncia fiscal. O
recolhimento na forma do Simples Nacional ndo exclui
a incidéncia do ICMS devido nas operagdes ou
prestacdes sujeitas ao regime de antecipacgdo tributdria e
parcial, nos termos da Lei Complementar n° 123/06.
Mantida a Decis@o recorrida. Recurso NAO PROVIDO.
Decis@o unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Voluntdrio interposto contra a Decisdo da 3* Junta de Julgamento
Fiscal, que decidiu pela Procedéncia do presente Auto de Infracdo, lavrado em 15/06/15 para
imputar ao contribuinte o cometimento de quatro imputagdes, todas objeto do presente Recurso,
como a seguir descrito:

INFRACAO 1 - falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo ou substituicdo tributdria, na
condicdo de empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e
Contribui¢des devidos pelas microempresas € Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional,
referente as aquisicoes de mercadorias de fora do Estado, nos meses de julho, agosto e dezembro
de 2012; janeiro a dezembro de 2013; janeiro, mar¢o a dezembro de 2014. Valor do débito:
R$328.950,23. Multa de 60%;

INFRACAO 2 - recolhimento a menos do ICMS por antecipagdo ou substituicdo tributdria, na
condicdo de empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e
Contribui¢des devidos pelas microempresas € Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional,
referente as aquisicoes de mercadorias de fora do Estado, no més de julho de 2012. Valor do
débito: R$309,69. Multa de 60%;
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INFRACAO 3 - falta de recolhimento do ICMS a titulo de antecipagdo parcial, na condi¢do de
empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e Contribuigdes
devidos pelas microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisicoes de mercadorias de fora do Estado, nos meses de junho, agosto e outubro de 2012;
fevereiro, abril, maio, julho, agosto, outubro a dezembro de 2013; maio e julho de 2014. Valor do
débito: R$35.509,46. Multa de 60%;

INFRACAO 4 — recolhimento a menos do ICMS relativo a antecipacdo parcial, na condi¢do de
empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e Contribuigdes
devidos pelas microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisicoes de mercadorias de fora do Estado, nos meses de agosto e setembro de 2012. Valor do
débito: R$6.396,77. Multa de 60%.

A Junta de Julgamento dirimiu a lide com os seguintes fundamentos:

O impugnante suscitou a nulidade do presente Auto de Infracdo, alegando que a auséncia da descrigdo do fato
de forma clara e precisa impossibilita a ampla defesa. Disse que a "Descricdo da Infragdo”, tal como
apresentada, e os documentos juntados ao Auto de Infracdo, sdo insuficientes para se estabelecer ao certo se o
fiscal realmente constatou a venda de mercadorias sem notas fiscais ou se apenas em razdo da ndo escrituragcdo
das notas fiscais de entrada presumiu a venda das mesmas sem notas fiscais.

Observo que o presente lancamento trata da falta de recolhimento e recolhimento a menos do ICMS relativo a
antecipagdo tributdria e antecipagdo parcial, inexistindo dividas quanto a descricdo das infracoes, que foi
efetuada de forma compreensivel, e ndo houve qualquer referéncia a venda de mercadorias sem documentos
fiscais ou falta de escrituragdo de notas fiscais, como alegou o defendente.

O autuado apresentou o entendimento de que as microempresas e empresas de pequeno porte sequer devem
recolher a parcela de ICMS disposta no Anexo I da Resolugdo CGSN, tendo em vista que se trata de tributo jd
recolhido por substituicdo. Afirmou que ndo hd de se falar em ICMS da operagdo por parte da substituida,
optante pelo Simples Nacional, uma vez que o imposto jd fora recolhido pela indistria em sua totalidade, ndo
devendo ser recolhido nem a titulo de antecipa¢do nem no destaque do Anexo I da Resolugcdo CGSN.

No caso de mercadoria sujeita a substituicdo tributdria em decorréncia de Convénio ou Protocolo é que o
imposto relativo a substituicdo tributdria jd é retido pelo remetente. Ou seja, nas aquisi¢oes interestaduais
efetuadas por contribuintes deste Estado, havendo convénio ou protocolo que preveja a substituicdo tributdria
entre a Bahia e a unidade federada de procedéncia das mercadorias, relativamente a espécie de mercadorias
adquiridas, o adquirente somente ficard obrigado a efetuar a complementagdo do imposto, caso o remetente
tenha feito a retengdo em valor inferior ao devido e, ndo tendo o remetente efetuado a retengdo, serd exigido o
imposto do adquirente.

Por outro lado, nas aquisicées interestaduais de mercadorias enquadradas pela legislacdo deste Estado no
regime de substituicdo tributdria, ndo havendo convénio ou protocolo entre a Bahia e a unidade da Federagdo
de origem que preveja a retengdo do imposto, o pagamento do ICMS deve ser efetuado por antecipagdo pelo
adquirente, em relagdo as suas proprias operagdes e as subseqiientes com as referidas mercadorias.

O defendente afirmou que é de clareza solar a inconstitucionalidade do procedimento da antecipagdo tributdria,
tanto total como parcial, nas microempresas e empresas de pequeno porte. Considerando todas as pretensoes
constitucionais para as microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo Simples Nacional, entende
que o procedimento fiscal realizado ndo é o adequado, sob pena de burocratizar o regime e, o que é pior, de
negar a aplicagdo da norma constitucional que assegura o favor legal a micro empresa e a empresa de pequeno
porte.

Quanto a essa alegacdo, observo que se trata de imposto estabelecido na legislacdo deste Estado, e ndo é da
competéncia desta Junta de Julgamento Fiscal decidir sobre a constitucionalidade da legislagcdo estadual.

O Simples Nacional foi instituido pela Lei Complementar 123/2006, que estabelece um tratamento diferenciado
e favorecido a ser dispensado as microempresas e empresas de pequeno porte no dmbito dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, mediante regime tinico de arrecadagdo, inclusive obrigagdes
acessorias.

A Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte optante pelo Simples Nacional deverd considerar a receita
destacadamente, por més e por estabelecimento, para fins de pagamento, conforme o caso, em relacdo as
mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria, ou com a tributacdo concentrada em uma iunica etapa
(monofdsica), ou seja, com relagdo ao ICMS relativo a antecipagdo tributdria com encerramento de tributagdo.
Por isso, o proprio PGDAS jd contém um campo destinado a informagdo dos valores relativos a revenda de
mercadoria, fazendo a distingdo quanto as mercadorias da substituicdo tributdria.
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No roteiro de Auditoria AUDIG aplicado as empresas optantes pelo Simples Nacional também consta um Anexo
destinado a proporcionalidade das mercadorias da Substituicdo Tributdria, nas mesmas situagdes previstas no
PGDAS.

De acordo com o § 4° do art. 18 da referida Lei Complementar 123/2006, o contribuinte deverd considerar
destacadamente, para fins de pagamento do imposto: a) as receitas decorrentes da revenda de mercadorias; b)
as receitas decorrentes da venda de mercadorias industrializadas pelo contribuinte; c) as receitas decorrentes
da prestagdo de servicos, bem como a de locacdo de bens mdveis; d) as receitas decorrentes da venda de
mercadorias sujeitas a substitui¢do tributdria; e) as receitas decorrentes da exportagdo de mercadorias para o
exterior, inclusive as vendas realizadas por meio de comercial exportadora ou do consdrcio previsto na referida
Lei Complementar.

Assim, quanto as preliminares de nulidade argiiidas pela defesa do autuado, constatei que o PAF estd revestido
das formalidades legais, estdo determinados o contribuinte autuado, o montante do débito tributdrio apurado e
a natureza da infragdo, e ndo se encontram no presente processo os motivos elencados na legislagdo, inclusive
os incisos I a IV do art. 18 do RPAF/99, para se determinar a nulidade do presente langcamento.

Quanto a alegagdo defensiva de que hd necessidade da realizacdo de diligéncia, fica indeferido o pedido com
base no art. 147, inciso I, do RPAF/99, tendo em vista que os elementos contidos nos autos sdo suficientes para
andlise do mérito da autuagdo e conclusées acerca da lide. Diante do levantamento fiscal e com base nos
documentos acostados aos autos, cujas copias foram fornecidas ao autuado, mediante recibo, ndo foi
constatada qualquer diivida quanto a corregcdo dos demonstrativos elaborados pelo autuante, por isso, indefiro
o pedido de diligéncia fiscal formulado pelo autuado em sua impugnagdo.

No mérito, as infragdes 01 e 02 tratam, respectivamente, da falta de recolhimento e recolhimento a menos do
ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisicoes de mercadorias
(calcados) provenientes de outras unidades da Federagdo, enquadradas no regime de Substituicdo Tributdria.

Trata-se de aquisicdo interestadual de mercadoria enquadrada no regime de substituicdo tributdria, e os prazos
para recolhimento do imposto sdo os previstos no art. 125, II, “b”da Lei 7.014/96, ou seja, na entrada da
mercadoria no territorio deste Estado, ou até o dia 25 do més subseqiiente ao da entrada, a depender, se o
contribuinte estd ou ndo credenciado.

O defendente alegou que além de deixar de considerar a substituicdo tributdria da indistria, o autuante
desconsiderou a aliquota utilizada pelo Anexo I da Resolucdo CGSN (1,25% até 3,95%), além de ter dispensado
ao impugnante, optante pelo Simples Nacional, o tratamento comum, desrespeitando a regra constitucional.

Também alegou que o autuante deixou de considerar os descontos do imposto constantes nas notas fiscais dos
fornecedores, e que se colocou a disposicdo para apresentar todas as notas fiscais emitidas por seus
fornecedores de outros Estados para provar que houve recolhimentos a serem considerados como créditos, mas
foram desconsiderados no momento da fiscalizagdo.

Observo que no demonstrativo elaborado pelo autuante constam os dados relativos ao niimero de cada nota
fiscal, data, valor, imposto creditado, base de cdlculo para antecipacdo, MVA, aliquota, ICMS devido,
recolhimento efetuado ou DAE pago, ICMS a recolher. Neste caso, foram considerados todos os dados
constantes nas notas fiscais, inclusive o crédito fiscal destacado em cada documento.

\

Vale salientar, que em relagdo ao cdlculo do imposto relativo a antecipagdo tributdria, sdo deduzidos os
créditos destacados no documento fiscal, ou seja, o imposto a ser antecipado serd calculado aplicando-se a
aliquota estabelecida para as operagdes internas sobre a base de cdlculo prevista na legislagdo, e do valor do
imposto resultante serd deduzido o tributo de responsabilidade direta do remetente pela operacdo pripria,
destacado na documentagdo fiscal, bem como, quando for o caso, o imposto destacado no documento fiscal
relativo ao servigo de transporte.

O autuante esclareceu que considerou os valores de créditos fiscais das notas fiscais elencadas nos
demonstrativos de fls. 09 a 18, nos cdlculos tributdrios, relativos aos ICMS por antecipagdo ou substituicdo
tributdria, exigidos nas infragées 01 e 02, ficando descaracterizada a alegagdo defensiva de que o autuante
deixou de considerar, para fins de cdlculo e recolhimento do ICMS por antecipag¢do ou substitui¢do tributdria, o
desconto referente ao ICMS das notas fiscais de aquisicées interestaduais.

Sobre a aliquota, também questionada pelo defendente, ndo hd previsdo legal para aplicacdo de aliquota
diferenciada para as empresas do Simples Nacional, que na apuracdo do imposto relativo as demais
mercadorias considera-se destacadamente, para fins de pagamento do imposto, as receitas decorrentes da
venda de mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria, conforme jd mencionado neste voto.

O autuado apresentou o entendimento de que, em relacdo a mercadoria que ficou inapropriada para o
comércio, ndo hd diivida quanto a inocorréncia do fato gerador anteriormente presumido pelo Fisco. Alega que
resta evidente que o estado da Bahia ndo pode, de maneira alguma, cobrar ICMS antecipagdo de fato gerador
que ndo ocorreu. Quanto mais tempo os calcados ficam em suas respectivas prateleiras para venda ou
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guardados no estoque, mais danificados ficam os cal¢cados e menor serd o preco para comercializagdo, muitas
vezes chegando até a perda da mercadoria.

Vale lembrar, que ocorrido o pagamento do ICMS por antecipacdo ou substituicdo tributdria, ficam
desoneradas de tributagdo as operagées internas subseqiientes com as mesmas mercadorias, sendo vedada,
salvo excegoes expressas na legislacdo, a utilizagcdo do crédito fiscal pelo adquirente, extensiva essa vedagdo ao
crédito relativo ao imposto incidente sobre os servigcos de transporte das mercadorias objeto de antecipagdo ou
substituigcdo tributdria.

Quanto ao encerramento da fase de tributacdo, tal fato ocorre com a realizacdo efetiva do fato gerador
presumido, e neste caso, ndo importa que seja o valor da operagdo superior ou inferior ao valor adotado como
base de cdlculo para fins de antecipagdo ou substituicdo tributdria, por isso, ndo caberd a exigéncia de
complementagdo do imposto nem a restituicdo de importdncia eventualmente paga a mais, a ndo ser que no
pagamento do imposto por antecipacdo tenha havido erro ou seja constatada outra circunstdncia que exija
alguma corregdo.

Na hipotese de perda, extravio, desaparecimento, inutilizacdo, sinistro ou quebra anormal de mercadorias que
foram objeto de ICMS pago por antecipagdo, quando devidamente comprovadas tais ocorréncias, sendo
impossivel a revenda das mercadorias, o contribuinte poderd utilizar como crédito fiscal o valor do imposto
pago antecipadamente, devendo a Nota Fiscal a ser emitida para esse fim especificar, resumidamente, além dos
demais elementos exigidos, as quantidades e espécies de mercadorias, seu valor e o imposto recuperado, e
conter observagdo acerca do motivo determinante desse procedimento.

Concluo pela procedéncia deste item da autuagdo fiscal, acatando os demonstrativos elaborados pela autuante,
haja vista que ndo foi comprovado o pagamento do imposto exigido.

As infragdes 03 e 04 tratam, respectivamente, da falta de recolhimento e recolhimento a menos do ICMS a titulo
de antecipagdo parcial, na condigdo de empresa optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de
Tributos e Contribuicoes devidos pelas microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional,
referente as aquisicdes de mercadorias de fora do Estado.

As hipoteses em que deve ser feita a antecipagdo parcial do imposto sdo estabelecidas no art. 12-A da Lei
7.014/96, sendo devido o pagamento na primeira reparticdo fazenddria do percurso de entrada neste Estado, a
titulo de antecipacdo parcial do ICMS, em valor correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual, nas entradas de mercadorias adquiridas para comercializagdo.

A exigéncia de ICMS a titulo de antecipagdo parcial foi instituida na legislacdo do Estado da Bahia a partir de
01/03/2004, por meio da Lei 8.967, de 29/12/2003, e consiste na aplicagdo da aliquota interna sobre valor da
operagdo interestadual constante na Nota Fiscal de aquisicdo, deduzindo-se o valor do imposto destacado no
mencionado documento fiscal, Portanto, ndo assiste razdo ao defendente, haja vista que estd obrigado a
recolher o ICMS a titulo de Antecipa¢do Parcial, o contribuinte deste Estado, independente do regime de
apuragdo do imposto, em relagdo as mercadorias adquiridas para comercializagdo.

Foram elaborados demonstrativos pelo autuante, contemplando os recolhimentos comprovados, e apurados os
valores devidos, conforme fls. 19 a 23 do PAF, sendo fornecidas as copias dos referidos demonstrativos ao
defendente, conforme recibos assinados por representante ou preposto, e o autuado ndo apresentou qualquer
contestagdo aos dados numéricos do levantamento fiscal.

Conforme estabelece o art. 12-A, da Lei 7.014/96, “nas aquisicées interestaduais de mercadorias para fins de
comercializagdo, serd exigida antecipacdo parcial do imposto, a ser efetuada pelo proprio adquirente,
independentemente do regime de apuragdo adotado”. Neste caso, os contribuintes do Simples Nacional também
estdo obrigados a recolher o ICMS relativo a antecipagdo parcial.

O impugnante comentou que em face de realizar recolhimentos de tributos que sdo devidos por optante do
Simples Nacional, ficam afastadas as hipoteses levantadas no Auto de Infracdo, considerando que jd recolheu
aos cofres do Estado da Bahia, valores relativos ao ICMS incidente na sua atividade. O defendente afirmou que
a cobranga de antecipagdo parcial do ICMS de empresas optantes pelo Simples Nacional, possui vicios de
inconstitucionalidade.

Em relagdo ao referido questionamento quanto a constitucionalidade da antecipagdo parcial, observo que tal
modalidade de cobrangca de ICMS é prevista no art. 12-A da Lei 7.014/96, portanto, encontra-se na legislacdo
deste Estado, e ndo se inclui na competéncia deste orgdo julgador, a declaracdo de inconstitucionalidade da
legislagdo estadual, nos termos do art. 167, I, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.269/99.

Também foi alegado que atribuiu uma aliquota normal, quando em verdade deveria considerar a aliquota
especial a qual o defendente estd submetido, em virtude do Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de
Tributos e Contribuicdes devidos pelas microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional.

Ndo acato a alegagdo defensiva, considerando a previsdo legal de que o imposto relativo a antecipagdo parcial
do ICMS, corresponde a diferenca entre a aliquota interna e a interestadual, nas entradas de mercadorias
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adquiridas para comercializagcdo. Neste caso, a apuragdo do ICMS a titulo de antecipagcdo parcial ndo leva em
consideragdo o cdlculo do valor devido mensalmente, que é sobre a receita bruta auferida no més, incidindo
sobre esta receita bruta a aliquota determinada na forma do caput e dos §§ 1° e 2° do art. 18 da Lei
Complementar 123/86. Portanto, ndo hd previsio na Lei 7.014/96 para calcular a antecipagdo parcial
considerando as aliquotas diferenciadas do Simples Nacional, como alegou o defendente.

Entendo que é devido o imposto na forma apurada pelo autuante, haja vista que o defendente ndo comprovou o
recolhimento no prazo regulamentar, sendo devido o pagamento do ICMS a titulo de antecipacdo parcial na
primeira reparticdo fazenddria do percurso de entrada neste Estado, em valor correspondente a diferenca entre
a aliquota interna e a interestadual, nas entradas de mercadorias adquiridas para comercializacdo. Infracdo
subsistente, de acordo com os valores apurados no levantamento fiscal.

uanto a multa decorrente da autuacdo, a sua aplicacdo é consequéncia da falta de recolhimento espontineo
¢ plicag q )4

do imposto, o que resultou na lavratura do presente Auto de Infragdo, tendo sido indicado corretamente o

percentual de 60,, previsto no art. 42, inciso II, alinea “d” da Lei n°7.014/96.

O defendente alegou que a multa imputada tem natureza confiscatoria. Ndo acato a alegagdo defensiva,
considerando que a aplicacdo da multa é consegqiiéncia da falta de recolhimento espontdneo do imposto, e esta
Junta de Julgamento Fiscal ndo tem a competéncia para apreciagdo de pedido de dispensa ou redugdo da multa
por infragdo de obrigagdo principal.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

O sujeito passivo, irresignado com a Decisdo de Primeira Instancia, interpds Recurso Voluntéario
relatando que exerce a atividade de comercializagdao de cal¢ados e acessorios, na condi¢ao de
empresa optante do Simples Nacional.

Afirma que a Constituicao Federal e a legislagdo complementar estabeleceram alguns principios
que devem ser respeitados, dentre eles, o principio do "tratamento favorecido para as empresas
de pequeno porte constituidas sob as leis brasileiras e que tenham sua sede e administracdo no
Pais", com o objetivo de permitir a sua manuten¢do e simplificar o cumprimento de suas
obrigacdes tributérias.

Ressalta que, na pratica, a inten¢ao do constituinte nao estd sendo preservada, tendo em vista que
os entes tributantes acabam prejudicando sobremaneira as microempresas e as empresas de
pequeno porte, principalmente quando se trata da atividade de comércio, com a instituicdo, por
exemplo, dos institutos da substituicao tributdria e da antecipacio do recolhimento do ICMS para
as empresas optantes pelo Simples que adquirem mercadorias de outras unidades da Federacao,
com a aliquota aplicdvel as empresas ndo optantes pelo Simples Nacional.

Argumenta que “ndo hd de se falar em ICMS da operagdo por parte da substituida, optante pelo
Simples Nacional, uma vez que o imposto jd fora recolhido pela indiistria, em sua totalidade,
ndo devendo ser recolhido nem a titulo de antecipacdo nem no destaque do Anexo I da
Resolugcdo CGSN”.

Entende que a sistemdtica do Simples Nacional consiste em regime Unico de arrecadacdo de
impostos e contribui¢des, ndo podendo haver excegdes, sob pena de prejudicar e dificultar o
procedimento administrativo, contdbil e financeiro das empresas optantes.

Sendo assim, diz que € inconstitucional a cobrancga de ICMS por antecipagao tributdria, tanto total
como parcial, nas microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo Simples Nacional,
ao argumento de que o procedimento nao é o adequado, sob pena de burocratizar o regime e de
negar a aplicacdo da norma constitucional que assegura o favor legal a microempresa e a
empresa de pequeno porte.

Alega que, considerando que as aliquotas para as microempresas € empresas de pequeno porte
optantes pelo Simples Nacional sdo definidas de acordo com a receita bruta em 12 meses,
variando entre 1,25% e 3,95% afirma que: (i) sofreu a antecipacdo na origem (aquisicdo de
mercadoria perante a industria e/ou varejista) sendo ja recolhido, parcial ou total, o ICMS; (ii)
deixou de recolher o valor concernente a antecipagdo (total e parcial) por saber que ndo era
devido, tendo em vista o regime do Simples Nacional; (iii) se fosse devido o ICMS por

antecipacao, a aliquota aplicdvel seria a utilizada no Anexo I da Resolucado CGSN e ndo 17%, isto
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€, a aliquota cheia dos contribuintes nio optantes pelo Simples Nacional.

Observa que a autoridade fiscal entendeu que o defendente deixou de efetuar o recolhimento da
antecipacgao parcial e total, ou recolheu em valores abaixo do supostamente devido, considerando
como aliquota devida a interna do Estado da Bahia, ou seja, 17%, e com isso, além de deixar de
considerar a substitui¢ao tributdria da industria, desconsiderou a aliquota elencada no Anexo I da
Resolucdo CGSN (1,25% até 3,95%), além de lhe ter dispensado o tratamento comum,
desrespeitando a regra constitucional.

Conclui que, em que pese o disposto no artigo 13, § 1°, inciso XIII, alinea "g", da Lei
Complementar n°® 123/06, resta evidente que a figura da antecipacdo tributdria pela aliquota
interna importa em total afronta aos mandamentos constitucionais.

Afirma que a diligéncia requerida e indeferida pelo 6rgdo julgador de piso € extremamente
importante “para verificacdo da auséncia de fatos geradores e, portanto, da impossibilidade de
incidéncia do ICMS”.

Comenta, ainda, sobre a antecipagdo tributdria, total e parcial, aduzindo que a maioria dos
Estados brasileiros exige das empresas optantes pelo Simples Nacional, com o pretexto de
proteger os contribuintes e a arrecadacdo, a diferenca de aliquota do ICMS quando adquirem
mercadorias oriundas de outras unidades da Federacdo, entretanto, alega que a forma de
tributacdo do ICMS € bastante polémica, uma vez que ndo leva em conta a teleologia do
constituinte, prejudicando as microempresas e empresas de pequeno porte, tanto no que se refere
aos procedimentos contdbeis e administrativos quanto financeiramente.

Apresenta a sistematica de exigéncia do ICMS por antecipacdo da seguinte forma:

1. levando em consideracdo que o fornecedor ndo esteja enquadrado no Simples Nacional, o
adquirente e novo responsavel pelo pagamento do ICMS deve determinar a base de célculo, de
acordo com as regras aplicdveis ao produto, aplicando a aliquota interna do produto prevista
no Estado sobre essa base de célculo, resultando no "ICMS total incidente na operagdo"; desse
valor deve ser deduzido o "ICMS da prépria operacdo", destacado na nota fiscal do remetente,
apurando-se o valor do ICMS a ser recolhido por antecipagao;

2. considerando que o fornecedor esteja enquadrado no Simples Nacional, o adquirente da
mercadoria deve: (i) determinar a base de cdlculo de acordo com as regras aplicdveis ao
produto; (ii) aplicar a aliquota interna do produto prevista no Estado, resultando no "ICMS
total incidente na operagao"; (iii) como o fornecedor € optante pelo Simples Nacional, deve-se
presumir o ICMS da prépria operagdo, mediante aplicagdo da aliquota devida por contribuinte
ndo optante pelo Simples Nacional, sobre o valor da operagdo do fornecedor que consta na

nota fiscal de aquisi¢do; (iv) o resultado dessa deducdo € o ICMS a ser recolhido por
antecipacao.

Lembra que, em ambos os casos, no momento da reten¢cdo e recolhimento da antecipacdo do
ICMS, tanto para antecipacdo parcial como para antecipacdo total, o contribuinte, depois de
aplicar a aliquota interna de seus Estados, deve descontar o valor referente ao ICMS da propria
operacao, que estd em destaque na Nota Fiscal de cada fornecedor.

Alega que o autuante deixou de considerar o imposto constante nas notas fiscais dos
fornecedores, como deve ser o procedimento de recolhimento da antecipacdo total e parcial, e
que se colocou a disposic@o para apresentar todas as notas fiscais emitidas por seus fornecedores
de outros Estados para provar que houve recolhimentos a serem considerados como créditos,
mas foram desconsideradas no momento da fiscalizagao.

Informa que anexou aos autos (doc. 03), apenas a titulo de amostragem, algumas notas fiscais de
fornecedores, a fim de comprovar que existem destaques do imposto que devem ser descontados
do ICMS para chegar no "ICMS da prépria operacao", requerendo a nulidade da autuagdo por ter
exigido ICMS indevido.
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Alternativamente, caso assim ndao entendam os Julgadores, pede que seja reconhecido o
direito/dever de ver o Auto de Infracdo retificado, com o objetivo de serem devidamente
deduzidos os créditos das notas fiscais das mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo, reduzindo-se, consequentemente, o valor apontado como débito de ICMS ndo
recolhido ou recolhido a menos.

Comenta, ainda, que as empresas do ramo comercial que trabalham com cal¢ados sofrem com
uma dificuldade extra, trazida pela matéria-prima utilizada na fabricagdo dos solados dos
calgados.

Aduz que seu estabelecimento trabalha, quase em sua totalidade, com cal¢ados que utilizam
como matéria-prima o poliuretano (PU) para a confec¢do de seus solados, material que pode
sofrer o processo de hidrélise (separacdo dos dois elementos que o compdem: o polil e o pré-
polimero), tornando o produto inapropriado para o consumo.

Afirma que, quanto mais tempo os calcados ficam em suas respectivas prateleiras para venda ou
guardados no estoque, mais danificados ficam e menor serd o preco para comercializa¢ido, muitas
vezes chegando até a perda da mercadoria. Dessa forma, aponta que, ndo havendo a
comercializacdo da mercadoria, resta evidente que ndo ocorreu o fato gerador do imposto
estadual, devendo ser desconsiderado, portanto, o lancamento para os produtos que sofreram
reducdo substancial de precos devido ao inevitdvel dano causado pela hidrélise do poliuretano
(PU).

Acrescenta que a consideragdo de um fato gerador futuro, bem como a presungdo do valor a ser
utilizado como base de cdlculo acaba gerando uma absurda inseguranga juridica. Diante disso,
tendo em vista que o principio da seguranca juridica € cldusula pétrea, j4 que se relaciona
diretamente com direitos individuais, entende que restou assegurada a restitui¢do da quantia
paga, ante a nio ocorréncia do fato gerador presumido ou a sua inconstitucionalidade. Dessa
forma, considerando que a Emenda Constitucional n° 3/93 desrespeitou o principio da seguranca

juridica, bem como garantias do regime republicano, resta evidente a sua inconstitucionalidade.

Ressalta que essa questdo ja foi analisada pela doutrina patria que transcreveu e, embora
reconheca que a autoridade administrativa ndo tem atribuicdo para declarar a
inconstitucionalidade dos preceitos legais, deve deixar de aplicar norma inconcilidvel com a
ordem constitucional origindria.

Diante de tudo quanto foi exposto, considerando a primazia da realidade dos fatos em detrimento
das presuncdes estabelecidas pela Fiscalizagdo, alega restar evidente que houve desrespeito aos
principios aplicdveis ao procedimento administrativo, principios expressos no artigo 2° do
RPAF/BA.

Alega que resta induvidosa a inocorréncia do fato imponivel da obrigacdo tributdria principal
atrelada ao ICMS, “mormente quando provado materialmente que a Empreso autuado apresentou
as notas fiscais de saida dos calgados em liquidacdo, bem como o registro de calcados perdidos
com os danos calgcados, além daqueles que permanecem em estoque fisico, mas sem condigoes
de comercializagdo diante das perdas e danos incidentes sobre os calcados”.

Discorre sobre as penalidades e a sua adequacdo a culpabilidade do contribuinte, “como
ferramenta desestimulante e punitiva do ilicito e ndo como mecanismo para que o agente lance
mdo do patrimonio alcancado com a atividade empresarial’, e argumenta que as multas
aplicadas sdo confiscatérias e inconstitucionais, impondo-se, a seu ver, a sua reducido a
patamares razoaveis.

Comenta sobre o direito a ampla defesa e o seu significado, cita uma Decisdo da 2* Camara
Permanente de Recursos Fiscais do Conselho de Contribuintes de Minas Gerais e salienta que
“cotejando a descrigcdo da infracdo averiguada, tal como narrada, com os documentos juntados
ao Auto de Infracdo, infere-se, claramente, sdo insuficientes para estabelecer ao certo se o fiscal
constatou a venda de mercadorias sem notas fiscais ou se apenas em razdo da ndo escrituracdo
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das notas fiscais de entrada, presumiu a venda das mesmas sem notas fiscais”.

Prossegue dizendo que o fato descrito € omisso, hd auséncia da descri¢cao do fato de forma clara
e precisa e, assim, “pede a intervencdo da autoridade administrativa no sentido de conduzir a
Fiscalizacdo nos exatos limites da lei, evitando que incida sobre o autuado os vexames e abusos
condenados pela legislacdo pdtria”.

Por fim, requer que o presente Auto de Infragao:

1. “seja julgado improcedente, ante a sua nulidade, culminando com a baixa e arquivamento do
PAF”;

2. ou alternativamente, seja julgamento improcedente, reconhecendo o seu direito a “realizacdo
do desconto do ICMS recolhido pelos fornecedores, reduzindo o quantum pretendido pela
autoridade fiscal, tanto em relacdo a exacdo, como em relacdo a exclusdo e/ou diminuicdo
das eventuais multas cabiveis”.

Por fim, pede “a juntada posterior de documentos, notadamente aqueles que identificam, ou
possam identificar, os fatos geradores presumidos NAO consumados ou consumados com
valores/base de cdlculo inferior a constante da pauta e/ou apontada no Auto de Infracdo
impugnado, tudo a assegurar a escorreita aplicacdo da norma constitucional contida no
pardgrafo 7°, do art. 150, da Carta Magna, além da prevaléncia da VERDADE MATERIAL, bem
como a realizagdo de diligéncias fiscais para constatacdo dos fatos aqui alegados e andlise dos
documentos colacionados”.

No inicio da sessdo de julgamento, a Conselheira Alexandrina Natédlia Bispo dos Santos
declarou-se impedida de discutir e votar o presente processo administrativo fiscal, por ter
participado do julgamento na primeira instincia, nos termos do artigo 40 do Regimento Interno
do CONSEF, aprovado pelo Decreto n® 7.592/99.

VOTO

O presente processo € composto de quatro infracdes constatadas em estabelecimento de
contribuinte optante pelo Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e
Contribui¢des devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional: a
duas primeiras imputagdes versam sobre a exigéncia de ICMS apurado pelo regime de
antecipacdo tributdria e as terceira e quarta infragdes foram formalizadas para lancar o imposto
devido a titulo de antecipagao parcial.

Inicialmente, rejeito o pedido de realizacdo de diligéncia formulado pelo recorrente, pois entendo
que os elementos constantes dos autos sdo suficientes a formagao do convencimento deste 6rgao
de julgamento administrativo (acorde o artigo 147, inciso I, letra "a", do RPAF/99). Além disso, se
ha alguma prova ainda a ser apresentada, certamente € proveniente de documentos que o proprio
sujeito passivo possui e, assim sendo, € dele o Onus de trazé-los aos autos, sendo inadequada,
para tal finalidade, a diligéncia solicitada.

Deve ser afastado o pedido de nulidade do langcamento, uma vez que ndo restou comprovado o
alegado cerceamento ao direito de defesa, considerando o seguinte:

1. os demonstrativos apensados pelo autuante sao de facil compreensdo e foram todos entregues
ao contribuinte (fls. 9 a 23);

2. o titulo que consta em cada demonstrativo é autoexplicativo permitindo a sua vinculagdo a
cada infracdo;

3. foram relacionados nos demonstrativos analiticos todos os documentos fiscais, bem como a
base de cdlculo, o valor recolhido e o imposto a recolher, possibilitando a apresentagdo de
defesa por parte do autuado.

No que tange ao mérito das quatro infragdes, o recorrente alegou, em sintese, que:
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1. deixou de recolher o valor concernente a antecipacao (total e parcial) por saber que nao era
devido, tendo em vista o regime do Simples Nacional (infragdes 1,2, 3 € 4);

2. “ndo hd que se falar em ICMS da operagdo por parte da substituida, optante pelo Simples
Nacional, uma vez que o imposto jd fora recolhido pela indistria, em sua totalidade, ndo
devendo ser recolhido nem a titulo de antecipacdo nem no destaque do Anexo I da Resolugcdo
CGSN” (infracdes 1 € 2);

3. se fosse devido o ICMS por antecipagdo (total e parcial), a aliquota aplicdvel seria a aquela
constante no Anexo I da Resolu¢do CGSN e ndo 17%, que € a aliquota para os contribuintes ndo
optantes pelo Simples Nacional (infracdes 1, 2,3 e 4);

4. o autuante deixou de deduzir, a titulo de crédito, o imposto destacado nas notas fiscais dos
fornecedores, como deve ser o procedimento de recolhimento da antecipagado total e parcial
(infracdes 1, 2,3 € 4);

5. ndo ocorreu o fato imponivel da obrigacdo tributdria principal (antecipacdo tributdria e
parcial), “mormente quando provado materialmente que a Empreso autuado apresentou as
notas fiscais de saida dos calgcados em liquidacdo, bem como o registro de calcados perdidos
com os danos calgcados, além daqueles que permanecem em estoque fisico, mas sem
condigcoes de comercializacdo diante das perdas e danos incidentes sobre os calcados”
(infragdes 1 e 2).

Ressalto, quanto ao primeiro argumento do recorrente, que a obrigacao de recolhimento do ICMS
por antecipagdo tributdria e parcial esta prevista na Lei Complementar n° 123/06, que instituiu o
Estatuto Nacional da Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte (Simples Nacional), bem
como na Lei estadual n°® 7.014/96, como a seguir indicado:

Lei Complementar n° 123/06:

Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante documento tinico de arrecadagdo, dos
seguintes impostos e contribuicées:

§ I* O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou contribuigoes,
devidos na qualidade de contribuinte ou responsdvel, em relacdo aos quais serd observada a legislacdo
aplicdvel as demais pessoas juridicas:

(..)
XIII - ICMS devido:

a) nas operagdes ou prestacoes sujeitas ao regime de substituicdo tributdria; (Alterado pela Lei
Complementar n° 147, de 7 de agosto de 2014) (efeitos: de 01/07/2007 a 31/12/2015)

(...)

g) nas operagdes com bens ou mercadorias sujeitas ao regime de antecipagdo do recolhimento do
imposto, nas aquisi¢ées em outros Estados e Distrito Federal: (Redagdo dada pela Lei Complementar n®
128, de 19 de dezembro de 2008) (efeitos: a partir de 22/12/2008)

1. com encerramento da tributagdo, observado o disposto no inciso 1V do § 4° do art. 18 desta Lei
Complementar; (Incluido pela Lei Complementar n° 128, de 19 de dezembro de 2008) (efeitos: a partir
de 22/12/2008)

2. sem encerramento da tributagdo, hipotese em que serd cobrada a diferenga entre a aliquota interna e
a interestadual, sendo vedada a agregacdo de qualquer valor; (Incluido pela Lei Complementar n® 128,
de 19 de dezembro de 2008) (efeitos: a partir de 22/12/2008)

Lei estadual n° 7.014/96:

Art. 8° Sdo responsdveis pelo langamento e recolhimento do ICMS, na condicdo de sujeitos passivos por
substituicdo, devendo fazer a retengdo do imposto devido na operagdo ou operagdes a serem realizadas pelos
adquirentes, bem como do imposto relativo aos servigos prestados:

(...)

§ 4° Serd devido o imposto por antecipagdo tributdria, observado o disposto no § 6° do art. 23 desta Lei:

I - na entrada da mercadoria ou bem no territorio deste Estado ou no desembarago aduaneiro, tratando-se
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de:

a) mercadorias enquadradas no regime de substituicdo tributdria;

(..)

Art. 12-A. Nas aquisicoes interestaduais de mercadorias para fins de comercializacdo, serd exigida antecipagdo
parcial do imposto, a ser efetuada pelo proprio adquirente, independentemente do regime de apuracdo
adotado, mediante a aplicacdo da aliquota interna sobre a base de cdlculo prevista no inciso Il do art. 23,
deduzido o valor do imposto destacado no documento fiscal de aquisicdo. (grifos ndo originais)

ANEXO 1
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTI TUICAO TRIBUTARIA POR
ANTECIPACAO
‘ ITEM E MERCADORIAS SUBITEM
41 CALCADOS

| Nota: O item 41 foi acrescentado ao Anexo I pela Lei n® 8.534, de 13/12/02, DOE de 14 e 15/12/12, efeito a partir de 14/12/02.

O RICMS/12, especificamente em relagdo as empresas optantes pelo Simples Nacional, estabelece
o0 seguinte:

Art. 321. O recolhimento na forma do Simples Nacional ndo exclui a incidéncia do ICMS devido:

I - nas operagées ou prestagdes sujeitas ao regime de substituicdo tributdria;

(...)
VII - nas operagbes com bens ou mercadorias sujeitas ao regime de antecipagcdo do recolhimento do
imposto, nas aquisicoes em outros estados e Distrito Federal:

a) com encerramento da tributagdo, observado o disposto no inciso 1V do § 4° do art. 18 da Lei

Complementar n° 123, de 14/12/2006;

b) sem encerramento da tributa¢do (antecipagdo parcial), hipotese em que serd cobrada a diferenca
entre a aliquota interna e a interestadual, sendo vedada a agregacdo de qualquer valor, sem prejuizo das
redugdes previstas nos arts. 273 e 274.

No que tange a segunda alegacdo, observo que as infracdes 1 e 2 tratam de entradas de calcados
oriundos de contribuintes localizados no Estado de Minas Gerais e, para esse tipo de mercadoria,
nao havia, a época dos fatos geradores, acordo interestadual que obrigasse o remetente a
proceder a retengdo do ICMS devido por substituicdo tributdria. Ademais, as notas fiscais de
entradas acostadas as fls. 24 a 416 comprovam que ndo houve o destaque do ICMS por substitui¢ao
tributdria, apenas o valor relativo ao ICMS préprio dos vendedores.

Dessa forma, cabia ao destinatério situado no territério baiano (no caso, o autuado), a obrigacao
de efetuar o recolhimento do tributo na entrada das mercadorias em seu estabelecimento,
calculando o imposto com o acréscimo da margem de valor agregado prevista no Anexo 1 do
RICMS/12 (item 41), como previsto na alinea “a” do inciso I do § 4° do artigo 8° da Lei n°® 7.014/96.

Quanto a terceira alegacdo do contribuinte, ressalto que, como o ICMS devido por antecipagcdo
tributdria e parcial deve ser recolhido a margem do regime do Simples Nacional, apura-se o
imposto de forma sumadria, consoante previsto nos artigos 289, 318 € 321, do RICMS/12, da seguinte
maneira:

1. o imposto referente a antecipacdo tributdria deve ser calculado aplicando-se a aliquota
prevista para as operagdes internas sobre a base de célculo, sendo que, do valor do imposto
resultante, serd deduzido o tributo de responsabilidade direta do remetente pela operagdo
propria, destacado na documentagdo fiscal, bem como, quando for o caso, o imposto
destacado no documento fiscal relativo ao servico de transporte;

2. o imposto relativo a antecipac¢do parcial do ICMS corresponde a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual, nas entradas de mercadorias adquiridas para comercializa¢do, sendo
vedada a agregacdo de qualquer valor, sem prejuizo das redugdes previstas nos artigos 273, 274
e 275, quando o recolhimento for feito no prazo regulamentar (o que nao € o caso dos autos).

Vejamos a transcri¢cdo dos dispositivos citados do RICMS/12:
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Art. 289. Ficam sujeitas ao regime de substitui¢do tributdria por antecipagdo, que encerre a fase de tributacdo,
as mercadorias constantes no Anexo 1 deste regulamento.

Art. 318. No regime sumdrio de apuracdo, o imposto a recolher resultard da diferenca a mais entre o valor do
ICMS relativo a operagdo ou prestagcdo a tributar e o relativo a operagdo ou prestacdo anterior, efetuada com
as mesmas mercadorias ou seus insumos ou com o mesmo servigo, e se aplicard nas seguintes hipoteses:

I - operagées e prestagcdes sujeitas a antecipagdo tributdria;

(..)

§ 1° O ICMS a ser retido ou antecipado serd calculado aplicando-se a aliquota prevista para as operagoes
internas sobre a base de cdlculo, sendo que, do valor do imposto resultante, serd deduzido o tributo de
responsabilidade direta do remetente pela operagdo prdpria, destacado na documentagdo fiscal, bem como,
quando for o caso, o imposto destacado no documento fiscal relativo ao servigo de transporte.

(..)

Art. 321. O recolhimento na forma do Simples Nacional ndo exclui a incidéncia do ICMS devido:
I - nas operagées ou prestagoes sujeitas ao regime de substituicdo tributdria;

()
VII - nas operagdes com bens ou mercadorias sujeitas ao regime de antecipagcdo do recolhimento do
imposto, nas aquisicées em outros estados e Distrito Federal:

a) com encerramento da tributacdo, observado o disposto no inciso 1V do § 4° do art. 18 da Lei
Complementar n° 123, de 14/12/2006;

b) sem encerramento da tributagdo (antecipagdo parcial), hipotese em que serd cobrada a diferenga
entre a aliquota interna e a interestadual, sendo vedada a agregacdo de qualquer valor, sem prejuizo das
redugdes previstas nos arts. 273, 274 e 275, (Redagdo origindria, efeitos até 10/04/15)

(...)

§ 1° A diferenca entre a aliquota interna e a interestadual de que tratam a alinea “b” do inciso VII e o inciso
VIII deste artigo serd calculada tomando-se por base as aliquotas aplicdveis aos contribuintes ndo optantes
pelo Simples Nacional.

Concernente a quarta alegacao, constatei, pelo exame dos demonstrativos apensados as fls. 9 a 23,
que, ao contrario do alegado pelo contribuinte, o autuante deduziu, do ICMS devido, o valor do
imposto destacado nas notas fiscais de aquisicdo de mercadorias, procedendo, portanto, de
acordo com o previsto na legislacao.

Finalmente, no que se refere a quinta argumentacdo recursal, verifico que o contribuinte nao
trouxe ao presente processo administrativo fiscal nenhum documento que comprovasse o
desfazimento do negdcio ou a perda da mercadoria, hipéteses previstas legalmente para o
ressarcimento do ICMS recolhido em razdo da substituicao tributéria.

Quanto as vendas de calgados por preco inferior aquele utilizado como base de calculo do
imposto estadual, saliento que o pardgrafo unico do artigo 9° da Lei n° 7.014/96 estabelece que
“com a realizacdo efetiva do fato gerador presumido, salvo disposicdo em contrdrio, ndo
importa que seja o valor da operacdo superior ou inferior ao valor adotado como base de
cdlculo para fins de antecipacdo ou substituicdo tributdria, ndo caberd a exigéncia de
complementagdo do imposto nem a restituicdo de importdncia eventualmente paga a mais, a ndo
ser que no pagamento do imposto por antecipacdo tenha havido erro ou outra circunstancia que
exija correcdo”. Confira-se abaixo a transcricao do dispositivo mencionado:

Art. 9° Ocorrida a substituicdo ou antecipagdo tributdria, estard encerrada a fase de tributagdo sobre as
mercadorias constantes no Anexo I desta Lei.

Pardgrafo vnico. O encerramento da fase de tributacdo referido neste artigo implica que, com a realizagdo
efetiva do fato gerador presumido, salvo disposicdo em contrdrio, ndo importa que seja o valor da operagdo
superior ou inferior ao valor adotado como base de cdlculo para fins de antecipagdo ou substitui¢do tributdria,
ndo caberd a exigéncia de complementagdo do imposto nem a restituicdo de importdncia eventualmente paga a
mais, a ndo ser que no pagamento do imposto por antecipagcdo tenha havido erro ou outra circunstdncia que
exija corregdo.

Pertinente as multas indicadas no Auto de Infracdo (60%), estdo previstas no artigo 42, inciso II,
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alinea “d”, da Lei n° 7.014/96, descabendo a este Orgdo julgador a declaragdo de
inconstitucionalidade ou a negativa de aplicagdo de ato normativo emanado de autoridade
superior, nos termos do artigo 167, incisos I e 111, do RPAF/99.

Por tudo quanto foi exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntirio, mantendo a
Decisao recorrida em sua integralidade.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntdrio apresentado e homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragdo n® 232535.0002/15-6, lavrado contra F. A. DA
SILVA NETO (SALVADOR CALCADOS) - EPP, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$371.166,15, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, II,
“d”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 01 de setembro de 2016.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA - RELATORA

RAIMUNDO LUIZ DE ANDRADE - REPR. DA PGE/PROFIS
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